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Kivonat

A hazankban kolt6 siralyfajok allomanyvaltozasat vizsgaltam a 19. szazad végétdl, valamint a
hazai madargytirizés 1908-as kezdetétdl keletkezd gytriizési adatokat dolgoztam fel a
kdzelmaultig.

A dankasiraly (Chroicocephalus ridibundus) a leggyakoribb hazai fészkeld siralyfajunk,
bizonyithatéan folyamatosan fészkel a 19. szdzad masodik felét6l Magyarorszagon. A
legnagyobb szamban az 1980-as évek kozepén koltott, ekkor allomanya 15 000 par kordl
alakult. A Nyugat-Eurépaban tapasztalhatd trendeket kdvetve a hazai allomanyt is jelentds
(75%-0s) csokkenés érintette, nagy valoszinliséggel a taplalékbazisra negativan hatd kozos
agrarpolitika (KAP) és a klimatikus hatasok kovetkezményeként. A dankasiraly koran,
gyakran mar juniusban megkezdi vonulasat a Foldkozi-tenger medencéje felé. Az utdbbi
évtizedekben, feltehetdleg a klimavaltozds kovetkezményeként, a vonulasi tutvonalak
szignifikansan valtoztak, északnyugati irdnyban, az atlanti partok felé tolddtak el.

A szerecsensiraly (Ichthyaetus melanocephalus) el6szor 1940-ben fészkelt Magyarorszagon,
1950-t61 pedig Délkelet-Magyarorszagon volt egy maroknyi alloméanya, amely az 1970-es
évektdl terjedni kezdett orszagszerte. Az 1990-es évektél a faj kisszamu, de orszagos
elterjedésu fészkel6faj. Vonulasat szintén kordn, jellemzden juliusban megkezdi, és az eurdpai
nagy folyok (Duna, Rajna) volgyeit kdvetve jut el az atlanti partokig. A teleld madarak a tél
folyaman szétszorodnak az Ocean partvidekén a Brit-szigetektdl Marokkoig. A faj egyedei
egy masik jellemzd vonuldsi Utvonala a Foldkozi-tenger kozépsdé és nyugati medencéjébe,
elésorban az Ibériai-félsziget partjai felé iranyul.

A viharsiraly (Larus canus) 1988-ban a Kiskunsagban fészkelt el6szor hazankban, ahol 2006-
ig egy 2-4 péaros allomany koltétt. Az utdbbi években néhany helyen a Dunantllon koéltott,
legutolsd bizonyitott fészkelése 2017-ben volt. A hazai fészkeléallomany vonulasarol nem
rendelkeziink adatokkal.

A sérgaldbi siradly (Larus michahellis) 1988 ota fészkel tobb-kevesebb rendszerességgel
Nyugat-Magyarorszagon; ennek a kis allomanynak sem ismerjik a vonulasi mintazatat.

A sztyeppi siraly (Larus cachinnans) eldszor 1996-ban fészkelt Kelet-Magyarorszagon, 2003
Kozép- és Nyugat-Eurdpa felé kezdik meg vonulasukat, a tél folyaman bizonyos egyedek a

Foldkozi-tenger kozépsé medencéje felé fordulnak telelni.



Abstract: pPopulation dynamics and migration of nesting gulls (Laridae) in Hungary

| have studied the population changes of the gull species breeding in Hungary since the 19th
century, and their migration, relying on data from the beginning of bird ringing in Hungary in
1908 until the most recent years.

The Black-headed Gull (Chroicocephalus ridibundus) is the most common native gull species
in Hungary; its breeding has been continuous since the second half of the 19th century. The
population was at its peak in the mid-1980s, counting around 15 000 pairs. Parallel with
Western European trends, the Hungarian population suffered a 75% decline, most likely
because of the depleting food source due to the measures of the Common Agricultural Policy
(CAP) of the EU, and the negative effects of climate change. Black-headed Gulls start their
migration early; they fly southwest in June to reach the Mediterranean Basin. Due to climate
change, the migration route significantly changed in the last decades to northwest direction
towards the Atlantic coast.

The first proven breeding of the Mediterranean Gull (Ichthyaetus melanocephalus) in
Hungary was in 1940. Since 1950, a small population has been breeding in Southeast
Hungary, and since the 1970s, it has been slowly spreading throughout the country. In the
1990s this species became an uncommon, but widely dispersed breeder. The Mediterranean
Gull starts its migration in early July, mainly following the large European rivers (Danube,
Rheine) before reaching the Atlantic coast. During winter, they spread along the seashore,
typically ranging between the British Isles and Morocco. The other migration route of the
local Mediterranean Gulls is the southwestern flyway to the Mediterranean Basin, mainly to
the Iberian coast.

The first recorded breeding of the Common Gull (Larus canus) in Hungary dates back to
1988. The nesting site in Central Hungary accommodated a small colony of 2-4 breeding
pairs until 2006. Nowadays it is a sporadic breeding species in Western and Central Hungary,
the last confirmed breeding was in 2017. The migratory behaviour of the population is
unknown.

The Yellow-legged Gull (Larus michahellis) has been present in Western Hungary as a rear
breeding species since 1988. The migratory behaviour of this small population is unknown.
The first known breeding of the Caspian Gull (Larus cachinnans) in Hungary was detected in
1996. The colony established in the Hortobagy region in 2003 has been growing since. During
migration, the Hungarian population first occurs in Central and Western Europe in autumn,

then later in winter some birds fly onward to Central Mediterranean wintering sites.



1. Bevezetés

Héarom évtizede foglalkozom madargylriizéssel, vonulaskutatassal. Mindig is fontosnak
tartottam a hazankban fészkeld fajok kutatasat, ezért is vagyok kiilondsen halds mentoromnak,
Véaradi Feri béacsinak, aki az 1990-es évek elején rdm hagyomanyozta a rétszilasi
siralygytirtzést. Dr. Patkai Imre, a Madartani Intézet egykori igazgatojanak javaslatara Varadi
(Weiszhar) Ferenc, Ziegner Antal és Ziegner Janos madargylrizOk az 1940-es évek végén
kezdtek intenziv madargytiriizési munkalatokba a Rétszilasi-halastavak tertletén, Orspuszta
(ma kozigazgatésilag Sarbogéard része) kozelében. Ezt a sok évtizedes munkat 6rokoltem meg,
mely arra kotelezett, hogy azt kelld kitartassal folytassam. Erdeklédésem a telepesen fészkeld
vizimadarak, ezen belill is a siralyfélék felé fordult; az évek sordn rengeteg segitémmel tobb
mint tizezer siraly- (elsésorban dankasiraly-) fiokat jel6ltem. Bekapcsolddtam a hazankban 0]
fészkeloként megjelend sztyeppi siraly és a viharsirdly jelolésébe is. Kutatasi témam egyik
célja a Magyarorszagon koltd siralyfajok, a dankasirdly, a szerecsensirdly, a viharsiraly, a
sargalabu sirdly és a sztyeppi siraly fészkeldalloményanak minél pontosabb meghatarozésa, és
a fajok vonuldsanak vizsgéalata madargytirtizési adatokra alapozva, kiillondsképpen a szines
gyurts jelolések eredményeinek feldolgozasa.

A hazai madartani szakirodalomban egyes fajok esetében szinte torténelmi tavlatban
lehetséges az allomanyviszonyok alaklulasanak nyomonkdvetése. Elsdsorban a nagy testd,
bizonyos szempontbdl fontos, illetve a ritka ragadoz6 madarakrél allnak rendelkezésre
évtizedes, esetlegesen évszazados adatsorok.

Kétségkivil a hazai nagy kdcsag (Ardea alba) allomanyat lehet a legrégebbdl visszakovetni,
hiszen e faj allomanyvaltozasa méar a madartannal foglalkozd korai elédeinket is
foglalkoztatta, a nagy kdcsag esetében az els6é publikalt adat kozel 200 (!) éves. 1835-ben a
torténelmi Magyarorszag adatait figyelembe véve, azt jelenlegi hatarainkra vonatkoztatva, 11
telepen 235 par feészkelt (SCHENK 1918). Az 1800-as évek végétdl szintén vannak sporadikus
adatok, egészen pontos, szinte évrél évre, parszamra lebontott adatok pedig az 1900-as évek
elejétdl allnak rendelkezésre (SCHENK 1918, 1929b, 1929c, 1939, 1942, WARGA 1935, KEVE
1976, KARPATI et al. 1986).

A tizok (Otis tarda) allomanyéardl a mult szazad forduldjardl és 1936-bol allomanybecsleés,
1941-b6l orszagos allomanyfelmérés van, 1969-t61 pedig éves orszagos adatsor All

rendelkezésre (FARAGO 1990).



A fehér gdlya (Ciconia ciconia) esetében szintén 1941-ben indult az orszagos allomany
felmérése, amit 1958-t6l (tobbé-kevéshé) otéves periodusban ismételnek: 1958, 1963, 1968,
1974, 1979, 1984, 1989, 1994, 1999, 2004, 2009, 2019 (LovAszi et al. 2020). Ez a 15 (1)
alkalommal végzett orszagos felmérés pontos képet ad az elmult nyolc évtized
allomanyvaltozasairdl.

Konfliktusos fajként a vetési varju (Corvus frugilegus) allomanyét is tobb alkalommal
felmérték orszagos szinten: 1942, 1980, 1984, 2006 (SoLT 2008), ami szintén ad valamiféle
alapot az orszagos allomany valtozasainak hosszu tava vizsgéalatara.

A parlagi sas (Aquila heliaca) eseteben 1949-1950-ben végeztek elészor orszagos felmérést
és 1980-t0l minden évben teljes korti allomanyfelmérés tortént (HORVATH 2022).

A kerecsensolyom (Falco cherrug) tekintetében a parlagi sashoz hasonl6 a helyzet az 1949
1950-es felmérések utan, 1980-t6l évenként monitorozasra kerilt a teljes hazai allomany
(BAGYURA et al. 2022).

A kék vércse (Falco vespertinus) esetében az 1950-es évektdl (részben orszagos, részben
regiondlis felmérésekre alapul®) orszadgos allomanybecslések allnak rendelkezésre napjainkig
(PALATITZ et al. 2018).

Betelepiilé fajént a szerecsensirdly allomanyviszonyai (jo reszben) ismertek 1950-1995
kozott (SZELL & BAKACSI 1996), azonban az azota eltelt id6szakrol egységes orszagos szintii
informacio nem all rendelkezésre.

Terjeszked6 (visszatelepiild) fajként a biitykos hattyu (Cygnus olor) allomanyat is az 1970-es
magyarorszagi (0jra)telepedésétdl tobb szerzd kovette (HORVATH & KARPATI 1988, SzINAI
1998b, ALBERT et al. 2004), a faj hazai allomanyanak és elterjedésének valtozéasa alaposan
feltart.

A rétisas (Haliaeetus albicilla) orszagos allomanyfelmérése 1987-ben kezd6dott, azota allnak
rendelkezésre orszagos adatok (HORVATH 2022)

Hazankban a kdzepesen gyakori vagy kdzepesen ritka madarak esetében pontos parszamot,
pontos allomanyvaltozasi adatokat historikusan szinte lehetetlen talalni. Részben ennek a
problémanak a kezelésére hozta létre a Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesulet
(MME) a Mindennapi Madaraink Monitoringja (MMM) programot (MME MONITORING
Ko6zpONT 1999-2011). Sajnos a dankasiraly esetében ez nem hozott eredményt,
fészkel6allomanyanak trendje 1999-2021 kdz6tt bizonytalan volt (MAGYAR MADARTANI és

TERMESZETVEDELMI EGYESULET 2022a).



Az egyes fajoknal fellelhetd részletes vagy hianyos adatsorok arra sarkalltak, hogy
megkiséreljem a dankasirdly — és mellette a tobbi hazai fészkeld siralyfaj — allomanyat minél
alaposabban, minél hosszabb idétavban felderiteni.

A vonulasi adatok feldolgozasandl a hazai fajokkal csupan két 1990-es évek kdzepi
feldolgozéas foglalkozik. A dankasirdly esetében csak egy regionalis (SzINAI 1998a), a
szerecsensiraly estében egy orszagos feldolgozés készilt (VARGA et al. 1996) tobb mint két
évtizeddel ezel6tt. Természetesen a Magyar madarvonulési atlasz minden hazankban jelolt
fajjal foglalkozik, de az atlasz adatlezarasa 2006 végével tortént. Az azdta eltelt id6 és az
ottani terjedelemi korlatok mindenképpen indokoljék a fajok vonulasanak tébb szempontbdl

torténd feldolgozasat, kiilondsen a klimavaltozas hatasainak esetleges vizsgalatat.



2. Anyag és modszer

2.1. A vizsgalt siralyfajok

2.1.1. Dankasiraly — Chroicocephalus ridibundus (LINNAEUS, 1766)

korabban Larus ridibundus LINNAEUS, 1766

Rendszertani besorolasa

A dankasiraly monotipikus faj, bar egyes szerzok a torzsalak mellett a Chroicocephalus
ridibundus sibericus és a Chroicocephalus ridibundus lavrovi alfajt is emlitik (CRAMP &
SIMMONS 1983, CROCHET & JOYNT 2015, HBW & BIRDLIFE INTERNATIONAL 2022, DEL HOYO
1996, 2016).

Hibridizalhat a szerecsensirallyal (Ichthyaetus melanocephalus) és a viharsirallyal (Larus
canus), valamint a vékonycsort sirallyal (L. genei) ( DEL HOYo 2016, OLSEN & LARSSON
2003, ZIELINsKI et al. 2019), ennek fenyében érdekes a faj Chroicocephalus, illetve a
szerecsensiraly Ichthyaetus nembe sorolasa, habar kiilonb6z6 nemekhez tartozo fajok

hibridizacidja is ismert.

Elterjedése

Eredetileg palearktikus, a Brit-szigetektdl Kamcsatkaig valo elterjedése mellett megjelent
fészkel6ként a Nearktisz keleti részén is a mult szazad masodik felében. Nyugat- és Kelet-
Eurdpaban elterjedt, Dél-Eurépaban ritkdbb (DEL Hoyo 1996, 2016, CRAMP & SIMMONS
1983, OLSEN & LARSSON 2003). Fészkeloteriilete a mult szazadban novekedett; északnyugati
irdnyban lzlandon 1911-ben, Gronlandon 1969-ben, Kanaddban 1973-ban koltott el@szor
(CRAMP & SIMMONS 1983). Europaban déli iranyban is megfigyelhetd volt expanzidja,
Spanyolorszagban és Olaszorszagban 1960-ban koltott elészor, Gordgorszagban 1987-ben,
Bulgariaban pedig 1988-ban (CRAMP & SiIMMONS 1983). Elterjedése talnyomao részén vonulo,
a Mediterraneumban, Afrikaban és Délkelet Azsiaban telel ( DEL Hoyo 1996, 2016, OLSEN &
LARSSON 2003).



2.1.2. Szerecsensiraly — Ichthyaetus melanocephalus (TEMMINCK, 1820)

kordbban Larus melanocephalus TEMMINCK, 1820

Rendszertani besorolasa

A szerecsensiraly monotipikus faj (CRAMP & SIMMONS 1983, CROCHET & JOYNT 2015, HBW
& BIRDLIFE INTERNATIONAL 2022, DEL HOYO 1996, 2016).

Hibridizalhat a dankasirallyal és feltételezhet6en a viharsirallyal (DEL HOYO 2016, OLSEN &
LARSSON 2003, ZIELINSKI et al. 2019), ennek fényében érdekes a faj Ichthyaetus nembe

sorolasa, habar kiilonb6z6 nemekhez tartozo fajok hibridizacidja is ismert.

Elterjedése

Eredeti fekete-tengeri elterjedése mellett a 20. szazad méasodik felében terjeszkedni kezdett az
eurdpai kontinensen keletrél Nyugat-Eurdpa iranyaba, valamint kelet felé a Kaszpi-tenger
iranyaba (CRAMP & SIMMONS 1983; DEL HoLYO 1996, 2016; OLSEN & LARSSON 2003). 1968-
ban koltott elészor Nagy-Britanidban, ahol 1979-t61 folyamatosan, minden évben fészkel.
Franciaorszagban 1965 ota kolt, Belgiumban az els6 koltése 1964-ben volt, 1970-t61
folyamatosan fészkel, Hollandidban az 1933-as els6é fészkelése utan 1970-t61 tekinthetd
allandéan megtelepedett fajnak. Németorszagban az 1951-es és 1953-as fészkelései utan
folyamatosan kolt. Csehorszagban 1966-ban, Svajcban 1969-ben, Ausztriaban 1977-ben,
Olaszorszagban 1978-ban, Spanyolorszagban 1987-ben, Fehéroroszorszagban 1998-ban,
Azerbajdzsanban 1989-ben, Szlovékidban 1996-ban koltott eldszor. Elterjedése tulnyomod
részén kozép tava vonuld, a Mediterrdneumban és Eurdpa atlanti partjain telel (DEL HoYyo
1996, 2016, CRAMP & SIMMONS 1983, OLSEN & LARSSON 2003).

2.1.3 Viharsiraly — Larus canus LINNAEUS, 1758

Rendszertani besorolasa

Politipikus faj, négy alfajjal. A torzsalak Izlandtol a Fehér-tengerig, a L. c. heinei HOMEYER,
1853 Kozép-Oroszorszagban, a L. c. kamtschatschensis BRuUcH, 1855 Azsiaban, a L. .c.
brachyrhynchus RICHARDSON, 1831 Eszak-Amerikaban fészkel. Idénként felmeriil a L. c.
brachyrhynchus énallé fajként vald kezelése (CRAMP & SIMMONS 1983, CROCHET & JOYNT
2015, GILL et al. 2022, HBW & BIRDLIFE INTERNATIONAL 2022, DEL HOYO 1996, 2016).
Hibridizalhat a szerecsensirallyal és a dankasirallyal, valamint a gy(iriiscsorii sirallyal (Larus

delawarensis) (DEL HOY0 2016, OLSEN & LARSSON 2003).



Elterjedése

Palearktikus (a Brit-szigetekt6l Kamcsatkaig) és nearktikus elterjedésii. A torzsalak Nyugat-
és Kelet-Europaban elterjedt, a balti térségig, kolt a Kola-felszigeten, keleten pedig egészen a
moszkvai régioig feszkel. A L. c. heinei a moszkvai régiétol a Léna folyé medencéjéig kolt. A
L. c. kamtschatschensis Eszakkelet-Szibériaban az Ohotszki-tenger mentén, a Kamcsatka-
félszigeten koltéfaj. A L. c. brachyrhynchus Eszak-Amerika nyugati felén, Alaszkatol kolt
Brit Kolumbiaig (DEL HoYo 1996, 2016, CRAMP & SIMMONS 1983, OLSEN & LARSSON 2003).
Eurdpai fészkelGteriilete novekedett. Eszaknyugati irdnyban: a Ferder-szigeteken a 19.
szazadban koltott eldszor, Europaban déli iranyban is megfigyelhetd volt expanzidja a 20.
szazadban: Franciaorszag, Belgium, Csehorszég, Svajc, Ukrajna, Moldavia iranydban (CRAMP
& SIMMONs 1983). Lengyelorszagban 1956-ban koltott eldszor, Szlovakiaban 1982-ben,
Ausztriaban pedig 1958-ban (CRAMP & SIMMONS 1983). Rovid vagy kdzép tava vonuld, a
torzsalak a Mediterrdneumban, a L. c. heinei a Fekete- és a Kaszpi-tenger mentén, L. c.
kamtschatschensis a Japan-tenger mentén és Délkelet Azsidban telel, a L. c. brachyrhynchus
pedig Eszak-Amerika csendes-6ceani partvidékén Kaliforniaig telel ( DEL Hoyo 1996, 2016,
CRAMP & SIMMONS 1983, OLSEN & LARSSON 2003).

2.1.4. Sargalabd siraly — Larus michahellis J. F. NAUMANN, 1840

Rendszertani besorolasa

Két alfaja ismert. A torzsalak a Foldkozi-tenger partjaitol északra egeszen Lengyelorszagig
fészkel, a L. michahellis atlantis alfaj Madeira és a Kanari-szigetek fészkel6je (CROCHET &
JOYNT 2015, GILL et al. 2022, HBW & BIRDLIFE INTERNATIONAL 2022, DEL HOYO et al.
2014, OLSEN & LARSSON 2003).

Hibridizalhat a heringsirallyal (Larus fuscus), az ezlstsirallyal (L. argentatus) és a sztyeppi
sirallyal (L. cachinnans), illetve péarba allt déli sirallyal (L. dominicanus) Madeiran (OLSEN &
LARSSON 2003).

Elterjedese

Palearktikus elterjedésii, a Foldkozi-tenger és a Fekete-tenger mentén fészkel (az Ibériai-
félszigettdl Anatdliaig) (OLSEN & LARSSON 2003). Fészkeloteriilete a mult szazad végétol
kezdve novekedett. Terjeszkedik az atlanti partok mentén északi irdnyban és a kontinens

belsejében is. Fészkel6ként megjelent Normandiaban az 1990-es években, Ausztridban és



Lengyelorszagban is 1987-ben volt az els6é koltése. Szlovakiaban 1984-ben, Hollandidban
1994-ben, Spanyolorszagban és Olaszorszaghan 1960-ban koltott elészor, Gorogorszagban
1987-ben, Bulgaridban pedig 1988-ban (CRAMP & SIMMONS 1983). Elterjedése tdlnyomd
részén allando vagy koborld, olykor jelentds diszperzids mozgéasokkal (DEL Hoyo 1996,
2016, CRAMP & SIMMONS 1983, OLSEN & LARSSON).

2.1.5. Sztyeppi siraly — Larus cachinnans PALLAS, 1811

Rendszertani besorolasa

Monotipikus faj. A Fekete-tengertél Kozép-Azsidig (Kaszpi-tenger, Aral-to) fészkel
(CROCHET & JOYNT 2015, GILL et al. 2022, HBW & BIRDLIFE INTERNATIONAL 2022, DEL
Hovo et al. 2014, OLSEN & LARSSON 2003).

Hibridizalhat a sargaldbu sirallyal (Larus michahellis) és az ezustsirallyal (L. argentatus)
(NEUBAUER et al. 2006, OLSEN & LARSSON 2003).

Elterjedése

Palearktikus elterjedésii, a Fekete-tenger mentén és Kozép-Azsiaban fészkel (Oroszorszag,
Kazahsztan, Kaszpi-tenger, Aral-t6, Balhas-t0) (OLSEN & LARSSON 2023). FészkelGteriilete a
mult szdzad végén novekedett Nyugat-Eurdpa irdnyaban. Fészkel6ként megjelent
Fehéroroszorszagban, Lengyelorszagban, Csehorszagban, Németorszagban és Szlovéakiaban.
Elterjedése tdlnyomd részén kozép tava vonuld vagy koborld, olykor jelentds diszperzios

mozgasokkal (OLSEN & LARSSON 2003).



2.2. Szakirodalmi feldolgozas

A fajok rendszertani, eléfordulési, allomanyvaltozasi adatait a jelentésebb monografiakbol
készitettem el (DEL Hoyo 1992, 2016, CRAMP & SIMMONS 1983, OLSEN & LARSSON 2003,
PERRINS & SNow 1998), melyhez felhasznaltam a jelent6sebb online forrasokat (BIRDLIFE
INTERNATIONAL 2021, CROCHET & JOYNT 2015, HBW & BIRDLIFE INTERNATIONAL 2022,
EUROPEAN BIRD CENSUS COUNCIL & BIRDLIFE INTERNATIONAL 2019, WETLANDS
INTERNATIONAL 2007, 2012) is.

A kualfoldi allomanyok vonulasi adatainak ismertetését az 1990-es évek masodik felét6l sok
eurdpai orszag madarvonulasi atlaszanak attanulmanyozasa tette lehetévé (BAIRLEIN et al.
2014, BoNL@KKE et al. 2006, CEPAK et al. 2008, FRANSSON et al. 2008, KRALJ et al. 2013,
SPINA & VOLPONI 2008, STANKOVIC et al. 2018., VALKAMA et al. 2014, WERNHAM et al.
2002).

A hazai allomanyok multbeli rekonstrukcidja érdekében atnéztem a témaban relevans
jelentdsebb hazai periodikakat (Allattani Kozlemények, Aquila, Madartani Tajékoztato,
Magyar Madartani /és Természetvédelmi Egyesiilet Tudomanyos Uléseinek kotetei, Ornis
Hungarica, Tuzok), regionalis muzeumi (A Békés Megyei Mlzeumok Kozleményei, A Janus
Pannonius Muzeum évkonyve, A Méra Ferenc Mazeum évkonyvei: Studia Naturalia,_Folia
Historico-Naturalia Musei Matraensis, Folia Musei Historico-naturalis Bakonyiensis, Natura
Bekesiensis — Iddszakos természettudomanyi kozlemények, Natura Somogyiensis, Herman
Ottd6 Muzeum Evkonyve, Praenorica, Savaria, Vertebrata Hungarica), illetve madar- és
természetvédelmi regiondlis kiadvanyokat (Anser, Fuizike, Calandrella, Crisicum,
Partimadar, Puszta, Szelkialto), valamit kézikdnyveket, regiondlis leirasok konyveit, nemzeti
parki monografiakat, megyei fajlistdkat (BAROSs 1998, EcseDlI 2004, FARAGO 2012,
GYURACZ & KOTA 2020, HARASZTHY 2017, KovAcs 2020, KovAcs & SALAMON 1976,
IVANYOSI SzABO 2015, RADETZKY 1984, SANDOR 1983, SzEKESSY 1958, TARDY 2007, TOTH
1979).

A tojasgylijtemények is fontos tdmpontot adnak a fajok torténeti eléforduldsdhoz. Béar
korabban is dolgoztak fel gyiijteményeket (BOLDOGH 1999, DANKoVICS & VIG 2002, RETHY
1980), a tojasgylijtemények feldolgozdsa a 2010-es évektdl lendiiletet vett, igy az Osszes
jelentdsebb gylijtemény feldolgozasra keriilt (Fuisz et al. 2012, 2017, HARASZTHY 2012,
HARASZTHY 2015b, HARASZTHY & VI1szLO 2010, PERSZLENY!I et al. 2019, SoLTi 2010, 2012).

Ezen feldolgozéasok jelentds tampontot adnak a torténeti fészkelési adatok helyének az
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ismertetésehez az 1970-es évekig. Az irodalmi fészkelési adatokat az 2020-as évig dolgoztam

fel (minisztériumi adatkdzlés utolsé éve 2021).

2.3. Hazai madargyiriizési adatok feldolgozasa

Bar a hazai madargyiriizés korai adatai (adatbazis szinten) a Il. vildghaboruban
megsemmisiiltek (KARCzA 2009), a ,,m. kir. Madartani Intézet madarjel6lései” a Madartani
Intézet periodikajdban (Aquila) rendszeresen publikalasra keriiltek. A Madargylrtizési
Adatbank alapadatait 2022. augusztus 28-ig bezarolag dolgoztam fel.

Az adatbank a feldolgozott idészakbol Osszesen 130 518 adatot tartalmaz a siralyokra
vonatkozoan, melyb6l 65 416 adat 19922022 kozotti. Ezekb6l 14 481 adat (15,2%) kothetd a
gylriizési tevékenységemhez, beleértve a megfigyeléseket, a visszafogasokat €és a
kézrekeriléseket egyarant. A dankasirdly és a szerecsensiraly esetében az elmult harom
évtizedben az Osszes hazai gyliriizés kozel 50%-at, illetve 30%-at végeztem, tobb madarédsz

segitségével (1. tablazat).

1. tablazat: Szinai Péter madargyiriizési tevékenysége a Madargyiiriizési Adatbank
siralyokra vonatkozé oOsszesité adatainak tiikrében (adatok 2022. augusztus 28-ig
bezarolag)

Osszes siraly faj

Magyarorszagon Kulféldén

Gyiiriizés Visszafogas Megfigyelés Kézrekerlilés Gyiiriizés Visszafogas Megfigyelés Kézrekerulés

1908-1991 6. 33946 18 301 246 13 4 574
1992-2022 6. 33041 232 17 229 595 4222 229 39762 106
1992-2022 SzP 14 277 88 84 26 6
1992-2022 SzP%  43,2% 37,9% 0,5% 4,4% 0,0%

Dankasiraly
1908-1991 6. 33745 18 292 232 13 4 573
1992-2022 6. 25929 93 12 479 206 2336 49 8812 63
1992-2022 SzP 12 549 11 70 21 6
1992-2022 SzP%  48,4% 11,8% 0,6% 10,2% 0,1%

Szerecsensiraly
1908-1991 &. 90 2 6
1992-2022 6. 5843 137 1521 258 196 147 28 255 37
1992-2022 SzP 1704 7 6 5
1992-2022 SzP%  29,2% 56,2% 0,4% 1,9%
Dankasiraly x Szerecsensiraly

1992-2022 6. 1 11
1992-2022 SzP 1

1992-2022 SzP%  100%
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1. tablazat folytatasa:

Osszes siraly faj

Magyarorszagon Kulféldén

Gyiiriizés Visszafogas Megfigyelés Kézrekerulés Gyiiriizés Visszafogds Megfigyelés Kézrekerulés

Sargalabu siraly

1908-1991 6. 1 1
1992-2022 6. 308 1 702 76 513 83
1992-2022 SzP 3 8
1992-2022 SzP%  1,0% 1,1%

Sztyeppi siraly
1992-2022 6. 435 2345 50 1132 27 2316 6
1992-2022 SzP 15
1992-2022 SzP%  3,4%

Viharsiraly

1908-1991 6. 3 2 2
1992-2022 6. 505 1 149 27 3 267

1992-2022 SzP 4
1992-2022 SzP%  0,8%

2.3.1. A madargyiriizési adatok feldolgozasanak modszerei

A feldolgozott adatok tébb mint 69%-a dankasiralyokra vonatkozik. Ezekbdl tobb mint
62 ezer gylrlizott egyed, tobb mint 13 ezer visszafogas, megfigyelés, illetve kézrekeriilés
adata allt rendelkezésre (2. tdblazat). A szerecsensiralyra az adatok kozel 13%-a vonatkozik,
melyekb6l a gyiiriizések szama kozel hatezer, a visszafogasok, a megfigyelések és
kézrekerllések szama majd 27 ezer (3. tablazat). Az adatok nem egészen 1%-a vonatkozik a
sztyeppi siralyra, melyekbdl a gylriizések szama kevesebb mint 400, a visszafogasok, a
megfigyelések és a kézrekeriilések szama valamivel 600 alatti (4. tAblazat).

A madargylriizési nomenklatiraban visszafogasnak nevezzik az eseményt, amikor a
madargyiiriizé (leginkabb szandékosan) ismét befogja az adott példanyt, és a gylriiszam
alapjan egyedileg beazonositja. A megfigyelés (leolvasas) a gytlirli tadvolsagi beazonositasat
jelenti (altalaban tavcsével vagy fényképezégéppel). Kézrekertlésnek pedig azt nevezzilk,
amikor az egyed — tébbnyire sérilten vagy legyengilve — élve kerll emberi kézbe, illetve
elpusztulva talaljadk meg, vagy csak a gyliri keriil el6. Mindezen események Osszességét
nevezzik megkerllésnek.

A hazai vonulds meghatarozdsahoz a Magyarorszagon fiokaként gylirizott egyedek
kézrekertiléseit tizéves pedidodusokban vizsgéaltam. A dankasirdly esetében az els6 (1908—
1950 kozotti) periddus a fent emlitett okokbol tagabb iddtartamu. A periddusok adataibol
sulyozott csoportatlagokat képezve végeztem el a trendelemzést. Mivel az adatok eloszlasa

nem normalis, hanem Poisson-eloszlasu, ezért a linearis regresszio mellett elvégeztem az
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altalanositott linaris modellel (GLM) Poisson-eloszlast alapul véve a trendelemzést. Lényegi
kilénbség nem adddott, a modell paraméterei gyakorlatilag ugyanazok voltak.

Az egyes id6szakok vonulasi iranyait az atlagok alapjan a nem paraméteres Kruskall-Wallis-
prébaval, illetve paronként Mann—-Whitney-probaval hasonlitottam 0ssze. Paraméteres eljarast
nem lehetett alkalmazni, mert a feltételeknek az adatsor eloszlasa mellett a varianciak
szignifikans eltérése sem felelt meg, illetve a Kiugro értékeket is jobban kezeli egy nem
paraméteres modszer.

Az 1-5. abréak a fajok fidkakori gytirtizési helyszineit dbrazoljak, a pontok mérete aranyos az
ott gylirizott mennyiségekkel (Madargytriizési Adatbank).

Az értékelésnél csak a 98 km-nél nagyobb elmozdulasokat vettem figyelembe, az ennél
kisebb elmozdulasokat nem tekintettem vonulasi mozgasnak, a sok helyben vagy a kdzelben
elpusztult egyed miatt.

Mivel az 1990-es évektdl hazankban is megindultak a szines gytiriizések, ezért az utolsd
harom id6szak esetében a kézrekeriilések mellett a megfigyelésekkel kiegészitett adatokat is
vizsgaltam.

A dankasiraly, a szerecsensiraly és a sztyeppi sirdly esetében a hazankban fidokaként gytirizott
egyedek jelenlegi vonulasi irdnydnak meghatarozdsdhoz az utolsd6 bd egy évtized, azaz a
20112022 kozotti idoszak kézrekeriilési €s megfigyelési adatait vettem alapul. Az
dsszehasonlitast grafikusan box-plottal végeztem el, az altagértékeket Kruskall-Wallis-
prébaval, illetve péaronként Mann-Whitney-probaval allapitottam meg. A statisztikai
szamitasok a PAST v2.17 szoftverrel készlltek (HAMMER et al. 2001). A vonulas frekventalt
helyeit a QGIS v3.10 (QGIS Development Team 2019) szoftver segitségével grafikusan
denzitastérképpel (heat map) szemléltettem.

2. tablazat: A hazai dankasiralyok gyiirizési ¢és megkeriilési esetszamai
(Madargytriizési Adatbank)

Idészak Gylirizés  Visszafogas  Megfigyelés Kézrekerilés

1908-1950 3421 109 *
1951-1960 11 687 7 252
1961-1970 5227 3 176
1971-1980 5459 2 1 50
1981-1990 10 579 7 1 55
1991-2000 8 810 17 129 27
2001-2010 8 697 35 834 38
2011-2022 8 685 59 11 530 148

*Nem adatbazis adatok vagy csak szarmaztatottan az Aquila folydiratbol
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3. tablazat: A hazai szerecsensiralyok gyiriizési és megkeriilési
(Madargytriizési Adatbank)
Idészak  Gyiiriizés Visszafogds Megfigyelés Kézrekeriilés

1951-1960 6
1961-1970 2
1971-1980 4
1981-1990 56
1991-2000 1500 29 5520 50
2001-2010 2 307 162 8 754 88
2011-2022 1977 59 11 820 145

4. tablazat: A hazai sztyeppi siralyok gyiirilizési és megkeriilési
(Madargytriizési Adatbank)
Idészak  Gyiirilizés Visszafogds Megfigyelés KézrekerUlés

19912000 1
2001-2010 60 7 1
2011-2021 331 1 568 11
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1. abra: A dankasiraly fiokakori gyiiziizései Magyarorszagon 1908—-2022 kozott

(Madargyiirizési Adatbank)
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A szerecsensiraly fiokakori gytiziizései Magyarorszagon 1908-2022 kozott
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3. abra: A sztyeppi siraly fiokakori gyiiriizései Magyarorszagon 1908-2022 koz6tt
(Madargyiirtiizési Adatbank)

A viharsirdly és a sargalabu siraly esetében a kevés szdmu hazai fiokagytirtizésekbdl nincs

megkeriilés, de a teljesség kedvéért a gylirizések helyszineit az alabbi térképeken jeloltem.
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3. Eredmények és értekeléstik

3.1. Dankasiraly

3.1.1. Eurdpai és vilagalloméanyai, azok véltozasa

Az esetleges hazai allomanyvaltozas megértése, értelmezese szempontjabdl fontos a faj vilag-
¢s eurdpai allomanyainak, €s azok idObeli valtozédsainak alapos ismertetése, az esetleges
parhuzamok vizsgalata céljabol.

Allomanya a 20. szizadban jelentésen novekedett Nyugat-Eurdpaban, feltehetéen a
klimavaltozas, az ldozesek (riasztas, vadaszat) mértékének csokkenése, a taplalékkinalat
novekedése és 0j vizes élOhelyek létrehozasa kovetkeztében (PERRINS & SNow 1998).
IzIandon 25 000-30 000 pér volt, a nyolcvanas évek végén novekvd allomannyal, frorszagban
1985-1991 kozott 53 800 par, melynek talnyomo része nem tengerparti allomany, Nagy-
Britannidban ugyanebben az id6szakban 147 000 par. A faj az 1880-as években majdnem a
kipusztulas szélére keriilt, ehhez képest késobb rendkiviil jelentds allomanyndvekedést
mutatott, de az 1960-70-es években, Skdcidban, Wellsben alloménycsokkenés is tapasztalhato
volt. Allomanya Franciaorszagban az 1970-es években 20 000-25 000 par, amely 35 000
parra novekedett. Belgiumban 1952-ben 3300 par, ami 20 000-25 000 par kozotti biztos
allomannya novekszik az 1985-1988 kozotti években. Hollandidban 225 000-275 000 par
fészkelt 1979 és 1985 kozott, holott 1925-ben még csak 18 000-25 000 par, 1950-ben
35 000-60 000, 1961-ben 75000-110 000 péar koltott. A hollandiai allomany az 1980-as
évekig erbteljesen novekedett, 1985 és 1990 kozott csokkent. Németorszagban 380 000 par
koltott az 1980-as évek kozepén. Kelet-Németorszagban az allomany 1963 és 1983 kozott
100 000 parrol 115 000 parra novekedett. Danidban 180 000 péar fészkelt 1990-1992 kozott,
ami csokkenés az 1988-ban felmért 210 000-23 000 parhoz képest. Norvégiaban 20 000
30 000 par 1970-1990 kozott stabilan. Svédorszag 100 000-150 000 péar az 1980-as évek
végén enyhe csokkend trenddel. Finnorszag 100 000-130 000 par, szintén enyhén csokkend
allomannyal, a 1980-as évek végén. Esztorszag 50 000—10 000 par 1991-ben. Lettorszagban
1993-ban 50 000 par, a nyolcvanas évek végétdl tapasztalhatd dramai allomanycsokkenés
utdn. Litvanidban 46 000 par 1983-ban. Lengyelorszagban 80 000 par egy 1978-as,
valosziniileg 20-30%-kal aldbecsiilt szamolas szerint, erésen novekvd allomany. Csehorszag

80 000—15 000 par 1985-1989 kozott, ami jelentds allomanycsokkenés az 1973-1977 kdzotti
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200 000-350 000 parhoz kepest. Szlovakidban 8 000-16 000 par, Svéajcban 3 500-4 000,
Ausztridban 10 000 péar (80-as—90-es évek). Spanyolorszag 1988-ban 1100-1400 par,
Olaszorszag 1983-1993 kdzott 500-1000 pér, Horvatorszag 3 000—4 000 par, Bulgéaria 300
500 par, Romania 3500-8000 par (minimum). Oroszorszag 500 000-1 000 000 pér,
tisztazatlan irdnyvonal-viszonyokkal, Ukrajna 80 000-110 000 pér, Fehéroroszorszag
195 000-220 000 pér. Torokorszag 2000-10 000 péar (CRAMP & SIMMONS 1983, PERRINS &
SNow 1998).

OLSEN & LARSSON (2003) a vilagallomanyt 2—-3 mill6 par kozé teszi. A 20. szazadi (az 1980-
as—1990-es évekig tartd) allomanyndvekedést, ami a tengerpartok kozelében fészkeld
populacidk esetében jelentdsebb volt, a mezdgazdasagi teriileteken és a lakokodrnyezetek
kdzelében (szeméttelepek) megndvekedett taplalékmennyiséggel magyardzza. Az 1990-es
évektdl erds 4allomanycsokkenést (kiilondsen Skandinavidban és a Baltikumban), a
mezdgazdasag intenzifikdldsa, a legeltetett teriiletek csokkenése, €s a novekvd eziistsiraly-
alloméanyokkal valo kompeticidval magyarazza. Az alabbi alloméanyadatokat kdzli az 1990-es
évek végér6l: Svédorszag 135000 péar (a 1960-as évek végén még 260 000 par), Dénia
112 500 par (az 1950-es evekben még 300 000 par), Norvégia 20 000-30 000 par, lIzland
25 000-30 000 par, Finnorszdg 50 000-60 000 péar, Nagy-Britannia 150 000-300 000 par
(1928-ban meg csak 35 000-40 000 pér), Franciaorszag 38 000—40 000 pér, Belgium 32 000
par, Hollandia 125 000 par (a 1920-ban 30 000 péar 1980-ig 225 000 parra novekszik, majd
csokken), Németorszag 175000 par (az 1985-0s 380 000 parhoz képest), Lengyelorszag
250 000 par, Esztorszag 50 000 par, Litvania 18 000 pér, Fehéroroszorszag kevesebb, mint
200 000 pér, Csehorszag kevesebb, mint 100 000 péar, Oroszorszag kevesebb, mint 500 000
par, Spanyolorszdg 2000 par, Olaszorszag 1000 par, Bulgaria 300-500 péar, Torokorszag
2000-10 000 par.

A BIRDLIFE INTERNATIONAL (2004) az eurdpai allomanyt kevesebb, mint 1 500 000 parban
adja meg, az 1970-1990-es évek kozotti novekedés utan Eszak- és Kozép-Eurdpaban
(ktlénosen a Balti-tenger melléki orszagok esetén) csokkend, a tobbi térségben enyhén
csokkend trenddel. A csokkenést az dllomanyndvekedés utani stabilizacidval magyarazza.

A ko6zolt allomanyok (jellemzden az 1990-es évek kezdetét6l 2002-ig bezérdlag): Ausztria
6000-8000 par (stabil), Fehéroroszorszag 180 000-200 000 par (stabil), Belgium 18 000—
19 000 par (csokkend), Bulgaria 40-100 par (csokkend), Horvatorszag 500-2000 par
(csokkend), Csehorszag 50 000-10 000 par (csokkend), Dania 110 000-125 000 par
(csokkend), Esztorszag 50 000-8000 par (csokkend), Finnorszag 50 000—10 000 péar
(cs6kkend), Franciaorszag 29 100-32 500 par (novekvd), Izland 25 000-30 000 par (nem

18



ismert), frorszag 3900 pér (csokkend), Olaszorszag 500—1000 par (stabil), Lettorszag 32 000
par (csokkend), Litvania 30 000-60 000 par (csokkend), Hollandia 132 000-137 000 pér
(cs6kkend), Norvégia 20 000-60 000 par (csokkend), Lengyelorszag 110 000-120 000 pér
(csokkend), Romania 14 000-16 000 par (névekvd), Oroszorszag 200 000-500 000 par
(ismeretlen), Szerbia 2500-3700 par (novekvd), Szlovakia 9000-17 000 par (stabil),
Szlovénia 150-300 pér, Spanyolorszdg 2500-10 000 par (névekvd), Svajc 700-1200 par
(csokkend). Torokorszag 4000-8000 par (novekvd), Ukrajna 35 000-70 000 pér, Nagy-
Britannia 132 000 par (cs6kkend). A norvég allomany az 1990-es 30 000 paras szintrél 2011-
re 7000 péarra csokkent (MoLvARSMYR 2019). Az atlathatosdg érdekében az adatokat

tablazatos forméaban is ismertetem (5. tablazat).

5. tablazat: A dankasiraly szakirodalmi alloményadatai (parok szdma)

Orszag 1980-as évek 1990-es évek vége 1990-es évek kezdetétdl

CRAMP & SIMMONS OLSEN & LARSSON 2002-ig

(1983), PERRINS & SNOW (2003) BIRDLIFE
(1998) INTERNATIONAL (2004)

Izland 25 000-30 000 25 000-30 000 25 000-30 000
irorszag 53 800 n.a. 3900
Nagy-Britannia 147 000 150 000-300 000 132 000
Franciaorszag 35000 38 000-40 000 29 100-32 500

Belgium 20 000-25 000 32000 18 000-19 000
Hollandia 225 000-275 000 125 000 132 000-137 000
Németorszag 380 000 175 000 n.a.

Dania 180 000 112 500 110 000-125 000
Norvégia 20 000-30 000 20 000-30 000 20 000-60 000
Svédorszag 100 000-150 000 135 000 n.a.
Finnorszég 100 000-130 000 50 000-60 000 50 000-100 000
Esztorszéag 50 000-10 000 50 000 50 000-80 000
Lettorszag 50 000 n. a. 32000
Litvania 46 000 18 000 30 000-60 000
Lengyelorszag 80 000 250 000 110 000-120 000
Csehorszag 80 000-150 000 <100 000 50 000-10 000
Szlovékia 8 000-16 000 n.a. 9 000-17 000
Szerbia n.a. n.a. 2 500-3 700
Szlovénia n.a. n.a. 150-300
Sviéjc 3500-4 000 n.a. 700-1 200
Ausztria 10 000 n.a. 6 000-8 000
Spanyolorszag 1100-1 400 2000 2 500-10 000
Olaszorszag 500-1 000 1000 500-1 000
Horvétorszag 3000-4 000 n.a. 500-2 000
Bulgéria 300-500 300-500 40-100
Roméania 3 500-8 000 n.a. 14 000-16 000
Oroszorszég 500 000-1 000 000 <500 000 200 000-500 000
Ukrajna 80 000-110 000 n.a. 35 000-70 000
Fehéroroszorszag 195 000-220 000 <200 000 180 000-200 000
Torokorszag 2 000-10 000 2 000-10 000 4 000-8 000
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Az_EUROPEAN BIRD CENSUS COUNCIL, BIRDLIFE INTERNATIONAL (2019) alapjan az eurdpai

allomény a vizsgalt orszagokban 1990-2019 kozott 87%-kal csokkent. A PAN-EUROPEAN
CoMMON BIRD MONITORING SCHEME (2022) alapjdn az eurOpai allomany a vizsgélt
orszagokban 1990-2021 kdzott 87,5%-kal csokkent.

A WETLANDS INTERNATIONAL (2007) alapjan az eurdpai allomany 256 105-600 080 par, a
vilagallomany 1 244 000-1 600 000 pér, Eszak-Amerikaban 40 ko1té par és 400 nem fészkeld
egyed. Ezt kovetéen (WETLANDS INTERNATIONAL 2012) az eurdpai &llomany 1997 és 2007
kozott a kontinens nyugati részét (Nyugat-Eurdpa, Nyugat-Mediterraneum, Nyugat-Afrika)
1 850 000-2 400 000 par stabil trenddel, Kelet-Europa, beleértve a Fekete-tenger és a Kelet-
Mediterraneum térségét, 33 500-90 000 par stabil trenddel. Azsia 125000 par, Eszak-
Amerika kevesebb, mint 150 egyed.

BIRDLIFE INTERNATIONAL (2021) szerint allomanya Eurdpaban 1 405 000-2 060 000 par,
csokkend trenddel.

KELLER et al. (2020): Csekeély area valtozéasrdl szamol be, Fennoskandinaviaban csekély
mértékkel csokkent, Dél-Eurdpaban kissé boviilt a koltoteriilet. A teljes eurdpai allomany
1,34-1,99 milli6 par, csokkend (-1,7%) trenddel; a csdkkenés okaiként a legelOteriiletek
csokkenése, és a termelés- (vetés-) szerkezet megvaltozasa (a tavaszi kalaszosok helyett 6szi
kalaszosok vetése) kerll felsorolasra.

Osszefoglalva, a faj vilagillomanyanak nagy része Eurdpaban kolt, a fészkeldallomany
2000 000 par korili, az Eszak-Amerikaban fészkeldk szama nem haladja meg a néhany
tucatot, Azsiaban a 100 000 part. Az 1880-as évektSl mintegy szaz éven at a faj aredja és
allomanya bovilt, sok északnyugat-europai orszagban megtobbszor6z6dott. A korabbi 20.
szdzadi allomanynovekedés okai lehettek a klimavaltozassal 6sszefliggd, enyhébb telek, a faj
torvényes védelme szerte Eurdpaban (iildozések csokkenése), alkalmas fészkelohelyek
novekvd szama (viztarozok, élhelyrekonstrukciok, halastavak létrehozasa), a vizek gyors
eutrofizacidja a mult szazad koézepén (és az ezzel Osszefiiggd taplalékbazis ndovekedés), a faj
bizonyos mértékii kultarkdvetd viselkedése; szinantropizacioja (emberi etetés pozitiv hatasa,
kiilondsen a sziikds téli idészakokban), a 20. szazad névekd lakossagi hulladék termelése és
ezzel parhuzamosan a kommunalis hulladéklerakok, mint taplalékforras intenziv hasznélata,
esetleg a termeészetes ellenségek lecsokkent szama. A 1980-as (1990-es) évektdl helyenként
jelentds allomanycsokkenés érzékelhetd. Ezek okai a jelentds expanzid utani
allomanystabilizacid, az eurdpai uniods eldirdsok kovetkeztében megsziind valogatas nélkiili,
folyamatos foldtakarast nem hasznalé kommunalis lerakok hasznalata, a vizek mindségének

javuldsa (és ezzel egyutt jard tdpanyag- és taplalékcsokkenés), kompeticio a novekvo
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allomanyu ezustsirallyal, idegenhonos ragadozok (kiléndsen az amerikai nyérc - Neovison
vison) elszaporoddsa (CRAIK 1995) és a KAP (DoONALD et al. 2006, PE’ER et al. 2014)
kovetkeztében fokozodd mezdgazdasagi intenzifikacid és tajhasznalat-valtozas (kilondsen a
kemikalidk intenziv hasznalata, a legel6teriiletek és Eszak-Eur6paban a tavaszi kultirak

aranyanak a csokkenese).

3.1.2. A hazai allomény viszonyai

A tojasgylijtemények katalogus adatai Németh Marton gyijteményének kivételével (SOLTI
2010) elvétve sem tartalmaznak allomanyadatokat, ezért ezeket kilon ismertetem. A
kiilonboz6 helyneveket Velence, Velencei-td, Velencei-tdé Gardony, valamint Pusztaegres:
Orspuszta, Orspuszta, Rétszilasi-tavak, Rétszilas: Ors-pusztai halastavak, Rérszilas stb. kiilon
a publikaciék névhasznalata szerint szerepeltetem, még ha egy helynevet takarnak is. A
tojasgylijtések ,,fénykora” a két vilaghabora koézére és az 1950-60-as évekre esik.
Természetvédelmi szempontokat figyelembe véve szerencsés, hogy a '70-es kozepétl nem

talalni gylijteményi adatokat.

3.1.2.1. A hazai &lloméany az 1. vilaghaboruig

Gyakorlatilag nem talalhatéak adatok sem orszagosan, sem regionalisan.

1899, Velencei-t6 (Fejér), 4000 par (CHERNEL 1899);

1914, UrbSpuszta (Pest) (SCHENK 1916b), ,,a dominalé madaralak mindenfelé a dankasiraly
lett, amely rengeteg szdmban fészkel. A szaraz idok alatt ez a faj nem fészkelt itt, csak 1914-
ben telepedett meg 1jbol.”;

1915, Bodrogszerdahely (jelenleg Streda nad Bodrogom, Szlovékia), 200 par (SCHENK 1915).

Tojasgyiijtemények adatai

1885, Csepel-sziget (Pest) (PERESZLENY! et al. 2019);

1887, Ecsedi-lap (Szabolcs-Szatmar-Bereg) (PERESZLENYI et al. 2019);
1892, Velencei-to (Fejér) (Fuisz et al. 2015a);

1893, Pakozd (Fejér) (HADARICS 2015);

1894, Dinnyés (Fejér) (Fuisz et al. 2015a, HADARICS 2015);

1897, Velencei-t6 (Fuisz et al. 2015a);

1898, Pakozd (Fejér) (HADARICS 2015).
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6. abra: A dankasiraly fészkelohelyei Magyarorszagon az 1. vilaghaboriig a
szakirodalmi adatok alapjan

A fellelheté szakirodalmi adatok alapjan orszagos elterjedés allomanyadatokkal nem
rekonstrualhat6. Megallapithatd, hogy a faj fészkelése az orszag tobb pontjarédl (Velencei-
tovidék, Csepel-sziget, UrbSpuszta, Bodrogkdz, Ecsedi-lap) ismert; jelentds méretii telep is
fellelhet6 (Velencei-to, 4000 par) (6. abra).

3.1.2.2. A hazai alloméany a két vilaghaboru kdzott

Gyakorlatilag — tojaskataldgusokon kivil — semmilyen irodalmi adatot nem talaltam. Jellemz6
példa: BERETZK (1944) nem kozol adatot.

Altalam talalt szorvanyadatok

1930-as évek, Velencei-to (Fejér), 300400 par (KovAcs 2020).

1933, Hortobagyi-halasté (Hajdu-Bihar), 50 példany, gytirtizve (SCHENK 1935a).

1940-es (?) évek, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 80-100 par, ,,At favourable water-
circumstances there breed 80-100 paires...” /kedvezd vizjarasnal 80-100 péar fészkel/
(BERETZzK 1950);
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1942, Fekete-rét (Hajdu-Bihar), 30—40 par (UDVARDY 1960);
1943, Kunképolnéasi-mocséar (Jasz-NagykunSzolnok), 5-6 par (UDVARDY 1960);
1944, Tuskés-pusztai halastavak (Baranya), 1 par (HORVATH 1954).

0 25 50 75 100km
I 1 l 1 l 1 I 1 |

7. abra: A dankasiraly fészkelohelyei Magyarorszagon a két vilaghabora kozott

Tojasgyiijtemények adatai

Velencei-t6 (Fejér), 1925, 1929, 1930, 1932, 1933, 1935, 1936, 1938, 1942 (Fuisz et al. 2017,
HARASZTHY 2015d, HARASZTHY 2015c, HARASZTHY et al. 2015¢c, HARASZTHY & VISzZLO
2010, HARASZTHY & V1szL0 20153, HARASZTHY & VI1SzLO 2015b);

Velencei-t6 Gardony (Fejér), 1930 (RETHY 1980);

Velence (Fejér), 1932 (HARASZTHY et al. 2015c);

Csor (Fejér), 1936 (HARASZTHY & VISzLO 2015b);

Rad (Pest), 1937 (Fuisz et al. 2015a);

Sarpentele (Fejér), 1937 (HARASZTHY & VIszLO 2015b);

Szeged Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 1939, 1942 (HARASzTHY 2015f);

Okigy6s, 1942 (Békés) (HARASZTHY 2015d);

Bekescsaba, Cigany-rét (Békés) 1944 (HARASZTHY 2015d);
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Tuskéspuszta (Radfalu, Baranya), 1944 (HARASZTHY 2012);
Tuskés-puszta (Radfalu, Baranya), 1944 (SoLTi et al. 2015).

A fellelhetd irodalmi adatok alapjan az orszagos elterjedés allomanyadatokkal nem
rekonstrualhatd. Megallapithato a faj feszkelése az orszag tobb pontjardl: Velencei-tdvidék,

Fejér megyei Sarrét, Hortobagy, szegedi Fehér-to, Baranya, Békés és Pest varmegye (7. &bra).

3.1.2.3. A hazai allomény a Il. vilaghaboru utan, 1945-1970 kozo6tt

Az 1940-es, 1950-es és 1960-as évekbdl is sajnos csak rendkiviil kevés sporadikus és
szorvanyos adat lelheto fel.

1948, Radfalu, Tuskés-pusztai halastavak (Baranya), 1 par (HORVATH 1954);

1950-es évek, Balata-to (Somogy), ,,Az 50-es években még itt 1étezé dankasiraly telep
megsziint. SZOUKUP ERVIN koOzlése szerint az 1959-1962 évek kozott tobbszazas koldnia
1étezett a kisebb gyékényes tszoszigeteken” (KASZA & MARIAN 2001);

1951, Biharugra (Békes), Szikpusztan a Nagyszik-tavon mintegy 500-600 par fészkelt,
naduszadékon (STERBETZ 2002);

1953, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 600-800 par (BERETzK 1955);

1954, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 80-100 par (BERETzK 1955);

1954, Velencei-to (Fejér), 500-600 par (SzaBO 1955) (1952-b6l és 1953-bol a tertletre 0
parat kdzol).

1955, Szeged, Fehér-td, (Csongrad-Csanad), 500-600 par (BERETzK 1957).

1956, Balata-t6 (Somogy), 27 fészek. ,,Harom év Ota, miota a vizszint emelkedik a Balataban,
novekvd 1étszamu sirdlytelep alakult ki a keleti nyilt viz gyékényeseiben. Fészkiiket
gyékényesben sz szigetekre raktak. 1956. V. 27-én 27 fészket tudtam megszamolni,
nagyrészt erésen kotlott tojasokkal. A fészekaljak harmasak.” (MARIAN 1959);

1959, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 2500 par (Berezk 1961);

1963, Biharugra kornyéke (Békés), ,,A Povazsay-féle tojasgylijteményben 1963-bol és 1966-
bol szerepelnek fészekaljak” (STERBETZ 2002);

1963, Kunkéapolnasi-mocsar (Jasz-Nagykun-Szolnok), 550-600 par (SzABO 1965);

1964, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 3000-3500 par (REkASI 1984);

1966, Hortobagy, Kondas, (Hajdu-Bihar), 5-8 par (KovAcs & VEGVARI 2004);

1966, Biharugra kornyéke (Békés). ,,A Povazsay-féle tojasgytijteményben 1963-bol és 1966-
bol szerepelnek fészekaljak™ (STERBETZ 2002);
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1966, Kiskunsag, Kondor-t6 (Bacs-Kiskun), 60-80 par (KoNcz & KApocsy 1973a);
1966, Kiskunsag, Fuléphéaza (Bacs-Kiskun), 600-800 par (KoNcz & Kapocsy 1973b);
1966, Nagy-berek (Somogy), 200 par (AGARDI 1968);

1966, Hortobagy, Tarhos-lapos, (Hajdu-Bihar), 10 par (KovAcs & VEGVARI 2004).

Tojasgyiijtemények adatai:

Radfalva, Tuskéspuszta (Baranya), 1948, 1953 (HARASZTHY 2012, RAC 2015);

Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 1949, 1951, 1953, 1957 1958, 1959, 1960, 1961, 1962,
1966, 1967, 1969, 1971 (DANKovVICS & VIG 2002, HARASZTHY 2015f, HARASZTHY 2015c,
HARASZTHY 2015e, HARASZTHY et al. 2015¢, SoLT1 2012);

Velencei-t6 (Fejér), 1950 (HARASZTHY & HADARICS 2015);

Rétszilas (Fejér), 1950, 1951, 1952, 1954, 1955, 1956, 1961 (HARASZTHY 2012, HARASZTHY
et al. 2015a, HARASZTHY & VIszLO 2010, HARASZTHY & VIszLO 2015a, RAC 2015);
Mosonszentpéter, Széke-t6 (Gy6r-Moson-Sopron), 1951 (Fuisz et al. 2012);

Dinnyés (Fejér), 1951 (DANKOVICS & VIG 2002);

Dinnyés Fert6 (Fejér) 1951 (DANKOVICS & VIG 2002);

Pusztaegres, Orspuszta (Fejér), 1952, 1957, 1958, 1960 (SoLTI 2012);

Agasegyhéaza (Bacs-Kiskun), 1957, 1958, 1959 (HARAszTHY et al. 2015a, HARASZTHY
2015d, SoLTi et al. 2015);

Orspuszta, Rétszilasi-tavak (Fejér), 1957 (HADARICS 2015);

Soponya (Fejér), 1958 (SoLT1 2012);

Fllophaza, Szivls-szék (Bacs-Kiskun), 1958, 1961 (Fuisz et al. 2015b);

Fllophaza (Bacs-Kiskun), 1958, 1959, 1960, 1962, 1967 (FARAGO et al. 2015, HARASZTHY
2012, SoLT1 2012);

Balatonlelle, Irmapuszta (Somogy), 1959, 1961, 1963, 1964, 1969 (Fuisz et al. 2015b,
HARASZTHY 2012, HARASZTHY 2015d);

Bdcsa (Bacs-Kiskun), 1960 (HARASZTHY 2015d);

Sumony (Baranya), 1960 (HARASZTHY 2012);

Hédmezovasarhely, Lellei ati rét (Csongrad-Csanad), 1960 (HARASZTHY 2015f);

El8szallas (Fejér), 1960 (SoLTi 2012);

Gardony, Dinnyes (Fejér), 1960 (SoLT1 2012);

Biharugra (Bekés), 1963 (Fuisz et al. 2017);

Balaton, Nagy-berek (Somogy), 1966 (HARASZTHY 2012);

Harkakotony (Bacs-Kiskun), 1967 (Fuisz et al. 2017);

25



Nagyivan, Csuhés (Jasz-Nagykun-Szolnok), 1966 (DANKoOVICS & VIG 2002);

Irmapuszta (Somogy), 1969 (HADARICS 2015);

Flopszallds, Kelemen-szék (Bacs-Kiskun), 1970 (FARAGO et al. 2015);

Németh Marton gyiijteménye az egyetlen jO, részben allomanynagysagot is kozl6 adatsor
(SoLT1 2010), ezért ezt részletesen ismertetem:

Balatonlelle, Irmapusztai-halastavak, a 7-es t6 ingolap szigetén, 1960, kb. 500 par kolt;
Balatonlelle, Irmapusztai-halastavak, a 7-es t0 ing6lap szigetén, 1961, kb. 600 par kolt;
Balatonlelle, Irmapusztai-halastavak, a 7-es t6 ingolap szigetén, 1962, kb. 400 par kolt, kb.
100 pér kiiszvago csér tarsasagaban;

Balatonlelle, Irmapusztaihalastavak, a 7-es té ing6lap szigetén, 1963, kb. 450 par kolt, kb. 150
par kiiszvago cserrel vegyesen;

Balatonlelle, Irmapusztai-halastavak, 1964;

Balatonlelle, Irmapusztai-halastavak, a 7-es té ing6lap szigetén, 1966;

Balatonlelle, Irmapusztai-halastavak, a 8-as t6 ing6lap szigetén, 1968, kb. 50 pér kolt;
Balatonlelle, Irmapusztai-halastavak, a 7-es t6 ing6lap szigetén, 1969;

Balatonlelle, Irmapusztai-halastavak, a 7-es t0 egyik ingélap szigetén, sasban, 1971
(Somogy);

Bdcsa, Szappanos-to, 1968 (Bacs-Kiskun);

Eldszéllas, halastavak, 1960 (Fejér);

Fllophaza, Szivés-t6 (avagy Zsiros-t0), a ,,Danka” szigeten, fitben, 1957, kb. 200 par kolt, 80
par feketenyak( vocsokkel vegyesen, és kulon is;

Fllophaza, Szivos-to, a ,,Danka” szigeten, 1958, kb. 250 par kolt, kb. 40 par feketenyaka
vocsokkel, 15 cm-es vizben;

Fuldéphaza, Szivés-to, 1960;

Fuldéphaza, Szivds-to, 1961;

Fllophaza, Szivls-t6, a ,,Danka” szigeten, 1962, kb. 80 par kolt;

Fulophaza, Szivés-to, 1963 (Bacs-Kiskun);

Fulopszallas, Kelemen-td, 1967;

Flopszallas, Kelemen-td, a ,,Danka” szigeten, 1969;

Flopszallas, Kelemen-td, a ,,Danka” szigeten, 1970;

Fulopszallas, Szivos-to, a ,,Danka” szigeten, 1970, kb. 80 par kolt;

Fulopszallas, Szivos-to, a ,,Danka” szigeten, 1970 (Bacs-Kiskun);

Gardony, Dinnyés, Velencei-td, 1966 (Fejér);

Pellérd, halastavak, 1960 (Baranya);
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Rétszilas, Ors-pusztai halastavak, az 1-es tavon Gsszetorlddott nadon, a nadtorzsak kozott,
1957,

Rétszilas, Ors-pusztai halastavak, az 1-es tavon, 1958., kozel 1000 paras telep;
Sarszentmihaly, Sarpentele, Nador-csatorna, a kiontott, és a réten Osszegyiilt vizen,
tormeléken, 1960 (Fejer);

Somogyszob, Balata-t6, 1957 (Somogy);

Sumony, halastavak, az 1-es t6 uszadékéan, 1960, kb. 30 par kolt, kb. 25 par feketenyaku
vocsokkel és kb. 5 par kiiszvago csérrel, vegyes telepen;

Sumony, halastavak, 1961 (Baranya);

Szabadszallas, Nagy-rét, a t6 uszadékan, 1960, kb. 30 par kolt (Béacs-Kiskun);
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8. abra: A dankasiraly fészkelohelyei Magyarorszagon 1945-970 kozott

A fellelhetd adatok sok kovetkeztetés levonasara nem alkalmasak. Taldn annyit jelenthetiink
ki, hogy a fajnak orszagos elterjedésérol arulkodo adatai vannak a Dunantalrél (Mosoni-sik,
Velencei-tovidék, Sarviz-volgye, Somogy és Baranya varmegye), a Duna-Tisza-kozérél
(Kiskunsag, Also-Tisza-volgy) es a Tiszantulrol (Hortobagy, Kordsok-vidéke) is (8. abra),

Azonban a faj tovabbi hazai elterjedésérdl és tényleges orszdgos allomanyardl tovabbra sem
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tudhatunk semmi biztosat, talan azért nem, mert Eszak- és Nyugat-Eurépahoz hasonldan

ebben a iddszakban indul az dllomanynovekedés.

3.1.2.4. A hazai alloméany 1971-1990 kozott

Az el6z6 iddszakokhoz képest az adatok szdmaban és mindségében ugrasszerii ndvekedés
tapasztalhatd. Az 1970-es években tobb mérfoldké is megvalosul a hazai természetvédelem,
madarvédelem terén. Megalakulnak az els6 nemzeti parkok (Hortobagyi Nemzeti Park 1973,
Kiskunsagi Nemzeti Park 1975) (RAKONCzAY 2009), és 1974-ben a Magyar Madartani
Egyesilet (1990-t61 Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesilet néven) (MAGYAR
MADARTANI ES TERMESZETVEDELMI EGYESULET 2022b). Nyilvan ezen (j szervezetek keretet
biztositanak, sok egyeb tevékenység mellett, madartani kutatasokhoz, felmérésekhez
(monitoring). Kialakult az el6z6 idészakokhoz képest sokkal nagyobb létszamu képzett,

hivatasos és onkéntes felmérokbol allé orszagos halozat.

1972, Fehér-t6 Szeged (Csongrad-Csanad) 4000 par (BERETzK et al. 1973);

Evszam nélkiil Miiller Géza kozli: Az 1ij halastavakon tobb szaz fészekaljnyi siralytelep”
(valosziniileg 1970-es évek es Biharugrai-halastavak) (STERBETZ 2002);

1963-1977, Hortobagy, Kunképolnasi-mocsar, (Jasz-Nagykun-Szolnok), 500-700 péar
(KoVvAcs & VEGVARI 2004);

1970-es évek, Hortobagy, Pente-zug, (Jasz-Nagykun-Szolnok), 50-120 par (KovAcs &
VEGVARI 2004);

1970-es évek, Mosztongai-tavak (Bacs-Kiskun), 3—4 par (REkAsI 1980);

1970-es évek, Csaj-to (Csongrad-Csanad), 1000 par (Bob & MOLNAR 1980);

1977, Szeged Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 1000 par (TRASER et al. 1980);
1978-1986,Hortobagy, Pente-zug, (Jasz-Nagykun-Szolnok), 1000-3000 par (KovAcs &
VEGVARI 2004);

1978, Velencei-to (Fejér), ,,tobb szaz par” (RADETzKY 1978);

1978, Kiskunsag, Pipas-rét 200 par, Zab-szék 200 par, Kelemen-szék 3000 par, Szivos-szék
500 par, Szappanos-td, 400 par (Bacs-Kiskun) (BANKoVICS 1978);

1979, Kiskunsag, Pipas-rét 900 par, Zab-szék 1000 par, Kelemen-szék 3000 par, Szivos-szék
400 par, Szappanos-t6 400 par, Péteri-td 10 par (Bacs-Kiskun) (BANKOVICS 1980).

1979, Csaj-t6 (Csongrad-Csanad), 700-800 par, Szeged, Fehér-té (Csongrad-Csanad), 2500
3000 par (REkASI 1982);
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1980, Tarcal, Kengyel-t6 (Borsod-Abauj-Zemplén), 300 par (MERCSAK 1981);

1980, Kiskunsag, Pipés-rét 900 pér, Zab-szék 1000 par, Kelemen-szék 3000 pér, Szivos-szék
300 pér, Szappanos-t6 400 par (Bacs-Kiskun) (BANKoVICS 1981);

1980-as évek, Hortobagy, Angyalhaza,, (Hajdu-Bihar) 200-400 par (KOVACS & VEGVARI
2004);

1981, Kiskunsdg, Pipés-rét, 900 par, Zab-szék, 1000 péar, Kelemen-szék, 4000 péar, Szivls-
sz€k, 400 par, Szappanos-td, 200 par (Bacs-Kiskun) (BANKOvICS 1982);

1982, Kiskunsag, Pipas-ret, 600 par, Kelemen-szék, 3000 pér, Szivos-szék, 500 par,
Szappanos-t0, 100 par (Bacs-Kiskun) (BANKOVICS & BOGNAR 1983);

1982, Nagy-Vadast6 (Szabolcs-Szatmar-Bereg), 500 par (becslés) (Szep 1983);

1983, Kiskunsag, Pipés-rét 500 par, Kelemen-szék 3500 pér, Szivos-szék 400 pér, Péteri-to 30
par (Bacs-Kiskun) (BANKOVICS 1985);

1983, Orspuszta (Fejér), 300-400 par, Rétimajor 300-400 par (LENDVAI 1983);

1984, Kiskunsag, Pipas-rét, 500 par, Kelemen-szék, 3000 par (Bécs-Kiskun) (BANKOVICS
1985);

1984, Orspuszta (Fejér) 500-600 par, (LENDVAI 1985);

1984, Hortobagy, Fekete-rét (Hajdu-Bihar) tobb 15-150 paros telep (Kiss 1985);

1984, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 2000 pér, Csaj-td (Csongrad-Csanad), 1500 par
(SzELL et al. 1985);

1985, Kis-Balaton Védérendszer 1. iitem (Zala), 566 par (500 par, 61 par, 5 par) (HORVATH
1989);

1986, Kis-Balaton Védorendszer 1. iitem (Zala), 456 par (122 par, 24 par, 175 par, 163 par)
(HORVATH 1989);

1986, Orspuszta (Fejér), 550-600 par (LENDVAI 1989);

1986, Hortobagy, Fekete-rét (Hajdu-Bihar), 600-700 par, Tisza Il. (Jasz-Nagykun-Szolnok)
500-550, Agota (Hajdu-Bihar), 120-150, Kunkapolnas (Jasz-Nagykun-Szolnok) 130-150
(KovAcs & BODNAR 1986);

1987, Kis-Balaton Védoérendszer 1. litem (Zala) 1758 par (28 par, 25 par, 13 par, 182 par, 632
par, 533 par, 138 par, 140 par, 50 par, 17 par) (HORVATH 1989);

1987, Orspuszta (Fejér), 400-450 par (HORVATH 1989);

1988, Orspuszta (Fejér), 450-500 par (HORVATH 1989);

1989, Hortobagy, Gyokérkuti-halastavak (Hajdu-Bihar), 350 par (KovAcs & VEGVARI 2004).
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Tojasgyiijtemények adatai:

Flopszallas, Kelemen-szék (Bacs-Kiskun), 1971, 1972 (FARAGO et al. 2015, SoLT1 2010);
Bdcsa, Szappanos t6 (Bacs-Kiskun), 1972 (FARAGO et al. 2015);

Bdcsa, Bugac (Bacs-Kiskun), 1971 (Fuisz et al. 2017);

Irmapuszta (Somogy), 1971 (HADARICS 2015, SoLTI 2010);

Bodrogkeresztdr (Borsod-Abauj-Zemplén), 1974 (HEGYESSY 2015).
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9. abra: A dankasiraly fészkel6helyei Magyarorszagon 1971-1990 kozott

Az 1970-es, 1980-as évek adatforrésait tekintve elfogadhatd, pontos kép alakul ki a hazai
allomény nagysagarol és térbeli elhelyezkedésérdl (9. dbra). A kor Osszefoglald munkéja a
Magyarorszag fészkelé madarai cimii konyv (HARASzZTHY 1984), amelynek elterjedési
térképei ,,a Magyar Madartani Egyesiilet faunisztikai ponttérképezésnek alapjan késziiltek” .
Sajnos pontosabb maddszertani leirast nem kapunk. A fajrol szolo fejezethez (REKASI 1984)
késziilt térkép a mar megismert adatok alapjan meglehetésen pontosnak és alaposnak tlinik.
39 pontszer(i (10x10 km-es felmérési négyzetre levetitett) eléfordulast ismertet. Dunantal 11
pont: Fert6 1 pont, Zala 1 pont, Balaton (Irmapuszta) 1 pont, Sarrét 2 pont (Varpalotai-tavak),
Velencei-t6 és kornyéke (Velencei-to, Dinnyés) 3 pont, Sarviz volgye (Rétszilasi-, Soponyai-
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halastavak) 3 pont, Duna—Tisza-k6ze 16 pont: Homokhatsag 7 pont (kiskunsagi szikes tavak),
Also-Tisza-volgy (Csaj-to, szegedi Fehér-td) 5 pont, Eszak-Bacska 2 pont, Bodrogzug 2 pont
Tiszantul 12 pont: Kordsok vidéke (Szarvas, Biharugra) 3 pont, Hortobéagy térsége 7 pont,
Nyirség 1 pont. Bodrogk6z 2 pont. Az orszagos allomanyt 15 000 parban allapitja meg. Az
irodalmi adatok alapjan ezt is meglehetésen pontosnak kell értékelni. Csak a Duna-Tisza
k6zén ebben az id6szakban az allomany kozeliti a 10 000 pérat, a szikes tavak és a
Homokhatsag teruletén 5000-6000 péar, az Also-Tisza-volgyben 3000-4000 pér, mig a
Hortobagyon 1000-3000 péar kdzotti mennyiségben feszkelt a faj.

3.1.2.5. A hazai allomény 1991 utan

A természetvédelem allami és civil szervezete egyre erdsddik, sorra alakulnak a nemzeti park
igazgatésagok (RAKONCzAY 2009), orszagos és regiondlis civil szervezetek. Az MME
megalakitja a Monitoring Kdzpontot az 1990-es évek elején és tobbek kozott elinditja a Ritka
¢és Telepesen fészkel6 madarak Monitoringja (RTM) programot (MAGYAR MADARTANI ES
TERMESZETVEDELMI EGYESULET 2008)

A 2004-es eurdpai unids csatlakozdsunk utdn hazanknak természetes ¢€lohelyek, illetve a
vadon ¢l6 novény- ¢és allatvildg megorzésérdl szolo 92/43/EGK iranyelv 17. cikk (1)
bekezdése alapjan valamennyi tagorszagnak hatévente jelentést kell Kkildenie, pl.:
KORNYEZETVEDELMI ES VizUGY! MINISZTERIUM TERMESZETMEGORZESI FOOSZTALY (2007),
VIDEKFEJLESZTESI MINISZTERIUM TERMESZETMEGORZESI FOOSzZTALY (2013), melyhez
adatokat els6sorban a nemzeti park igazgatésdgok, masodsorban az MME Monitoring
Kdzpontja szolgaltatnak.

A Ritka ¢és Telepesen fészkeld madarak Monitoringja (RTM) (MAGYAR MADARTANI ES
TERMESZETVEDELMI EGYESULET 2008) program célja az MME megfogalmazasa szerint ,,a
Magyarorszagon fészkeld ritka, veszélyeztetett és a telepesen f€szkeld madarfajok
allomanyanak becslése és a létszamukban bekdvetkezd valtozdsok nyomon kovetése évrol-
évre.” A felmérés alapegysége a 2,5%2,5 km-es UTM négyzet. Altalaban az Gn. territorium
térképezést hasznaljuk. Siraly-, csér- és szerkotelepeken a direkt szamolas (amikor egy jo
kilatast nyujté pontrdl leszamoljuk a biztosan elfoglalt fészekhelyeket, vagyis a lathatoan
lakott fészkeket €s a kotld6 madarakat), vagy ha a fészektelep til nagy, a kolonia méretétdl
fliggd szdmu vonalas vagy négyzetes felvételt végziink, és ezekbdl szamitjuk ki a teljes telep
méretét. Ezenkivil megbizhatd mddszer a fészektelepen tartozkodd 6sszes madar egyszeri

felriasztasa, és a levegdben levé madarak tobbszori megszdmlalasa.
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Sajat tapasztalatom szerint a legegyszeriibb ¢és hatékonyabb moddszer a felriasztas, amellyel a
megfeleld terepi ismeretek birtokaban néhany percen beliill megbizhatoé adatokat kaphatunk

egy-egy telep alloméanyarol.

Az 1d6szakbol fellehetd publikalt adatok:

1990-es évek eleje, Nadudvar (Hajdu-Bihar), 400-1000 par (KovAcs & VEGVARI 2004);
1990, Fert6ujlak, Mexikopuszta (Gy6r-Moson-Sopron), 400 par (PELLINGER 2001);

1991, Hortobagy, Kunképolnasi-mocsar (Jasz-Nagykun-Szolnok), 80-100 par (KovAcs &
VEGVARI 2004);

1991, Dinnyés (Fejér), 250 par (FENYVESI 1992b);

1991, Fert6ujlak, Mexikopuszta (Gy6r-Moson-Sopron), 2400 par (PELLINGER 2001);
1992, Hortobagy, Hortobagyihalasto, kevesebb mint 100 par (KovAcs & VEGVARI 2004);
1992, Fertéujlak, Mexikopuszta (Gy6r-Moson-Sopron), 2000 par (PELLINGER 2001);
1993, Hortobagy halasté (Hajdu-Bihar), kevesebb mint 100 par (KovAcs & VEGVARI 2004);
1993, Fert6ujlak, Mexikopuszta (Gy6ér-Moson-Sopron), 1500 par (PELLINGER 2001);
1993, Dinnyés (Fejér), 850 par (FENYVESI 1994);

1994, Biharugra térsége (Békés), 258 par (VAsAs 2004);

1994, Dinnyés (Fejer), 560 par (FENYVESI 1995);

1994, Fert6ujlak, Mexikopuszta (Gy6r-Moson-Sopron), 1950 par (PELLINGER 2001);
1995, Biharugra térsége (Békés), 249 par (VAsAs 2004);

1995, Fert6ujlak, Mexikopuszta (Gy6r-Moson-Sopron), 1050 par (PELLINGER 2001);
1995, Rétszilas (Fejér), 250-300 par (HORVATH & SzINAI 2000);

1996, Biharugra térsége (Békeés), 209 par (VAsAs 2004);

1996, Gyomaendrdd (Békés), 600 par (SzELL & BAKACSI 1996);

1996, Fert6ujlak, Mexikopuszta (Gy6r-Moson-Sopron), 1500 par (PELLINGER 2001);
1996, Csakvar, Csikvarsai-rét (Fejér), 150 par (KovAcs 2020);

1996, Rétszilas (Fejer), 600-700 par (HORVATH & SzINAI 2000);

1997, Biharugra térsége (Békés), 208 par (VAsAs 2004);

1997, Rétszilas (Fejér), 700-800 par (HORVATH & SzINAI 2000);

1998, Biharugra térsége (Békés), 85 par (VAsSAS 2004);

1998, Rétszilas (Fejer), 300 par (HORVATH & SzINAI 2000);

1998, Fehér-szek (Bacs-Kiskun), 100 par (BOROS & PiIGNICzKI 2001);

1998, Nadudvar (Hajdu-Bihar), 1000 par (KovAcs & VEGVARI 2004);

1999, Biharugra térsége (Békes), 110 par (TOGYE & VASAs 2001);
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1999, Fehér-szek (Bacs-Kiskun), 150 par (BOrROS & PIGNICzKI 2001);

1999, Fert6ujlak, Mexikopuszta (Gy6r-Moson-Sopron), 150 par (PELLINGER 2001);
1999, Rétszilas (Fejér), 700 par (HORVATH & SzINAI 2000);

1999, Hortobagy, vesztarozo (Hajdu-Bihar), 1500 par (KovAcs & VEGVARI 2004);
2000, Hortobagy, veésztarozo (Hajdu-Bihar), 800 par (KovAcs & VEGVARI 2004);
2000, Fehér-szék (Bacs-Kiskun), 250 par (Boros & PiGNICczKI 2001);

2000, Biharugra térsege (Békés), 115 par (TOGYE & VASAS 2001);

2000, Fertéujlak, Mexikopuszta (Gy6r-Moson-Sopron), 300 par (PELLINGER 2001);
2000, Rétszilas (Fejér), 600 par (HORVATH & SzINAI 2000);

2002, Biharugra térsége (Békés), 180 par (TOGYE 2002);

2003, Rétszilas (Fejér), 600 par (LENDVAI 2016);

2003, Biharugra térsége (Békés), 200 par (TOGYE 2003);

2004, Rétszilas (Fejér), 650 par (LENDVAI 2016);

2005, Rétszilas (Fejér), 700 par (LENDVAI 2016);

2006, Rétszilas (Fejér), 700 par (LENDVAI | 2016);

2007, Rétszilas (Fejér), 450 par (LENDVAI 2016);

2008, Rétszilas (Fejér), 500 par (LENDVAI 2016);

2009, Rétszilas (Fejér), 250 par (LENDVAI 2016);

2010, Rétszilas (Fejér), 200 par (LENDVAI 2016);

2011, Rétszilas (Fejér), 200 par (LENDVAI | 2016);

2012, Rétszilas (Fejér), 250 par (LENDVAI 2016);

2012, Mocsa, Véli-t6 (Komarom-Esztergom), 10 par (BATKY et al. 2019);

2013, Mocsa, Vali-t6 (Komarom-Esztergom), 25 par BATKY et al. 2019);

2014, Mocsa, Vali-t6 (Komarom-Esztergom), 40 par (BATKY et al. 2019);

2014, Rétszilas (Fejér), 200 par (LENDVAI 2016);

2015, Mocsa, Véli-té6 (Komarom-Esztergom), 80 par (BATKY et al. 2019);

2015, Retszilas (Fejér), 160 par (LENDVAI 2016);

2016, Mocsa, Vali-t6 (Komarom-Esztergom), 40 par (BATKY et al. 2019);

2016, Rétszilas (Fejér), 300 par (LENDVAI 2016);

2017, Mocsa, Vali-t6 (Komarom-Esztergom), 15 par (BATKY et al. 2019).

2017, Rabapaty (Vas), 1 par (SomoGy1 2017);

2018, Mocsa ,Vali-t6 (Komarom-Esztergom), 30 par (BATKY et al. 2019).

2018, Rabapaty (Vas), 10 par (FARAGO et al. 2018);

2019, Mocsa ,Vali-t6 (Komarom-Esztergom), 55 par (BATKY et al. 2019).
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2019, Rabapaty (Vas), 120 par (FARAGO et al. 2019).
(10. &bra)

Az 1990-es évek Osszefoglaldé munkaja: HARASZTHY (1998) Magyarorszag madarai, és a
HARASZTHY (1984) (szerk.) Magyarorszag fészkeld0 madarai elterjedési térképeihez képest
egy tobb ponton mddositott térképet tartalmaz. A 1984-es 42 pontszerli (felmérési 10x10 km-
es négyzetre levetitett) eléfordulési helyett 54 pontot. Dunédntal 12 pont: Zala 1 pont, Balaton
(Irmapuszta) 1 pont, Sarret 2 pont (Varpalotai-tavak), Velencei-tovidék (Velencei-to,
Dinnyés) 3 pont, Sarviz-volgye (Rétszilasi-, Soponyai-halastavak) 3 pont, Komarom-
Esztergom megye 1 pont. Baranya megye (Pellérdi halastavak) 1 pont, Duna-Tisza koze 18
pont: Homokhatsag 7 pont (Kiskunsagi szikes tavak), Also-Tisza volgy 4 pont (Csaj-t0,
szegedi Fehér-t6), Eszak-Bacska 2 pont, Tarna-volgye (Hatvan, cukorgyargyi iilepitd) 2 pont,
Ipoly-volgy (Litke) 1 pont, Bodrogzug 2 pont, Tiszantul 24 pont: Korosok-vidéke 7 pont
(Szarvas, Biharugra), Hortobagy térsége 11 pont, Nyirség 2 pont. Bodrogkéz 1 pont, Rétk6z 3
pont. Az orszagos allomanyt 11000 parban allapitia meg (REkAsI 1998). Erdekes
Osszefiiggés, hogy az orszdgos allomany jelentdsen, 4000 parral csokken, azonban egy sor Uj
helyen (telepen) abrdzolnak koltést. A szakirodalmi adatok alapjan az 1984-ben készilt
térképrol elmondhato, hogy meglehetésen pontos; ez azonban nem feltétleniil jelenthetd ki az
1998-as térképpel kapcsolatban. Sajnos 30-40 év tavlatabol meglehetésen nehéz és
kilatastalan az adatok ellendrzése, mégis kisérletet tettem az adatellendrzésre. Ennek
érdekében tobb, évtizedek ota adott fOldrajzi teriileten tevékenykedd ornitologust
megkerestem. Bizonyos adatok megerdsitést nyertek pl. Litke (Solti Béla szivélyes levélbeli
kozlése, Papp Ferenc szivélyes szobeli kozlése), Bodrogzug, Bodrogktz (Béres Istvan
szivélyes levélbeli kdzlése), bizonyos adatokrdl pedig azok téves mivolta derilt ki, pl. Hatvan
(Solti Béla szivélyes levélbeli kozlése), Pellérd (Bank Laszlo szivélyes levélbeli kozlése),
Hortobagy (KovAcs & VEGVARI 2004). Bizonyos teriiletekrél nem sikeriilt informaciot
szerezni az adatok megerdsitése vagy cafolata érdekében, ilyen teriilet volt pl. a Rétkoz. Ezek
alapjan, kilonosen a 4000 parral csdkkent orszagos fészkelési adat fényében, a kozolt térképet
pontatlannak, illetve mas metodikaval késziltnek gondolom. Vélelmezem, hogy az adatok
koz¢ bekeriiltek a jelenleg hasznalatos Madaratlasz Program adatbdzis ,,.Lehetséges fészkelés”
¢és ,,Valoszinli fészkelés”, vagy ezekhez hasonld kategéridkban szerepld ,,fészkelési” adatok
(MAGYAR MADARTANI ES TERMESZETVEDELMI EGYESULET 2014).

Sajnos ezen kategoridkat nemzetkdzi szinten hasznaljak madarak felmérésére, de ezek

hasznalataval telepesen fészkeld fajok esetében hatdrozottan nem értek egyet. A Madaratlasz
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(2021, 2022) készitése kapcsan is a szerkesztObizottsag fel¢ tobb alkalommal (mas telepesen
fészkeld fajokkal foglakozd kollégakkal egyetértésben) jeleztem ezen koncepcionalis
kifogdsomat, sajnos sikertelenil. Nézetem szerint egy telep vagy létezik, vagy nem
(fiiggetleniil a koltés sikerétdl), ,lehetséges fészkelés” és ,,valdszinii fészkelés” telepes fajok
esetében nem értelmezhetd.

Az olyan adatok, mint egy majusi napokig tartd, tobb szdz egyedet érintd taplalkozasi
aggregacid (egy nem belathatod teriileten), vagy jelentds szamu fiatal madar janiusi
megjelenése (pl. a dankasiraly az egyik legkorabbi vonulé madarunk; janius masodik felében
mar jo részben a teleld teriileten tartézkodik, és a sziilok még vonulas kozben is alkalmaként
etethetik a fiatalokat) generélja ezeket a nem val6s adatokat.

Természetesen adott esetben a fajnak lehetséges szoliter, vagy nagyon Kis telep nagyséagu
(néhany péros) fészkelése is, ezeknél esetleg értelmezhetd lehet a ,lehetséges fészkelés” és
,valoszinli fészkelés” fogalma. MAGYAR et al. (1998) REkASI-hoz (1998) hasonlé adatot ad
meg 2000 péros intervallummal: 10 000-12 000 par a tiz évvel ezutan megjelent MME
NOMENCLATOR BIzOTTSAG 2008 lényegesen nagyobb intervallummal 7000-15 000 pér
kozotti adatot kozol.

Az orszagos adatokbdl, illetve a publikaciokbdl is latszik, hogy a korabban akar ezres
telepméret  szdzas nagysagrendre csokken és ezzel &sszefliggésben  orszégos
alloméanycsokkenés tapasztalhatd.

Az aldbbi 6. tablazat az Agrarminisztérium Természetmegdrzési FOosztalyara eljutatott tiz
nemzeti park igazgatdsdg RTM adatait tartalmazza a 2015-2021 ko6zotti idészakban, illetve a
madarvédelmi irdnyelv 12. cikk szerinti, 2013-as es 2019-es orszagjelentésben kozolt
adatokat (a kérdéses 1idoszakban a Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatosag miikodési teriiletén
dankasiraly  koltés nem  volt.) (TERMESZETVEDELEMERT  FELELOS  HELYETTES
ALLAMTITKARSAG 2013, 2019).

A fentiekbdl rendkiviil erds allomanycsokkenés érzékelhetd. A 1980-as évek elején meglévo
15000 pér korili allomany a 2010-es évek vegére a harmadara, a 2020-as évek elejére a

negyedére, nagysagrendileg 5000 par kordlire csdkkent.
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6. tablazat: Az AM altal osszegyiijtott RTM adatok (utolsé két oszlop a 2013-as és 2019-
es orszagjelentés adatai)

Ev ANPI BfNPI BNPI DINPI FHNPI HNPI KMNPI KNPI ONPI Osszesen 2013 BD 2019 BD
2015 33 1950 5 50 30 1940 186 2200 O 6394 6000 4000-6400
2016 190 450 50 920 5 1319 226 1943 O 5103 6000  4000-6400
2017 105 400 29 595 13 226 305 2275 1 3949 6000  4000-6400
2018 105 450 0 825 2 1353 244 1407 10 4396 6000  4000-6400
2019 170 370 15 655 40 1320 185 1540 20 4315 6000  4000-6400
2020 740 370 100 955 0 1523 151 655 25 4519 6000 4000-6400
2021 262 120 55 557 10 1153 257 823 5 3242 6000  4000-6400

Feltehet6leg a hazai allomanycsokkenés részben a faj koltoteriiletének jelentds részét érintd
1980-as (1990-es) évektdl tapasztalhato jelentés allomanycsokkenés okaira vezethetd vissza.
Ezek okai a jelentds expanzi6 utani allomanystabilizacid, a 2004-t6l érvényes unios eldirasok
kovetkeztében megsziind valogatas nélkiili, folyamatos foldtakardst nem hasznald
kommunalis lerakok elterjedése, a vizek mindségének javulasa (és az ezzel egylitt jard
tdpanyag- és taplalékcsokkenés), valamint a KAP kovetkeztében fokozodd mezdgazdasagi
intenzifikacio és tajhasznalat-valtozas (kulondsen a kemikalidk intenziv hasznalata, szegélyek
eltlinése, tdblak méretének novekedése, mezdgazdasagi munkdk sebességének gyorsuldsa és a
legeldteriiletek aranyanak a csokkenése). Bizonyos okok hazankban nem voltak
tapasztalhatok, mint példaul az invaziv fajok, vagy a nagysiradlyok allomanyanak jelentds
negativ hatasai (a 200 par koruli hazai nagysiraly allomanya nem jelenthet szignifikans hatast
a fajra). Ellenben jelentkeztek mas okok, példaul a telepek szandékos megsemmisitése (az
1980-as ¢évek masodik felében az irmapusztai fészkelGszigetet az akkori togazdasag
foldgyaluval semmisitette meg), a veszettseg elleni immuniz&cié kovetkeztében
megndvekedett éshonos szérmés ragadozod allomanyok (kiilonésen borz /Meles meles/ és
vOrds roka /Vulpes vulpes/), természetes modon visszatelepiild aranysakal (Canis aureus)
intenziv allomanyndvekedése (bar a fajhoz kdthetd konkrét predacios esetek nem ismertek).
Egyes telepekre bejuthatnak a vandorpatkanyok (Rattus norvegicus), amelyek elszaporodva
szintén jelentés problémat okozhatnak (HARASZTHY 2019). Erdekes eset a varpalotai iilepit6
t0, ahol a tobbletviz okozott problémat: a banyaszat megsziinte utan helyre allé karsztvizszint
Ggy megnovelte a vizmagassagot, hogy a kdzel 1000 paras allomany 2016-6ta tartésan
felszamolddott (SziNAI unpubl).

Kilondsen fontosak a klimavaltozassal osszefliggesbe hozhatd szarazodas kovetkeztében
kialakulo él6helyvesztések. Az egykor 50007000 paros kiskunsagi populacio szinte teljes

¢lohelye megsziint, sokszor tobb éven keresztiil nem alakult ki fészkelésre alkalmas vizszint a
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szikes tavakon, a homokhatsagi él6helyek pedig mar a 1980-as éve végétél — a klimatikus
viszonyok belthaté valtozasaig — véglegesen eltiintek. Ezen kedvezdtlen valtozasokat az
1990-es évektdl induld, természetvédelmi céla él6hely-rekonstrukciokon pionir hatasként
kialakulo, jelents, akar tobb ezres allomanyok (pl. Mexikdpuszta) is csak ideig-Oraig tudtak

ellensulyozni.
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10. abra: A dankasiraly fészkel6helyei Magyarorszagon 1990 utan

A hazai allomany értékelésénél mindenkeppen figyelembe kell venni a hatrhoz kozeli nagy
telepeket, elsésorban a hatar kozvetlen kozelében, Somorjanal, a Kortvélyesi-tdrozon
(Hrusovska zdrz, Samorin, Szlovakia) kialakitott mesterséges Madarszigetet, ahol 2001-t61 a
Kéarpat-medence legjelent6sebb telepe alakult ki (max. 5000 (!) par (BENKO et al. 2017,
CHUDY & BENKO 2017, RiDZzON J. in litt, RibzON et al. 2019) (7. tablazat). A hatarhoz néhany
tiz kilométeres tavolsagban tobb jelentds telep is ismert, pl. a bogell6i halastavakon
(Bohelovské rybniky, Szlovakia) min. 500 par (KVETKO R. in litt.), a Palicsi-tonal (Pali¢ko
jezero, Vajsasag, Szerbia) 1100-1250 par (Szekeres O. in litt.). Természeseten ezen

orszagokban is jelentésebb allomanyok voltak a korabbi évtizedekben is (pl. Szlovékia).
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7. tablazat: A somorjai Madarsziget dankasiraly allomanya (par) (RipzoN. J. in litt.)

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

5000 4543 4364 3900 1968 2082 3551 3300 3230 2921

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

2785 2535 2347 2750 3224 3593 4047 3936 4615

Figyelemre mélté — habar természetfoldrajzilag a Karpat-medencén kiviil esd, de szintén nem

tal tAvoli — Ptuj (Szlovénia) max.1000 pér (Bozic L. in litt., MIHELIC 2019) &llomanya.

3.1.3. Vonuléasa

A mult szazad kozepén és a masodik felében Nyugat-Europaban igen sok példanyt jeldltek
elsdsorban fiokakorban, ezért a faj eurdpai allomanyainak vonulasairdl viszonylag sok adat all
rendelkezésre (CRAMP & SIMMONS 1983). FAURE (1969) a franciaorszagi dankasiralyok négy
allomanyat vizsgalta, a madarak a Foldkozi-tenger nyugati medencéjébe vonultak, vagy a
Viscayai-0bolben teleltek. A belgiumi madarak Dél-Anglidban, a francia-atlanti partvideken,
az Ibériai-felszigeten és a Foldkozi-tenger medencéjében toltik a telet (ROGGERMAN 1970). A
szibériai és a kazahsztani fészkel6k a Kaszpi-tenger, a Perzsa-6bol és az Arab-tenger partjai
mentén telelnek (CRAMP & SIMMONS 1983). A kelet-szibériai és a kamcsatkai allomany
Japéantol Dél-Azsiaig tolti a telet, Hongkongban a telelé allomany 1970-t61 a *90-es évek
kozepéig jelentésen novekedett. Egyes europai példanyok elérik a kelet-afrikai Nagy-tavak
vidékét (CRAMP & SIMMONS 1983). A fajnak egészen elképeszté dokumentalt megkeriilései
vannak, két orosz gylriis példany keriilt meg a Karibi térségben, Barbadoson és Mexikdban
(CRAMP & SIMMONS 1983, EBEL 2002). Egy Helsinki kdzelében jel6lt példany 1998 és 2001
kozott tobb télen is felbukkant Texasban, Forth Worth kdzelében (EBEL 2002, VALKAMA et
al. 2014).

A gyliriizések tantisaga szerint a legiddsebb egyed 32 éves és kilenc honapos (Hollandia), a
masodik legidsebb egyed 31 éves és tiz honapos volt (van DK et al.2012, FRANSSON et al.
2010, 2017).

A brit-szigeteki populaciobol jobbara csak az els6éves madarak vonulnak, az adult példanyok
altalaban nem hagyjak el a szigeteket. Az immatur madarak Franciaorszagba, az Ibériai-
félszigetre, sét Eszak-Afrikaba is eljutnak. A fiatal madarak altalaban 50 km-es koron beliil
maradnak a kirepiilés utani idészakban, a legnagyobb elmozdulas 184 km median tavolsaggal

a kirepiilést kovetd januarban tapasztalhatd. Az adult madarak is januarban mozdulnak el a
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legtavolabbra, 105 km median tavolsdgra. A madarak meglehetdsen teriilethiiek, 15 km
median tavolsaggal. Csak két attelepiild, nem a Brit-szigeteken fészkelé példanyrdl van adat,
ezek Fennoskandinaviaban koltottek. Juliustdl kezdodik a kiilfoldi madarak bearamlasa. A
Brit-szigeteken teleld dankasiralyok 71%-a érkezik kiilfoldrél, Izlandrol, Skandinaviabol, a
balti allamokbdl, Németorszagbol és Csehorszagbol. A skandindv eredetli madarak inkabb a
Brit-szigetek északi részén, a németorszagi és csehorszagi madarak ink&bb a szigetek déli
részén telelnek. A telelé példanyok nagyfoku teriilethiiséget mutatnak (WERNHAM et al.
2002).

Svédorszagban a fajt nagy szamban jel6lték a 1960-as évekig, amikor is korlatozasokat
vezettek be a gytirtizéssel kapcsolatban. (A jelolések szama a Il. vildghéboru alatt is leesett.)
A legtobb megkeriilést ez a madarfaj szolgaltatta a svéd gyurizés torténetében, atlagosan
minden 20. madar megkerlt és j6 par példany tobb alkalommal is (FRANSSON et al. 2018).
Mivel az Eszaki-tenger melléki orszagokban megnétt a gyiiriileolvasasi aktivitas, ennek a
fajnak is megndvekedett a megkerilési ratdja. A vonulds iranya a 60. szélességi foktol északra
fészkeld dankasirdlyok esetében délnyugati, az ettél délre fészkelék esetében nyugat-
délnyugat iranyd. A svédorszagi madarak Nyugat-Eurépaban és Eszak-Afrikaban telelnek.
Két megkerilés Szenegalbol is volt. A Dél-Svedorszagban atvonulé madarak Finnorszagbol,
Oroszorszaghol és Eszak-Svédorszaghol szarmaznak. A fiatal madarak harmadik éves
korukra térnek vissza a koltohelyiikre, ekkor a median megkeriilési tavolsaguk 16 km a
fiokakori gylirizés helyéhez viszonyitva. A fiatal madarak talélési rataja 50%, ami az els6
életéven tal 70%-ra novekszik. A megkerilések 16,4%-a lelovésbol szarmazik (a huszadik
szdzad végéig egyre csokkend mértékben), tobb mint egyharmaduk ,,egészségesen elengedve”
kerullt meg (FRANSSON et al. 2018).

Déaniaban a dankasiraly a leggyakoribb siralyfaj 110 000-125 000 péar kozoétti allomannyal, a
nemzeti vonulasi atlaszuk altal kozolt adatok alapjan (B@NL@KKE et al. 2006). Az elsé
példanyt 1910-ben, a legtébb madarat 1960 és 1990 kozott jelolték. A megkerllt madarak
61%-at jelolték fiokakorban. A teljes daniai allomany vonuld, délnyugati vonulasi irannyal.
Osszel Hollandiaban, a Brit-szigeteken és Eszak-Németorszagban van a legtébb megkeriilés.
Augusztusban a Vizcayai-0bol kornyékén, oktoberben az Ibériai-félszigeten jelennek meg. A
madarak 15%-a keriilt meg télen Danidban. A Jiitlandon fészkelok nagyobb szamban telelnek
a Brit-szigeteken, mint a Kelet-Danidban fészkelok. Afrikabol 19 megkeriilés szarmazik, a
legdélebbi Szenegalbol. A fiatal madarak messzebb vonulnak, mint az adult példanyok. A
fiatal madarak 52%-a tér vissza a masodik életévében, mig harmadévesen 84%-uk keril meg.

Koltési id6n tal Norvégiabol, a Balti-tenger menti orszagokbol és Oroszorszaghol érkezik
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nagyszamu dankasiraly, az els0 vendégek junius végén, a legtobb augusztusban. A Danidban
télen tartozkodd madar tobbsége kiilfoldi eredeti. A legfontosabb mortalitasi ok a lelovés,
augusztus és szeptember folyaman (B@NL@KKE et al. 2006).

Finnorszagban a dankasiraly 1864-ben jelent meg koltéfajként, allomanya az 1980-as 135 000
paras csucsot kovetve jelenleg 95 000-100 000 par. A faj a legnagyobb szdmban jel6lt nem
énekes madar, tobb mint 343 000 példanyt jeloltek, eldsorban fidkakat. 23 800 példany kertlt
meg, tobb mint 40 000 alkalommal. Szinte mindegyik eurOpai orszagban kerlltek meg
finnorszéagi dankasiralyok, valamint Eszak-Afrikabdl is vannak megkeriilések. A legdélebbi
adat Malibol szarmazik. Igen jelentés a mar ismertetett texasi (Amerikai Egyesiilt Allamok)
megker(lés. A fiatal madarak akar 500 km-t eléré diszperzids mozgast végezhetnek (barmely
irdnyba). A fiatal madarak vonulasa jinius végén kezd6dik. Egyes nem fészkelé madarak mar
masodik életéviikben visszatérnek a fészkelbteriiletiikre, masok a teleléhelyeken maradnak. A
fiatalok esetében az elsd évben 50%-0s a mortalitds, a legiddsebb madar 30 éves és nyolc
honapos volt (VALKAMA et al. 2014).

Németorszagban 100 000-150 000 pér dankasiraly fészkel, zémeben az orszag északi felében.
Regionalis killénbségekkel a madarak az északnyugati és déli iranyokban telelnek: Eszak-
Németorszagban, Brit-szigeteken, Franciaorszag atlanti partjain és az lbériai-félszigeten,
viszonylag kis szamban a Foldkozi-tenger mentén és Eszaknyugat-Afrikiban, Szenegélig
(BAIRLEIN et al. 2014). Az észak-bajor és kozép-kelet-németorszagi madarak az Elba vonalat
kovetve az Eszaki-tenger partjara vonulnak (KrRAUs 1959, RITTER & FucH 1980). Telente
jellemzden Finnorszagbol, a balti orszagokbol, Svédorszagbol, Danidbol érkeznek madarak,
de kelet feldl is érzékelhetd bedramlas Lengyelorszagbodl, Csehorszagbol, Oroszorszagbdl és
Ukrajnabdl (BAIRLEIN et al. 2014).

Csehorszagban és Szlovakidban a vonulds koran kezdddik, julius masodik felére a madarak
mar a telel6teriileteken vannak. Jelentds teriileti kiilonbségek vannak a kiillonb6z6 régiokban
kolté madarak teleléhelyi kozott. A Cseh-medencében fészkeld madarak tilnyomo tobbsége,
77%-a északkeletre és délkeletre vonul, csak 23%-uk megy délnek. Az Eszaki-tenger mentén,
Franciaorszag atlanti partjain, Spanyolorszagban, Portugaliaban, Svajcban, Dél-
Franciaorszégban, Olaszorszagban és Horvatorszagban telelnek. A Morva-medencében kolté
madarak 78%-a déli, délnyugati iranyba vonul, foképpen Olaszorszagba, Horvatorszagba,
Svéjcba és Dél-Franciaorszagba. 22%-uk telel Belgiumban és Hollandiaban, néhany példany
pedig Marokkoban és a Brit-szigeteken. Szlovakiaban 63%-uk valasztja a délnyugati, nyugati
utat, északnyugatra 47%-uk megy. Szlovakiabol megkerulések vannak Svajchol, Ausztriabdl,

Eszaknyugat-Németorszaghbol, Belgiumbol, Hollandiabol és néhany adattal a Brit-szigetekrol,
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valamit Eszak-Afrikabdl is szarmazik. A teleld madarak részben helyiek, kiegésziilve
lengyelorszagi, baltikumi, finnorszégi, ritkdbban Oroszorszaghdl és Fehéroroszorszaghol
érkez6 példanyokkal (CEPAK et al. 2008).

Szerbiaban a faj elsésorban a Vajdasagban fészkel, az orszagos allomany 3300-4100 par. A
Vajdasagban gytirtizott egyedek foként a Foldkozi-tenger medencéjében — Franciaorszagtol
Egyiptomig — szdrddtak szét (STANKOVIC et al. 2018, STROMAR 1976). Sok madar érkezik
Szerbidban Eurdpébdl, de a legtobb megkerilés a kornyékbeli orszagokbol szarmazik
(StankoVIC et al. 2018).

A horvatorszagi dankasiralyok juliusban nyugati-délnyugati irdnyba indulnak, elsésorban
Olaszorszagban, de Franciaorszagot is elérik. Koltési idoén kivil Svédorszagbol,
Finnorszagbol, Oroszorszaghdl, a balti allamokbdl, Lengyelorszaghol, Németorszaghol,
Csehorszaghdl, Szlovakiabdl, Magyarorszagrol érkeznek madarak. Nyugat-Europabol ritkan
érkeznek egyedek (csak harom megkertilés van Hollandiabol). Telel6helyvalté madarak koziil
egy szezonon beliili legnagyobb tavolsag 287 km, évek kozottibol pedig 669 km volt (KRALJ
etal. 2013).

Olaszorszagban a faj az 1950-es évektol fészkel, jelenleg 1000 par koriili az allomany. Az
Olaszorszagban fészkeld madarak Franciaorszagba, Kozép-Européaba és helyben, elsdsorban
Eszak-Adria térségében végeznek diszperzios mozgasokat. Az elsd éves mortalitas 60%, 90%
pedig nem éri meg a harmadik életéve végét. 20 000 példany telel az orszagban, sok madar
érkezik egészen Finnorszaghdl és Kozép-Oroszorszaghol is. A Camargue vidékétol,
Belgiumon és Hollandian at egészen a Fekete-tenger északi partjaig nagyszamu madar érkezik
az Appennini-félszigetre. A legtobb megkerilés Csehorszaghol és Lengyelorszaghdl
szarmazik (SPINA & VVOLPONI 2008).

Az Eurazsiai-afrikai Madarvonulasi Atlasz a fajra vonatkozo adatai északkeletr6l délnyugat
irdnyu vonulast mutatnak (SPINA et al. eds. 2022). Sajnos az eredeti adathalmaz kétszintl
randomizalt szlirbn ment Kkeresztiil (FRANKS et al. 2022), igy nem hasznalom fel tovabbi

megallapitasokhoz.

3.1.4. A hazai allomanyok vonulasanak torténeti szakirodalmi adatai

Bar a hazai madargyiriizés korai adatai (adatbazis szinten) a Il. vilaghaboruban
megsemmisiiltek (KARCzA 2008), a ,m. kir. Madartani Intézet madarjel6lései” az Intézet

periodikajaban (Aquila) rendszeresen publikalasra kertltek.
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A gylriizést a vilagon el6szor, 1899-ben bevezeté Daniaban ebbdl a fajbol 1910-ben jeldltek
az els6 példanyt (B@NL@KKE et al. 2006), igy nem zérhatjuk ki, hogy 1908-ban
Magyarorszagon kaptak a faj példanyai el6szor a vilagon jeldlogytiriit, mert a német atlasz az
els6 gylirtizésre vonatkozd adatot nem kozol (BAIRLEIN et al. 2014)

Mar a hazai tudoméanyos madargytirtizés els6 évében 110 példany jeldltek, és megérkeztek az
els6 megkeriilések is, két példanyt jelentettek vissza Eszak-Olaszorszaghdl (SCHENK 1908).

A kovetkez6 évben intenziv velencei-tavi jelolések tortétnek, 0sszesen 371 peldany. Az
olaszorszagi megkerilések sora folytatodott (SCHENK 1909).

A kovetkezd évben ,.csak” a Velencei-tavon 233 példanyra ,,tudtunk felvinni” gytriket.
Megkerlések Olaszorszaghol és mar Franciaorszagbol is érkeztek (SCHENK 1910).

SCHENK 1911-ben 45 példanyt jel6lt. Belfoldi megkerilések mellett visszajelentések érkeztek
Olaszorszaghdl és Gorogorszaghol (SCHENK 1911).

Egy év mulva a 475 jel6lt dankasiralybdl (Velencei-to) elsdsorban olaszorszagi és belfoldi
megkerllések érkeztek, Csehorszagi jelolések megkerilései kozott méar ekkor kezdett
kdrvonalazodni az északi-északnyugati irany (SCHENK 1912).

Az 1913-as évben dankasiralybdl 684 példanyt jeloltek (ScHENK 1913). Megkeriilések
érkeztek, Tunézidbol két példany (1), Algériabdl (1), Olaszorszaghol. Bar nem a hazai
alloményra  vonatkoznak a  csehorszdgi  adatok, mindenképpen megemlitendd
tudomanytorténeti adatkozlést taldlunk ebben a kdzleményben. A mostani Csehorszag
teriiletén jeldlt madarak Hollandiaban, a francia Atlanti-partokon, és Eszak-Németorszagban
kerlilnek meg az elsd bizonyitékot szolgalatva, a nagy folyokat (Elba) kovetd északnyugati
vonulasra:

,»Csupa Uj ¢és feltling jelenség! A téli szallasukra téré madarak északnyugatnak vonulnak, mert
a téli szallas részben északibb fekvésli, mint a fészkelési teriilet... Ki gondolt volna erre a
jelolési kisérletek el6tt?”

Az 1914-es évben tobb mint ezerre nétt a jeldlt madarak szama, foképp a Velencei-tavon; az
egész kozpontot tekintve pedig 60 (1) belféldi, bosznia-hercegovinai, olaszorszagi és egyéb
megkertlés tortént! A jeldlések Kkiterjedtek Bodrogszerdahelyre (jelenleg Streda nad
Bodrogom, Szlovékia), az itteni jelolésii madarak elsé megkeriilései Olaszorszagbdl és
Gorogorszaghdl (Korfu) szarmaznak (SCHENK 1915).

Erdekesség: Bohmisch-Leipa-n (jelenleg Ceska Lipa, Csehorszag) gytirlizott dankasiralyoknal
megerdsddnek a bizonyitékok az egyértelmli északnyugati, a Brit-szigeteken véget érd

vonulasi Gtvonalra is, a franciaorszagi (Atlanti-partok) megkerilések mellett (SCHENK 1915).

42



A haborts évek a madargyiriizésre is ranyomjak bélyegiiket, 1916-1919-kdz06tt nincs
dankasiraly-jel6lés (SCHENK 1919).

SCHENK 1922 szerint 100 példany dankasiraly jeldlése és néhany megkerilés tortént, egy
megkertlés Maltarol.

1923-ban 76 példanyt gytiriiztek, Olaszorszagbol érkeztek megkeriilések. Osszefoglalét is ad
a szerzO: 1908 ¢és 1923 kozott Osszesen 3162 dankasiraly jelolése tortént, amibdl 141
megkeriilés (4,4%) szarmazott; 106 példany az elsd, a legiddsebb megkeriilt példany pedig a
kilencedik életévében kerllt meg! (SCHENK 1924).

1924-ben 86, 1925-ben 78 dankasiraly jel6lés tortént, amelyekrdl belfoldi és olaszorszagi
visszajelentéseket kaptak (SCHENK 1926).

1926-ban kettd, 1927-ben 48 dankasirdlyt gytirtiztek, nincs megkeriilés. Kézre keriilt az els6
két kilfoldi gyliris példdny Magyarorszdgon: egy Finnorszagbdl és egy Csehorszagbol
(SCHENK 1929a).

1928-ban es 1930-ban nincs jellés dankasiralybdl, 1929-ben is csupan 44 példany, valamint
minddsszesen két megkeriilés érkezik ezekben az években (SCHENK 1931).

1931 és 1932 kdzott nem volt jelélés dankasiralybdl (SCHENK 1935b).

KEVE 1954-es Osszefoglaldja alapjan, amely az 1934-est (SCHENK 1935b) kovetd elsd
jelentés, tobb érdekes és szomor( tényt koz6l. Az adatok a h&borus bombataldlat okan
elvesztek. Az elsd rétszilasi megkeriilések publikdlasra keriilnek 1937?-b6l és 1939-bol
gylriizott példanyokrol. Egy 1932-es dinnyési, nem m. kir. Madartani Intézet gytrtivel jelolt
madar megkerulése is publikalasra kerdl. Itt kell megjegyezni, hogy 1928 és 1944 kodzott a
Magyar Ornitologusok Szdvetsége is gylirizott madarakat (sajnos errdl egyaltalan nem kertlt
publikalasra semmiféle dsszefoglald jelentés) és az egyik madarvartajuk, a Klebelsberg Kund
Madarvarta, Dinnyésen volt (dinnyési felirata gytiriikkel) (KARCzA, 2008). Felmerilhet, hogy
a velencei-tavi (azaz szinte teljes hazai) siralygytriizések, emiatt estek ki az 1920 évek
végétdl. Sajnos az Ornitologusok Szovetsége €s a m. kir. Madartani Intézet kozott jelentds
rivalizalas allt fent. KEVE 1954-ben t6bb kiilfoldi gytiriis megkertilést publikal, tobbek kozott
hazankba valdsziniileg telelni érkezett finnorszagi €s oroszorszagi gyliriis madarak adatait.

A faj vonulasi mozgalmait a Magyar madarvonulasi atlasz részletesen feldolgozza (HORVATH
& SzINAI 2009a): a Magyarorszagon atvonulo és telelé dankasiralyok a Dél-Finnorszag és
Csehorszag kozotti fészkeld allomanyokbol szarmaznak, a hazai fészkeldk teleldhelye
eldsorban az Appenini-félsziget. A fiokdk a nyari iddészak alatt elsésorban hazai
megkeruléssel rendelkeznek, de mint nagyon korai vonulo, egyes példanyai elérik az Adriai-

tenger északi részét. Szeptemberben és oktdberben a megkerilések nagy része Olaszorszaghdl
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szarmazik (Adria partvidéke), a tél elején mar tobbségben vannak az olaszorszagi
megkerilések, de mar a Foldkozi-tenger egész medencéjében eldkeriilhetnek. A tél masodik
felében dontden a Foldkozi-tenger kozEépsé medencéjét hasznaljak, de egyes egyedek a keleti
és nyugati medencékbe is eljutnak. Marciusban és aprilisban a madarak z6me szintén az olasz
csizma terililetén keriil meg, koltési idészakra a masodéves madarak fele tér vissza, a tobbi a
nyarat is az Adria térségében tolti. A telelési iddszakban jelolt példanyokat északi
fészkel6helyeiken, telelési id6szakban Kozép- €s Nyugat-Eurdpa be nem fagyd vizeikrdl

jelentették vissza.

3.1.5. A hazai allomany vonuldsa madargyiiriizési adatok alapjan

Az 1990-es évek kozepétdl a madarfajok vonulasi szokasainak (érkezési és indulési ido,
telel6- és vonuldtertletek, vonulasi utvonal hossza ) a klimavaltozassal Osszefliggésbe
hozhatd valtozasairdl konyvtarnyi szakirodalom all rendelkezése, melyek 0sszegzése
kézikonyvek formajaban kerilt publikalasra a kétezres évek masodik felében (M@LLER et al.
2010, NEwTON 2008). Ezek alapjan feltételezhetd volt, hogy a klimavaltozas hatasai a hazai
sirdlyfajok vonulasat is megvaltoztattdk. A tobb mint szazéves adatsorban a megkertlések
koriilményeinek drasztikus megvaltozasa érzékelhet6 az 1990-es évektdl (HORVATH & SZINAI
2009a), a szines gytriizések megjelenésével.

A 8. tablazat a Magyarorszagon fiokaként gylirlizott dankasiradlyok egyes iddszakok szerinti
vonulasi irdnyanak, tavolsaganak és az eltelt napok atlagat tartalmazza. Az utols6 harom
periodusban a megfigyelési adatokkal is kiegészitettem az adatsorokat, mivel ekkorra a
szinesgylri-leolvasasok altal jelentdsen megndvekedett az adatok szama.

Tekintetbe véve a megfigyel6halozatok nagyfoktl kiilonbségeinek (Nyugat-Eurdpéban
nagysagrendekkel szervezettebb, jobban kiépult, mint a Foldkodzi-tenger mentén) torzitd
hatasait, a 9. tablazatban minden idGszakbol csak a ,kézre keriilt” példanyokat vettem
figyelembe az adatelemzéskor, a friss tetemként lejelentett egyedek (tébb hetes ddgok, csak
megkeriilt gylirik stb.) kivételével. Ez a szétvalasztas okozza a térképek és a tablazat eltérd
elemszamait.

Az egyes iddszakok vonulasi iranyait az atlagok alapjan hasonlitottam Ossze, mely soran
szignifikans kilonbség adodott (Kruskall-Wallis-proba H(y?)= 29,58; p= 0,0001). A
paronkénti 6sszehasonlitas (Mann—Whitney-proba) eredménye alapjan (10. tablazat) az els6
id6szak (1908-1950) szignifikansan eltért a kovetkezd 6t idOszak atlagatol. Tovabba az utolso

periddus szintén 1ényegesen kiilonbozott az eldtte 1€vo kettd kivételével a tobbitdl.
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Ha az utols6 harom iddszak vonulas irdnyainak adatait a megfigyelésekkel kiegészitjiik, akkor
hasonld eredményre jutunk (Kruskall-Wallis-proba H(x?)=116,7; p=0,0000), azzal a
kilonbséggel, hogy a 1991-2000 és a 2001-2010 kozotti idészakok az Osszes tobbi
1d6szakhoz képest szignifikansan eltérdek voltak (10. tablazat).

Mindkét esetben a vonulasi irdny hosszatavi valtozasaban egyértelmi trend figyelhetd meg
(r’=0,68; t=3,6; p=0,01; r>=0,59; t=2,9; p=0,03), atlagban +SE 0,36°+0,10° illetve
0,39°+0,13°-0s évenkénti valtozassal (11-19. &bra). (Amennyiben az 1991-2010 kdzotti két
évtized adatait a kevés elemszam miatt 0sszevonjuk, igy hét periodus sulyozott atlagait
vizsgaljuk /slope=0,40°+0,10°/, akkor a determinacios koefficiens értéke még erdsebb
r’=0,93; t=5,5; p=0,00).

8. tablazat: A Magyarorszagon fiokaként gyliriizott dankasiralyok vonulasi adatainak
atlagértékei az egyes iddoszakokban a Kkézrekeriilések alapjan. *Az utols6 harom
periddusban a megfigyelésekkel kiegészitett adatok alapjan.

Irdny Tavolsag Eltelt napok
Idészak N

atlag SE min max atlag SE max atlag SE max
1908-1950 62 215 6 72 313 598 40 1345 285 37 1669
1951-1960 31 237 5 161 272 691 32 1068 351 64 1624
1961-1970 29 248 5 173 331 653 51 1248 621 163 4268
1971-1980 18 236 12 143 358 685 77 1439 234 34 629
1981-1990 12 244 8 209 315 766 140 1744 324 74 965
1991-2000 8 260 8 235 302 875 134 1756 782 257 2390
2001-2010 4 240 36 140 313 439 234 1113 697 507 2213
2011-2020 16 259 13 140 342 402 98 1232 612 172 1876
1991-2000* 93 271 2 227 331 893 22 1756 566 43 2390
2001-2010* 117 261 3 104 325 931 50 2215 619 63 3195
2011-2020* 1500 244 1 2 347 711 11 2303 1080 24 6778

9. tablazat: A Magyarorszagon fiokaként gyiiriizott dankasiralyok vonulasi iranyanak
idoszakonkénti atlagainak paronkénti dsszehasonlitasa a kézrekeriilések alapjan Mann—
Whitney-prébaval (Kruskall-Wallis-préba H(x?)= 29,58; p= 0,0001).

1951-1960 1961-1970 1971-1980 1981-1990 1991-2000 2001-2010 2011-2020

1908-1950 0,01 0,00 0,06 0,04 0,01 0,25 0,00
1951-1960 0,18 0,75 0,80 0,13 0,60 0,00
1961-1970 0,52 0,21 0,46 0,91 0,03
1971-1980 0,87 0,16 0,97 0,08
1981-1990 0,15 0,54 0,01
1991-2000 0,93 0,56
2001-2010 0,32
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10. tablazat: A Magyarorszagon fiokaként gytliriizott dankasiralyok vonulasi iranyanak
idoszakonkénti atlagainak paronkénti odsszehasonlitasa a kézrekeriilések, illetve az
utolsd 3 periddusban a megfigyelésekkel kiegészitett adatok alapjan Mann—-Whitney-
prébaval (Kruskall-Wallis-préba H(x?)= 116,7; p= 0,0000).

1951-1960 1961-1970 1971-1980 1981-1990 1991-2000 2001-2010 2011-2020

1908-1950 0,01 0,00 0,06 0,04 0,00 0,00 0,00
1951-1960 0,18 0,75 0,80 0,00 0,00 0,07
1961-1970 0,52 0,21 0,00 0,01 0,74
1971-1980 0,87 0,00 0,02 0,32
1981-1990 0,00 0,00 0,27
1991-2000 0,00 0,00
2001-2010 0,00
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11. abra: A Magyarorszagon fiokaként gytiriizott dankasiralyok vonulasi iranyanak
valtozasa az egyes idoszakokban a kézrekeriilések sulyozott atlaga alapjan
(slope=0,36°+0,10°; r?=0,68; p=0,01), a piros szin esetében az utolsé harom peridédushan a
megfigyelésekkel kiegészitett adatok alapjan (slope=0,39°+0,13°; r?=0,59; p=0,03). A kék szin
esetében hét periddusban (1991-2010 kozo6tti adatok dsszevonva) a kézrekeriilések stlyozott atlaga

alapjan (slope=0,40°+0,10°; r>=0,93; p=0,00).
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12. &bra: A Magyarorszagon 1908-1950 kozott fiokaként gyiiriizott dankasiralyok
kézrekeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)

s
Source: US National Park Serii
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13. abra: A Magyarorszagon 1951-1960 kozott fickaként gyiiriizott dankasiralyok
kézrekeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)
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14. &bra: A Magyarorszagon 1961-1970 kozott fiokaként gyiiriizott dankasiralyok
kézrekeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)

s
Source: US National Park Serii

5

15. abra: A Magyarorszagon 1971-1980 kozott fickaként gyiiriizott dankasiralyok
kézrekeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)
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16. &bra: A Magyarorszagon 1981-1990 kozott fiokaként gyiiriizott dankasiralyok
kézrekeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)

s
Source: US National Park Serii

5

17. abra: A Magyarorszagon 1991-2000 kozott fickaként gyiiriizott dankasiralyok
kézrekeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)
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18. &bra: A Magyarorszagon 2001-2010 kozott fiokaként gyiiriizott dankasiralyok
kézrekeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)

s
Source: US National Park Serii

5

19. &bra: A Magyarorszagon 2011-2020 kozott fiokaként gyiiriizott dankasiralyok
kézrekeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)
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Betelepiilo és kitelepiild allomdanyok

Fiokakorban jeldlt egyedek esetében attelepiilonek azt az egyedet vettem, ami a fészkelést
kovetd, legkorabban a harmadik naptari évben (években), fészkelési iddszakban keriilt meg
(sajnos a kiilfoldi koltdhelyek a gytirlizési adatbazisokbdl altalaban nem ismerhet6k meg). A
fészkelési iddszakot szigortan értelmeztiik: csak a majus 15-t6l julius 15-ig terjedd 1ddszakot
szamitottuk annak, figyelembe véve, hogy gyakran elég késon érkezo és kiillondsen korai 6szi
vonuldssal rendelkez6 fajrol van szo. Szines gyliris madarak koziil tobb egyed mar nagyon
koran megeérkezik teleldteriiletére, amit az adott helyen tobb, a korai érkezést kovetd leolvasas
bizonyit. A fibkakorban hazankban kelt madarak kozil, a szamos fiokakori jeldlések ellenére,
viszonylag kisszamu attelepiild6 madar mutathaté ki. A Karpat-medencében (20. abra) és

annak hataraihoz kozel, és Lengyelorszagban (21. dbra) kertiltek meg fészkeld egyedként.

A kuilfoldon fiokakeént jelolt madarak attelepulési mintazata hasonld a hazai jeldlési

egyedekéhez, ez Cseh-és Lengyelorszagbol figyelheté meg (22. abra).

p7:
/ g | ] g TN s 7.7 Source: US National Pal

20. abra: A Magyarorszagon fiokaként gyiiriizott dankasiralyok Karpat-medencén
kiviili (feltételezhetd) attelepiilései (Madargyiiriizési Adatbank)
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21. abra: A Magyarorszagon fiokaként gyiiriizott dankasiralyok Karpat-medencén
beliili (feltételezhetd) attelepiilései (Madargyiiriizési Adatbank)

22 abra: A Kiilfoldon fiokaként gytiriizott dankasiralyok Karpat-medencébe torténo
(feltételezhetd) attelepiilései (Madargytiriizési Adatbank)

A hazai telel6 allomany szarmazasi helye Dél-Finnorszag, a Baltikum, a Német-lengyel
siksag valamint a Cseh-medence; kisebb szdmban ukrajnai és Nyugat-Europaban fészkeld
(leginkabb észak-olasz) egyedek is érkeznek (23. abra).
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23. abra: A Magyarorszagon telel6 kiilfoldi gytiriis fickaként jelolt egyedek gytiriizési
helyei (Madargyiiriizési Adatbank)
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3.2. Szerecsensiraly

3.2.1. Eurdpai és vilagalloméanyai, azok véltozasa

Alloméanya a 20. szazadban az 1950-es évektdl jelentdsen novekedett, 1étszamban és
elterjedési teriiletben egyarant. Az 1940-es és 1950-es években ukrajnai él6helyén (akkor
szinte kizé&rdlag a Tendra-6bolben fészkelt) 40 000 par koril alakult &llomanya, az itteni
allomany 1966-ig 155 000 parra er6sodott. Fluktuald csokkenések utan 1983-ban volt a
legnagyobb allomany, 335 000 parral. 1994-ben 60 000 péar fészkelt (ARDAMATSKAYA 1999).
Az allomanycsokkenés oka a sztyeppi siraly predaciés nyomasa (ARDAMATSKAYA 1999), a
fluktuacio a viharokkal 0sszefliggd fészkelohely elontésekre és a vords roka jelenlétére volt
visszavezethet6. ARDAMATSKAYA (1999) és RuUDENKO (1999) kifejezetten ciklikus
populaciovaltozast allapit meg: 1940-es (18 920 par), 1960-as (154 330 par) évek beli és
1980-1983 kozotti (200 000-300 000 par) csucsokkal. A legkisebb koltéparszam 1952-ben
volt. A ciklikus allomanycsokkenés 8-12 év alatt kovetkezik be a cslcstol az alacsony
allomany felé. A legnagyobb alloméanyok kialakulasa kozétt 18-20 év, mig a legkisebb
allomanyok kialakuldsa kozott 16-18 év telik el, ezért ez a faj 20 éves allomanyvaltozasi
ciklussal jellemezhetd. Gorogorszagban az allomany az 1980-as években 7400 par korul
tetdzott, a 1990-es években ez erdsen csokkent, az allomany 1500 par koril alakult. A
csokkenés okai a predacio (hazikutya - Canis lupus familiaris, voros réka), az emberi zavaras,
az erozio (fészkeldszigeteken), illetve masodlagos mérgezés lehetett. (GOUTNESR et al. 1999).
Németorszagban a faj orszagosan elterjedt, 11 szdvetségi tartomanyban taladlhat6 meg, de
kisszamu (néhany tucat par) fészkeld volt a kilencvenes évek végéig (BORSCHET 1999).
Belgiumban és Hollandidban az allomany folyamatosan ndvekedett, 1998-ban Belgiumban
275 pér, Hollandidban pedig 334 par (MEININGER & FLAMANT 1999) volt. Franciaorszagban
1996-ban 750 par fészkelt (SAUDOUL & RAEVEL 1999).

PERRINS & SNow (1998) alapjan az ukran mag(forras)populacié az 1980-as évekig
ndvekedett. Nagy-Britanniaban 1968-ban jelent meg fészkelSként, frorszagban 1995-ben volt
az els6 fészkelési kisérlet. Franciaorszagban a 1965-Ota szinte minden évben fészkel,
elosorban Camargue vidékén. Belgiumban 1964-1970 kozott alkalmi, 1982-t61 rendszeres
koltd faj. Hollandidban 1933-ban fészkel eldszdor, 1970-t6]1 rendszeresen. Németorszagban
1951-ben és 1963-ban a balti partokon fészkel, 1976-t61 a szarazfold belsejében is. Daniaban
1970 és 1991 kozott 12 koltési kisérlete volt. Svédorszag 1970-ben és 1980-ban allt parba
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viharsirallyal. Csehorszagban 1966-ban, Szlovéakiaban 1996-ban fészkel elészOr, mig
Svéjcban 1969-ben azdta minimum harom parral. Ausztridban 1959-ben volt az els6é koltési
Kisérlet, az 1977-es bizonyitott koltés ota rendszertelen fészkeld. Spanyolorszagban 1987-t61
egy-két par az Ebro-deltdban kolt, Olaszorszagnak 1978-6ta fészkel6je. Szerbiaban az 1980-
as években 15 par volt az allomany. Bulgaria és Romania rendszertelen fészkeldje az 1980-as
években. Oroszorszagban északra terjed, a Moszkvai régidt 1993-ban éri el egy-két par.
Azerbajdzsanban a Kaszpi-tenger partjan, Torokorszagban Anatolidban fészkel (PERRINS &
SNow 1998).

OLSEN & LARSSON (2003) a vilagallomanyt 300 000-370 000 pér kozé teszi, a 20. szazad, az
1950-es ¢években kezd6dd erételjes allomanyndvekedéssel. A Tendra-0bolben 1974-ben
335 000 pér, 1998-ban 72 000 pér, Azerbajdzsanban 1989-ben 28 par, az 1990-es években
10 000 péar kolt. Az alabbi allomanyadatokat kozli az1990-es évek végérdl: Olaszorszag
2500-3000 par, Franciaorszag 1600 péar, Belgium 200-300 par, Hollandia 1300 par,
Németorszag 10-50 par, Gorogorszag 2000 par, Bulgaria 100 pér, Toérékorszag 500-1500,
Nagy-Britannia 100 pér, Lengyelorszag 25-30 par, Déania 1-4 pér.

A BIRDLIFE INTERNATIONAL (2004) az eurdpai allomanyt 120 000 parban adja meg, az 1970-
es és az 1990-es évek kdzotti ndvekedés utan, amely ezutan is tovabb folytatddott.

A kozolt allomanyok, jellemz6en az 1990-es évektdél 2002-ig bezardlag: Ausztria 20-40 par
(novekvd), Fehéroroszorszag 0—20 par (ismeretlen), Belgium 1450 par (novekvd), Bulgaria 0—
25 pér (fluktualo), Csehorszag 30—40 par (ndvekvd), Dania 0—6 par (ndvekvd), Esztorszag 0—
1 par , Franciaorszag 2228-2300 par (novekvd), Németorszag 113 par (novekvo),
Gordgorszag 10001350 par (csokkend), frorszag 1-3 par (novekvd), Olaszorszag 1980 par
(stabil), Hollandia 416-850 par (ndvekvd), Lengyelorszag 30-50 par (névekvd), Romania
120-250 par (névekvd), Oroszorszag 3000-10 000 (fluktudld), Szerbia 30-50 par (novekvo),
Szlovékia 0-70 par (novekvd), Spanyolorszag 2-3 par (stabil), Svajc 0-2 péar (stabil),
Torokorszag 4900-5500 péar (stabil), Ukrajna 100 000-300 000 péar (fluktuald), Nagy-
Britannia 110 par (névekvo).

Csehorszdgha 1967-ben fészkel el6szor, 1994-1999 kdzott 37 par. 2000-2005 kozott 126 par
(évi 10-35 par) jelenlétét mutattak ki (POPRACH et al. 2006).

Lengyelorszdgban 1981-ben fészkel elészor, 1997-ig tiz par alatt marad, a Kilencvenes
években 26-39 par kozott valtozott (ZIELINSKA et al. 1997).

Szlovénidban 1984-ben fészkel el6szor, 2006-2009 kozdtt 1-2 par feszkel Ptuj kozeleben
(DENAC & Bozic 2009).
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Az Egyesilt Kirdlysagban az allomany 2018-ra elérte a 2400 part (EATON & THE RARE
BREEDING BIRDS PANEL 2020).
Az étlathatosag érdekében az adatokat tAbldzatos formaban is ismertetem (11. tblazat)

11. tdblazat: A szerecsensiraly szakirodalomban kozélt allomanyadatai (parok szama)

Orszég 1990-es évek végétol 1990-es évek kezdetétdl 2002-ig
OLSEN & LARSSON (2003) BIRDLIFE INTERNATIONAL (2004)
Olaszorszag 2 500-3 000 1980
Franciaorszag 1600 2 228-2 300
Belgium 200-300 1450
Hollandia 1300 416-850
Németorszag 10-50 113
Dénia 1-4 0-6
Gorogorszag 2000 1 000-1 350
Fehéroroszorszag n.a. 0-20
Oroszorszag n.a. 3000-10 000
Esztorszéag n.a. 0-1
Lengyelorszag 20-30 30-50
Csehorszag n.a. 30-40
Szlovékia n.a. 0-70
Szerbia n.a. 30-50
Svéjc n.a. 0-2
Ausztria na. 20-40
Spanyolorszag n.a. 2-3
irorszag n.a. 1-3
Bulgéria n.a. 0-25
Romania n.a. 120-250
Azerbajdzsan 10 000 n.a.
Ukrajna 72 000 100 000-300 000
Nagy-Britannia 100 110
Torokorszag 500-1 500 4 900-5 500

WETLANDS INTERNATIONAL (2007) alapjan az eurdpai allomény 120 000-320 000 pér (adat
hianyos). Késébb, szintén a WETLANDS INTERNATIONAL (2012) szerint, az europai allomany
2010-ben 250 000-600 000 par stabil trenddel (adatrevizié utan). BIRDLIFE INTERNATIONAL
(2021) szerint &llomanya Eurdpaban 64 000-101 500 par, csokkend trenddel.

KELLER et al. (2020) altal kozolt adatok alapjan az europai allomany 118 000-300 000
csokkend trenddel. 1961-ben az ukrajnai allomany 93 500 par, mig 1982-ben 330 000 par
volt, az ezen kivili allomany tekintetében 100 000-300 000 part becsultek 2000-ben, az6ta az

allomany csokken. A magpopulécion kivili legnagyobb allomanyok koézul a francia (7200-
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7625 par) 2008-2012 kozott novekedett, az orosz (2500-3000 par) 2000-2009 kozott
csokkent, az olasz (25004000 péar) 2004-2011 kozo6tt ndvekedett, mig a torok (1950-4610
par) fluktult.

Osszefoglalva, a faj vilagallomanya 100 000-300 000 par korili, amely teljes egésze
Europaban (Nyugat-Palearktiszban) kolt. Az 1950-es évektol a faj aredja és allomanya boviilt,
sok kdzép-, dél- és nyugat-europai orszagban megtobbszorozédott. A magpopulacio 20 éves
ciklusokban fluktudlt. A jelenlegi allomanytrend csokkend, annak ellenére, hogy az ukran
populacion  kivali  kisebb telepek szama és allomanynagysaga gyarapodik. Az
allomanyndvekedés okai lehettek a klimavaltozassal osszefliggd attelepiilések, enyhébb telek,
a faj nagy szaporodd képessége, alkalmas fészkelOhelyek novekvd szama (viztarozok,
¢léhely-rekonstrukciok, halastavak létrehozasa), az emberi zavaras csokkenése.

A magpopuléaciot jelentd ukrajnai allomdny csokkenését a sztyeppi sirdly, varjufélék
(Corvidae) és reétihejak (Circinae) predacidja okozza, valamit jelentds az emberi zavaras is,

ami gyakran a kolt6helyek elhagyasahoz vezet.

3.2.2. A hazai allomany viszonyai
3.2.2.1. Térténelmi Magyarorszag

A Fehér-mocsar (SCHENK 1916a) jelenlegi hatarainkon kivil helyezkedik el (Szerbia,
Vajdasag), ennek a teriiletnek a maradvanya a jelenlegi Csaszar-t6 (Carska Bara) a Tisza és a
Béga osszefolydsanal (GAROVINKOV & PoPOVIC 1985). Az adat meglehetésen bizonytalan,
maga SCHENK irja: ,,Nagyon foltiing, hogy ily ritka és gyér elfordulas mellett ez a madarfaj
1847-ben a Fehér Mocsaron fészkelt volna.” ,,...Baldamus ide vonatkozo foljegyzései csak
nagyon valdszinli és rendkiviil érdekes adatok a magyar madartorténetirds szdmara, de
bizonyitd erdvel nem birnak, Ggy hogy a szerecsensiraly hajdani fészkelése Magyarorszagon
— bar valoszinli — nem tekinthetd bebizonyitottnak.”. A rendkiviil alapos kutaté ornitologus
SCHENK egy iddben sokkal kozelebbi korban tett megallapitasai, ugy gondolom, nem

felulbiralhat6ak, ezt az adatot nem kell bizonyithaténak tekinteni.

A szerecsensiraly hazai fészkelési adatai:

1940, Rétszilas (Fejér), 1 par (MATE 1955);

1950, Rétszilas (Fejér), 1 par (MATE 1955);

1953, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 1 par (BERETzK 1955, 1959);
1954, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 1-2 par (BERETzZK 1955, 1959);
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1955, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 2 par (BERETzK 1957, 1959);

1956, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 1par (BERETZK 1959);

1958, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 2 par BERETzK 1960, SzELL & BAKACSI 1996);
1959, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 3 par (BERETzK 1962, SZELL & BAKACSI 1996);
1960, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 1 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1960, Szabadszéllas (Béacs-Kiskun), 1 par (BERETzZK 1964);

1961, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 2 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1963, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 2 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1965, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 1-2 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1966, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 4 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1966, Fulophaza, Kondor-t6 (Béacs-Kiskun), 1 par (Koncz & Kapocsy 1973b);

1967, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 2 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1968, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 4 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1969, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 5 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1970, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 3 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1970, Harkakotony (Bacs-Kiskun), 2 par (SzELL & BAKACSI 1996);

1971, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 3 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1972, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 3 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1973, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 3 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1974, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 3 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1975, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 4 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1976, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 2 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1976, Csaj-t6 (Csongrad-Csanad), 1 par (Bob & MOLNAR 1980, SzELL & ZSOTER 1986);
1977, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 3 par (SzeLL & ZSOTER 1986);

1978, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 3 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1979, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 2 par (SzeLL & ZSOTER 1986);

1980, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 3 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1980, Fulopszallas, Kelemen-szék (Bacs-Kiskun), 1 par (SzeLL & BAKACSI 1996);
1981, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 4 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1982, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 2 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1983, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 2 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1984, Csaj-t0 (Csongrad-Csanad), 7 par (SzeLL & ZSOTER 1986);

1984, Hortobagy, Fekete-rét (Hajdu-Bihar), 1 par (Kiss 1985, MAG & KovAcs 1986);
1984, Hortobagy, Angyalhaza (Hajdu-Bihar), 1 par (MAG & KovAcs 1986);
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1984, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 2 par, Csaj-t6 (Csongrad-Csanad), 7 par (SzeLL
et al.l 1985);

1985, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 1 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1985, Hortobagy, Fekete-rét (Hajdu-Bihar), 2 par (SzeLL & BAKACSI 1996, KovAcs 1985,
KoVAcs & Ecsebl 2004);

1985, Hortobagy, Kunképolnasi-mocsar (Jasz-Nagykun-Szolnok), 1 par (KovAcs 1985,
KovAcs & ECseDI 2004);

1985, Hortobagy, Darvas (Hajdu-Bihar), 1 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1986, Szegedi Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 4 par SZELL & BAKACSI 1996);

1986, Csaj-t6 (Csongrad-Csanad), 4 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1986, Fulopszallas, Kelemen-szék (Bacs-Kiskun) 1 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1986, Kis-Balaton I, item (Zala), 4 par (FUTO 1990);

1986, Hortobagy, Fekete-rét (Hajdu-Bihar), 2 par (KovAcs & ECSEDI 2004);

1987, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 3 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1987, Fulopszallas, Kelemen-szék (Bacs-Kiskun), 11 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1987, Pusztaszer, Budos-szék (Csongrad-Csanad), 1 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1987, Kis-Balaton 1. item (Zala), 4 par (FUTO 1990);

1988, Fulopszallas, Kelemen-szék (Bacs-Kiskun), 19 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1988, Pusztaszer, Blidds-szék (Csongrad-Csanad), 2 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1989, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 7 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1989, Fulopszallas, Kelemen-szék (Bacs-Kiskun), 1 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1990, Fulopszallas, Pipas-rét (Bacs-Kiskun), 2 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1990, Fert6ujlak, Mexikopuszta (Gy6r-Moson-Sopron), 5 par (PELLINGER 2001);

1990, Hortobagy, Kunkapolnasi-mocsar (Jasz-Nagkun-Szolnok), 1 par (KovAcs & ECSEDI
2004);

1991, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 23 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1991, Retszilas (Fejér), 1 par (SzeLL & BAKACSI 1996),

1991, Fulopszallas, Kelemen-szék (Bacs-Kiskun), 1 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1991, Soponya (Fejér), 6 fioka (feltehetéleg 2 par) (FENYVESI 1992a);

1991, Fert6ujlak, Mexikopuszta (Gy6r-Moson-Sopron), 2 par (PELLINGER 2001);

1992, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 25 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1992, Fulopszallas, Kelemen-szék (Bacs-Kiskun), 1 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1992, Kaba (Hajdu-Bihar), 1 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1992, Fert6ujlak, Mexikopuszta (Gy6r-Moson-Sopron), 4 par (PELLINGER 2001);
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1993, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 27 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1993, Filopszéllas, Kelemen-szék (Bacs-Kiskun), 16 par (SzeLL & BAKACSI 1996);
1993, Kaba (Hajdu-Bihar), 4 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1993, Soponya (Fejér), 13 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1993, Rétszilas (Fejér), 1-3 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1993, Fert6ujlak, Mexikopuszta (Gy6r-Moson-Sopron), 5 par (PELLINGER 2001);
1994, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 55 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1994, Fulopszallas, Kelemen-szék (Bacs-Kiskun), 14 par (SzeLL & BAKACSI 1996);
1994, Kaba (Hajdu-Bihar), 1 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1994, Soponya (Fejér), 20 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1994, Rétszilas (Fejér), 3 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1994, Biharugra (Békeés), 1 par (TOGYE & VAsSAS 2001);

1994, Fert6étjlak, Mexikopuszta (Gyér-Moson-Sopron), 8 par (PELLINGER 2001);
1995, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 70 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1995, Fulopszallas, Kelemen-szék (Bacs-Kiskun), 20 par (SzeLL & BAKACSI 1996);
1995, Kaba (Hajdu-Bihar), 1 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1995, Soponya (Fejér), 20 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1995, Kis-Balaton I. Gtem (Zala), 9-10 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1995, Biharugra (Békés), 1 par (TOGYE & VASAS 2001);

1995, Fert6ujlak, Mexikopuszta (Gy6r-Moson-Sopron), 3 par (PELLINGER 2001);
1995, Rétszilas (Fejér), 7 par (HORVATH & SzINAI 2000);

1996, Szeged, Fehér-td (Csongrad-Csanad), 100 par (SzeLL & BAKACSI 1996);
1996, Fulopszallas, Kelemen-szék (Bacs-Kiskun), 7-15 par (SzeLL & BAKACSI 1996);
1996, Gyomaendrdd (Békés), 7 par (SZELL & BAKACSI 1996);

1996, Soponya (Fejér), 15 par (SzeLL & BAKACSI 1996);

1996, Biharugra (Békés), 1 par (TOGYE & VASAS 2001);

1996, Rétszilas (Fejer), 3 par (SzeLL & BAKAcsI 2000);

1996, Fert6ujlak, Mexikopuszta (Gy6r-Moson-Sopron), 14 par (PELLINGER 2001);
1997, Rétszilas (Fejér), 30-35 par (HORVATH & SzINAI 2000);

1997, Biharugra (Békés), 1 par (TOGYE & VASAS 2001);

1998, Rétszilas (Fejer), 20 par (HORVATH & SzINAI 2000);

1998, Fehér-szék (Bacs-Kiskun), 6 par (BorRos & PIGNICzKI 2001);

1999, Fehér-szék (Bacs-Kiskun), 6 par (BorROS & PIGNICzKI 2001);

1999, Biharugra (Bekés), 1 par (TOGYE & VASAS 2001);
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1999, Fertéujlak, Mexikopuszta (Gy6r-Moson-Sopron), 8 par (PELLINGER 2001);
1999, Rétszilas (Fejér), 15 par (HORVATH & SzINAI 2000);

1999, Hortobagy, Fekete-rét (Hajdu-Bihar), 2 par (KovAcs & ECSeDI 2004);
1990-es évek, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 150 par (KOKAI & MEszAROS 2009);
2000, Rétszilas (Fejér), 60—70 par (HORVATH & SzINAI 2000);

2000, Biharugra (Békés), 1 par (TOGYE & VASAS 2001);

2000, Fert6ujlak, Mexikopuszta (Gy6r-Moson-Sopron), 5 par (PELLINGER 2001);
2001, Rétszilas (Fejér), 50-55 par (HORVATH & SzINAI 2001);

2001-2009, Dinnyés (Fejér), 1-3 par (KovAcs 2020);

2002, Biharugra térsege (Békés), 2 par (TOGYE 2002);

2002, Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 157 par (VEPRIK & BAKACSI 2001);
2002, Fllopszallas, Kelemen-szék (Bacs-Kiskun), 12 par (VEPRIK & BAKACSI 2001);
2002, Csaj-t6 (Csongrad-Csanad), 18 par (VEPRIK & BAKACSI 2001);

2002, Rétszilas (Fejer), 26 par (VEPRIK & BAKACSI 2001);

2003, Biharugra térsege (Békés), 1 par (TOGYE 2003);

2003, Nyirkai-Hany (Gy6r-Moson-Sopron), 35 par (FERENCZI & PELLINGER 2009);
2003, Rétszilas (Fejér), 60 par (LENDVAI 2016);

2004, Nyirkai-Hany (Gy6r-Moson-Sopron), 50 par (FERENCZzI & PELLINGER 2009);
2004, Rétszilas (Fejér), 75 par (LENDVAI 2016);

2005, Nyirkai-Hany (Gy6r-Moson-Sopron), 10 par (FERENCZI & PELLINGER 2009);
2005, Rétszilas (Fejér), 45 par (LENDVAI 2016);

2006, Nyirkai-Hany (Gy6r-Moson-Sopron), 6 par (FERENCZzI & PELLINGER 2009);
2006, Rétszilas (Fejér), 45 par (LENDVAI 2016);

2007, Rétszilas (Fejér), 75 par (LENDVAI 2016);

2008, Rétszilas (Fejér), 60 par (LENDVAI 2016);

2009, Rétszilas (Fejér), 85 par (LENDVAI 2016);

2010, Retszilas (Fejér), 30 par (LENDVAI 2016);

2011, Rétszilas (Fejér), 30 par (LENDVAI 2016).

2012, Rétszilas (Fejér), 30 par (LENDVAI 2016).

2013, Rétszilas (Fejér), nincs fészkelés (LENDVAI 2016);

2014, Balatonlelle, Irmapuszta (Somogy), 1 par (KovAcs et al. 2015);

2014, Rétszilas (Fejér), 5-8 par (LENDVAI 2016);

2015, Rétszilas (Fejér), 5-8 par (LENDVAI 2016);

2016, Rétszilas (Fejér), 15 par (LENDVAI 2016);
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2019, Székesfehérvar, Sosto (Fejer), 60-80 par (KovAcs 2020);
2020, Székesfehérvar, Sosto (Fejér), 60-80 par (KovAcs 2020);

Tojasgyiijtemények adatai

Szeged, Fehér-t6 (Csongrad-Csanad), 1947*, 1953, 1958, 1959, 1961, 1968, 1971, 1979
(Fuisz et al. 2015b, HARASZTHY 2015f, HARASZTHY 2015c, HARASZTHY & VIszLO 2010,
HARASZTHY et al. 2015c, SoLTI 2012). (* nézetem szerint a SoLTI 2012 altal kdzolt 1947-es
datum eliras a gylijteményi cédulan, a gyijt6 Beretzk Péter, igy valosziniisitem, hogy a helyes
évszam 1957);

Rétszilas (Fejér), 1950 (HARASZTHY & VIszLO 2010);

Harkakdtony (Bacs-Kiskun), 1970 (Fuisz et al. 2017);

Biharugra (Bekés), 1970 (HARASZTHY 2015c¢);

Fulopszallas, Kelemen-t6 (Bacs-Kiskun), 1971 (SoLTi 2010) (24. abra).

Orszagos adatok

1996, 151 par (MAGYAR 1998);

1998, 140-160 par, (MAGYAR et al. 1998);

2008, 230-440 par (MME NOMENCALTOR BI1zOTTSAG 2008).

Az alabbi 12. tablazat az Agrarminisztérium Természetmegdrzési FOosztalyara eljutatott 10
nemzeti park igazgatésag RTM adatait tartalmazza 2015-2021 kozott id6szakban, illetve a
madarvédelmi iranyelv 12. cikk szerinti, 2013-as és 2019-es orszagjelentésben ko6zolt
adatokat (a kérdéses id6szakban a Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatosag, a Fert6-Hansag
Nemzeti Park Igazgatosig és az Orségi Nemzeti Park Igazgatosiag miikodési teriiletén
szerecsensiraly  koltés nem  volt. (TERMESZETVEDELEMERT  FELELOS HELYETTES

ALLAMTITKARSAG 2013, 2019).

12. tablazat: Az AM altal dsszegytijtott RTM adatok (az utolsé két oszlopban a 2013-as
és 2019-es orszagjelentés adataival)

Ev  ANPI BfNPI BNPI DINPI HNPI KNPl Osszesen 2013 2019
2015 0 5 0 1 40 719 765 230-590  765-887
2016 0 2 0 122 30 678 832 230-590  765-887
2017 0 9 0 300 13 562 887 230-590  765-887
2018 0 3 0 69 28 227 327 230-590  765-887
2019 69 0 28 85 14 331 433 230-590  765-887
2020 1 3 1 185 25 401 616 230-590  765-887
2021 1 184 51 225 461 230-590  765-887

62



1940-ben fészkelt el6szér Rétszilason, majd az '50-es évekt6l néhany par rendszeresen a
szegedi Fehér-tavon (BERETzK 1955, 1957, HARASZTHY 1984, SzELL & BAKACSI 1996). Az
1970-es években az Alféld néhany pontjan is megjelent (Kiskunsag, Biharugra), kis szdmban.
Alloménya az 1980-as évek végétol, az 1990-es évek elejétél kezdett intenziven novekedni.
Stabil allomany alakult ki a Dunéntulon (pl. Sarviz-vélgye, Velencei-tovidék stb.) és az
Alfold tobb pontjan. 1996-ban 151 par (SzeLL & BAKAcsI 1996), 2008-ban 230-440 pér
fészkelt (MME NOMENCALTOR BizOTTSAG 2008, MAGYAR 1998). Legnagyobb, 200 part
meghalado telepei) az utobbi két évtizedben a Csaj-tavon és a Fehér-tavon voltak, 100 part

meghalado telepe bizonyos években Bugyin és Rétszilason alakult ki (SziNAI 2021, 2022).

A

0 25 50 75 100 km

24. abra: Szerecsensiraly koltohelyek Magyarorszagon

A 765-900 paras hazai allomanyt valdsziniileg befolyasolja a Somorja kozelében (Samorin,
Szlovékia) talalhato telep alakulasa, ahol akar 360 par is fészkelhet (RipzoN et al. 2019,
RiDzoN, J. in litt.) (13. tablazat) és a Palicsi-to (Palicko jezero, Szerbia) allomanya, ahol
2019-ben 266 par koltott (Szekeres, O. in litt.).
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13. téblazat: A somorjai Madarsziget szerecsensiraly allomanya (RipzoN, J. in litt.):

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
65 30 41 52 70 128 80 121 184 59

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
128 82 149 256 189 173 237 139 369

3.2.3. Vonulasa

Vonuld madar, fészkelBhelyére aprilisban érkezik meg. A Fekete-tenger északi részén
fészkel6k (magpopulacié) a Fekete-tenger déli részén, a Mediterraneumban (Egei-tenger,
Ibériai- és Appennini-félsziget partjai) telelnek, de egyes példanyok elvonulnak az atlanti
partokra is (Marokkd). Ritkan eljutnak a Szuezi-csatornaig, egyetlen kenyai el6fordulasi adata
van. Altalaban viszonylag sziik tengerparti savban gyakran folyodeltak (P6, Ebro, Rhone,
stb.) kozelében tartozkodnak a vonulo, telelé egyedek. A kozép-eurOpai madarak a nagy
folydkat kovetve (Duna, Elba) jutnak el az atlanti partokra, ahol szétszérddnak, a nyugat-
eurdpai madarak az atlanti partokon telelnek. Az immatur madarak gyakran a telelohelyen
maradnak (CRAMP & SIMMONS 1983, OLSEN & LARSSON 2003, MEININGER et al. 1999). Az
egyik legjelentésebb teleldhelye az Ibériai-félsziget foldkozi-tengeri partvidéke (ezen belll is
Kataldnia), ahol akéar a vilagallomany 50%-a is telelhet (CAMA et al. 2011). 2007-ben sikertilt
a tertletet meglatogatnom (Cambrils and Riudecanyes), ahol megfigyelheté volt a tobb tizezer
telel6 madar.

A legiddsebb egyed 22 évig és 1 honapig (Gorogorszag), a masodik legidéseb egyed
minimum 20 évig és 3 honapig (Hollandia) élt (FRANSSON et al. 2010, 2017).

Az Ukrajnaban végzett intenziv gylrtizések az 1930-as, 1940-es és 1950-es években (30 000
gylrlis madar 627 megkeriilése) kimutattdk, hogy az Orlov-szigeten gylirlizott madarak
juliusban hagyjak el a telepet, az Adriara és Kelet-Libidba augusztus-szeptember tajan jutnak
el, oktoberre a Foldkozi-tenger kozépsé medencéjét érik el, néhany madar a Gibraltari-
szoroson keresztll az atlanti partokra jut, ahol északra az Ibériai-félsziget és a francia Atlanti
partok, délre Nyugat-Afrika mentén telelnek (Marokkd). Néhany madar a Dnyepert kdvetve
eljut a Baltikumig, egyes egyedek a Fekete-tenger partjain telelnek (elsdsorban az északi és
keleti partokon). Tébb madar a Duna vonalat kovetve jut el Kozép-Eurdpaba, kbzvetve pedig
a Velencei-6bolbe (MAYAUD 1954).

Bar a faj a Brit-szigeteken 1968-ban fészkelt eldszor és 1976 oOta szamit rendszeres

fészkelonek, 1997-ig csupan 24 egyedet jeloltek, igy az ott fészkelok vonulasi szokasairol
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nem allnak rendelkezésre adatok. A szigetekre az elsé vonuld madarak jaliusban és augusztus
elején érkeznek, de szeptemberben és oktoberben is tart a bearamlas. A madarak, a szines
gylirtizések alapjan, egész télen maradnak. Az adult madarak el6bb indulnak a koltéteriiletek
felé, gyakran mar januarban vagy februarban, mig a fiatal vagy az immatur madarak marcius
végén, aprilis elején. Sok fiatal madar nyérra is marad. Az Eszaki-tenger mellett fészkelSk
jellemzOen marcius végén, aprilis elején mar a kolto teriileten vannak, mig a fekete-tengeri
allomanyok marcius vége és majus vége kozott (WERNHAM et al. 2002). A gyiiriizési és
leolvasasi aktivitas jelentésen novekedett 2021-ig: tdbb mint 10 000 egyedet gytriiztek
(melyekbdl tobb mint 2500 példany kerllt meg), és tébb mint 9000 kulféldon jel6lt példanyt
azonositottak (ROBINSON et al. 2022). A madarak teleléskor elsdsorban az atlanti partokon
szOrddtak szét, egészen a Kanari- és Azori-szigetekig; a Brit-szigeteken telel6k foként Kozép-
Eurdpa és a Benelux allamok fészkelShelyeirdl érkeztek (ROBINSON et al. 2022).

Danidban csak négy par szerecsensiraly fészkel. Az ide érkezd gylirlis madarak Ukrajnabol,
Magyarorszagrol és Belgiumbol jottek. A Dénidban meggytriizott csekély szamu madarbol
Németorszagban és Anglidban Kkerllt meg egy-egy példany (BoNLoKKE et al.
2006)Németorszagban is a 20. szazadban telepedett meg a faj, allomanya 280-350 pér,
amibdl az Elba als¢ folyasanal akar 149 par fészkel. A koltdtelepeket aprilisban foglaljak el és
juliusban hagyjék ott, de vonulé madarakkal oktdberig talalkozhatunk Németorszagban. A
vonulas iranya észak-yugati vagy délnyugati, kevés madar északnak tart. Az atlanti
partvidéken szorédnak szét a Bit-szigetekt6l Spanyolorszagig, esetenként Marokkoig. A
délnyugat- és északnyugat-németorszagi madarak teleldhelye nem kiilonbozik, de az adult
madarak nagyobb szamban latogatjak a brit és az ibériai partokat, mint a fiatalok. Marcius és
aprilis folyaman sok madar Franciaorszagon keresztill vonul és tobb kelet-eurépai madar
pedig Németorszagon keresztiil jut el koltdteriiletére. A fiatal madarak zommel a
telelSteriileten maradnak els életéviikben (Eszak- és Nyugat-Franciaorszag). A fekete-tengeri
torzsallomannyal vald kapcsolatot csak évtizedekkel ezeldtti megkeriilések mutatjadk (négy
adat 1949 ¢és 1984 kozott.), bar indirekt adatok olaszorszagi kapcsolodassal valoszintsitik,
hogy a kapcsolat mai napig fennall (BAIRLEIN et al. 2014).

Csehorszagban szerecsensiralyok kis koltdallomanya fészkel 1981-t6l rendszeresen. A
franciaorszagi Le Portel nagyon fontos vonulopontot gyorsan érik el a kolté madarak, az adult
példanyok atlagosan junius 26-ra, a fiatalok atlagosan harom héttel kés6bb, augusztus 18-ra.
A csehorszagi madarak foként Belgiumban, Franciaorszagban, Nagy-Bitanidban telelnek, az
ibériai megkeriilések ritkabbak. Minddsszesen négy megkerilés szarmazik a Foldkozi-

tengerrdl. Csehorszagi fészkeldk attelepiiltek (vagy legalabbis koltési iddben megkertiltek)
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Magyarorszagra, Belgiumba, Neémetorszagba, Lengyelorszagha, Nagy-Brittaniaba €s
Franciaorszagba.  Koltéhelyeken = Magyarorszagrol,  Lengyelorszagrol,  Szerbiabol,
Olaszorszaghdl és Belgiumbol keriiltek meg példanyok (CePAK et al. 2008; CHYTIL et al.
2010).

Szerbiaban a faj a Palicsi-tavon (Palicko jezero) kolt, 46-152 parban (1993-2016 kozotti
id6szak). Az immatur madarak a dél- €s nyugat-eurdpai tengerpartok mentén szétszorodnak,
az adult madarak a harmadik életéviikt6l visszatérnek a kontinens belsejébe. (STANKOVIC et
al. 2018).

Horvatorszagban a faj vonuld a juliustdl oktoberig és az aprilistdl juniusig terjedd
id6szakokban. A Vransko-tavon vonuldsban jeldlt madarak kozul egy peldany
Spanyolorszagban, egy példany Olaszorszagban kerllt meg. Fidkakorban kilfoldon jelolt
madarak Magyarorszagrél (szegedi Fehér t0) és Ukrajnabdl (Orlov-sziget) vannak (KRALJ et
al. 2013).

Olaszorszagban 2500 pér fészkel, a legtbbb a Comacchio-laginaban. Az olaszorszagi
madarak els6ésorban nyugati iranyba vonulnak (Nyugat- €s Dél-Franciaorszag, Ibériai-
félsziget), de egyes madarak Eszak-Afrikaban telelnek, s6t egy olasz gyiiriis transzszaharai
megkertlés is van Ghanabdl. Az olaszorszagi madarak egy része is a nyugat-europai
tengerpartokat valasztja (Brit-szigetek, Belgium, Hollandia). Nagyszam(i madar van 6szi és
tavaszi vonulason, ami télre (december-januéar) lecsdkken, mutatva, hogy a madarak egy jé
része tovabb mozdul. A legtébb megkeriilés a Dnyeper-deltdbdl és a Fekete-tenger egyéb
északi parti fészkeld helyeirdl szarmazik (SPINA & VOLPONI 2008).

Az Eurazsiai-frikai Madarvonuléasi Atlasz Kozép- és Kozép--Kelet)-Eurdépabdl Nyugat-
Eurdpa és az Ibériai-félsziget iranyaba mutat megkeriiléseket. Mauritaniabol kett6, a Kanari-
szigetekrdl és az Azori-szigetekrél egy-egy elmozdulast mutat. (SPINA et al. eds. 2022). A
fajra vonatkozd adatai északnyugat-délkelet iranyu vonulast mutatnak. Sajnos az eredeti
adathalmaz kétszintli randomizalt szlirén ment keresztiil (FRANKS et al 2022), igy nem

hasznalom fel tovabbi megéallapitasokhoz.

3.2.4. A hazai allomany vonulasa madargyiirizési adatok alapjan

Bar a szerecsensiraly 1940-6ta fészkel6faja a hazai faunanak, jelentésebb mennyiségben csak
az 1990-es évek kozepére esO jelentds allomanyndvekedése €s area expanzidja utan kezdték
jelolni. Szerencsére szines gylr(izési programja is ekkor, 1994-ben indult (VARGA et al.

1996). A dankasiralyhoz hasonldan ez a faj is nagyon korai vonulo, juliusban az egyedek
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nagy része mar elvonul, sot el is éri a teleld terliletet. A hazai szerecsensiralyok is jorészt a
szarazfoldi utvonalat, a nagy eurdpai folyok vonalat kovetik, el6szér a Duna vonalédban, majd
a Rajna volgyében. Az egyik ké&rpat-medencei ,,klasszikus” vonulasi utvonal a nagy folyokat
kovetve ér a francia atlanti partokra, ahol a madarak egy része attelel, egy része a tél folyaman
tovabb szorodik az atlanti partokon a Brit-szigetekt6l Marokkoig (VARGA et al. 1996).
Juliusban a madarak egy része még vonulasban van, de méar sok egyed eléri az atlanti
partokat, ahol szétterjedésiik még nem jellemzd csak néhany egyed bukkan fel Dél-Angliaban,
illetve éri el a Vizcayai-6bol partjat (25. abra). Augusztus és szeptember hdnapokban nagyobb
szamban szorodnak szét a Brit-szigeteken, néhany egyed eléri az ir-szigetet, illetve nagyobb
szdmban jelennek meg az Ibériai-félsziget atlanti partvidékén (26-27. abra). Novembert6l
decemberig szorddnak szet leginkabb az atlanti partvidéken, Norvégiatol Marokkoig (29-30.
abra), ahol gyakran aprilisig kitartanak. A masodéves madarak jo része a teleldhelyen nyaral
at, egy szlikebb, nagyrészt a francia atlanti partokat és a Bit-szigeteket lefed6 régioban. A
hazai madarak masik ,klasszikus” utvonala a Foldkdzi-tenger nyugati medencéjébe iranyul,
két &gon: egyrészt az Adriai-tenger északi részét erintve, a Po-siksagon at a Camargue vidékét
érintve, masrészt a svajci nagy tavaktdl a Rhone folyasat kovetve, szintén ennek a deltajan
keresztil érik el (CARBONERAS et al. 2013, VARGA et al. 1996). Jalius és szeptember kozott
jobbéra csak Kataldniaban kertiltek meg madarak (25-27. abra), oktobertél a teljes spanyol
foldkozi-tengeri  partvidéken megkezdddik telelésik (28. abra). Novembertdl a
Mediterraneum egész nyugati medencéjében szétszérodnak (AndalGzia partvidéke, Marokko
foldkozi-tengeri partvidéke, Malta, Dél-Olaszorszag). Természetesen ezeken a telel6helyeken
is maradnak atnyaral6 ivaréretlen madarak (BAKACSI & SzeLL 2008, VARGA et al. 1996,) (31—
36. &bra). Ugyanakkor ezen vonuladsi séméatol szamos egyed eltér; vannak szérazfold
belsejében attelelé példanyok és szamos, a mediterran és az atlanti teleléhelyek kozott valto

egyed is).
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25. &bra: A Magyarorszagon fiokaként jel6lt szerecsensiralyok (1Y) jalius havi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)

26. dbra: A Magyarorszagon fidkaként jelolt szerecsensiralyok (1Y) augusztus havi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)
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27. &bra: A Magyarorszagon fiokaként jelolt szerecsensiralyok (1Y) szeptember havi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)

28. dbra: A Magyarorszagon fiokaként jelolt szerecsensiralyok (1Y) oktober havi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)
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29. &bra: A Magyarorszagon fidkaként jelolt szerecsensiralyok (1Y) november havi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)

30. dbra: A Magyarorszagon fidkaként jelolt szerecsensiralyok (1Y) december havi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)
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31. 4bra: A Magyarorszagon fidkaként jelolt szerecsensiralyok (2Y) januar havi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)

32. dbra: A Magyarorszagon fidkaként jelolt szerecsensiralyok (2Y) februar havi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)
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33. dbra: A Magyarorszagon fidkaként jelolt szerecsensiralyok (2Y) marcius havi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)

, ’ T *
34. dbra: A Magyarorszagon fidkaként jelolt szerecsensiralyok (2Y) aprilis havi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)
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35. &bra: A Magyarorszagon fidkaként jelolt szerecsensiralyok (2Y) majus havi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)

g At &
36. dbra: A Magyarorszagon fidkaként jel6lt szerecsensiralyok (2Y) junius havi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)

o

Az 14. tablazat a Magyarorszagon fiokaként gylirizott szerecsensiralyok egyes id6szakok
szerinti vonuldsa irdnyanak, tavolsdganak és az eltelt napok atlagat tartalmazza. A
kézrekeriléseket a megfigyelési adatokkal egyiitt vizsgaltam.
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Az 1990-es évek kozepétdl a madarfajok vonulasi szokasainak (érkezési és indulasi i1dd,
telel6- és vonuldteriletek, vonulési Utvonal hossza) a klimavaltozassal 6sszefliggésbe hozhatd
véltozasairdl konyvtarnyi szakirodalom all rendelkezésre, melyek 6sszegzése kézikonyvek
formajaban kerult publikalasra a kétezres évek maésodik felében (M@LLER et al. 2010,
NEWTON 2008). Ezek alapjan feltételezhetd volt, hogy a klimavaltozas hatasai a hazai
siralyfajok vonuldsat is megvaltoztattak. A jelentds szamu gytrizések iddszaka egybeesett a
szines gylriizések megjelenésével (VARGA et al. 1996).

Az egyes idészakok vonulasi iranyainak atlagat Osszehasonlitva, bar a szamértékek kis
eltérést mutattak, mégis szignifikans kilonbség volt kozottuk (Kruskall-Wallis-préba
H(x?)=1077; p=0,0000). A paronkénti Gsszehasonlitdas (Mann-Whitney-proba) eredménye

alapjan (15. tablazat) mindegyik iddszak szignifikansan eltért a masik két atlagatol.

14. tablazat: A Magyarorszagon fiokaként gyiirlizott szerecsensiralyok vonulasi
adatainak atlagértékei az egyes idészakokban a kézrekeriilések ¢és megfigyelések
alapjan.

B Irany Tavolsag Eltelt napok
Idé6szak " n " p
atlag SE min max atlag SE max atlag SE max
1991-2000 4914 288 0,2 121 335 622 6 2391 1440 4 3111
2001-2010 7269 279 0,3 13 355 1111 10 4896 1327 5 2523
2011-2020 10217 278 0,3 0 356 1626 12 6948 1415 5 3108

15. tablazat: A Magyarorszagon fiokaként gyuruzott szerecsensiralyok vonulasi
iranyanak idészakonkénti atlagainak paronkénti osszehasonlitisa a kézrekeriilések és
megfigyelések alapjan Mann-Whitney-prébaval (Kruskall-Wallis-préba H(x?)=1077;
p=0,0000).

p 2001-2010 2011-2020
1991-2000 0,00 0,00
20012010 0,02

Betelepiilo és kitelepiild allomdanyok

Egy, a Karpat-medencében allatfdldrajzi szempontbdl viszonylag nem tul rég, 80 éve
megjelend, majd nyugat felé¢ gyorsan terjed6 madarfaj esetében fontos az imigracié —
emigracid kérdése. A gylirizési adatok sok esetben ezt csak valoszinlisitik, mert a
megkeriilési adatok toredékén van csak ,statusz” jelentve, illette egy, akar telepen beliili
leolvasas sem feltétlendl jelent aktiv koltést. Az adatok pontos elemzése nem lehetséges,
hiszen térben és idében rendkiviil eltéré intenzitassal torténik az adult egyedek jelolése.
Adultként attelepiilé6 madarnak azt a fészkelési idében (majus 15. — junius 15.) nagy

valoszinliséggel telepen tartozkodo, igy az akkor adult (3+) jelolt egyedet vettem, ami a
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fészkelést kovetd évben (években) fészkelési idészakban keriilt meg (sajnos a kiilfoldi
koltéhelyek a gylrizési adatbazisokbol jellemzéen nem ismerhetéek meg). A fészkelési
iddszakot szigortan értelmeztiink, csak a majus 15-tél julius 15-ig terjedd iddszakot
szamitottuk annak, figyelembe véve, hogy gyakran elég késon érkezo ¢€s kiilondsen korai
,,08z1” vonulassal rendelkez6 fajrol van szo.

Hazai jelolésti adult madarak leginkdbb a nyugati és északnyugati irdlyban valtottak
fészkel6helyet. Legnagyobb szamban Franciaorszagban, a Loire-vOlgyében jelentek meg (37.
abra).

A Karpéat-medencén beliil fellelheté adatok alapjan jelen van itt is a fészkel6helyek valtasa a
jelentdsebb telepek kozott (38. abra), de tekintetbe véve, hogy jelentds szamu fészkeld egyed
jelolése nem torténik, valamint a fészkelOhelyen torténd gytiriileolvasasi aktivitas is csekély,
ennél pontosabb megallapitasokat nem tehetink.

Kiilfoldrél bevandorld fészkelok koziil a Benelux allamok (Hollandia, Belgium) aranya
kiemelkedik, de ez sem tiikrozi a valds aranyt, hanem valosziniileg a 2000-es években ezeken
a teriileteken folytatott intenziv fidkajeloléseknek és fészekcsapdazasoknak koszonhetd (TE
MARVELDE et al. 2009) (39. abra).

Fiokakorban jelolt egyedek esetében attelepiilonek azt az egyedet vettem, ami a fészkelést
kovetd, legkorabban 3. naptari évben (években), fészkelési idoszakban keriilt meg (sajnos a
kilfoldi koltdhelyek a gylirlizési adatbazisokbol 4ltalaban nem ismerhetéek meg). A
fészkelési iddszakot szigortan értelmeztiik, csak a majus 15-t6l julius 15-ig terjedd idészakot
szamitottuk annak, figyelembe véve, hogy gyakran elég késén érkezd és kiillondsen korai
,0sz1” vonuléssal rendelkezd fajrol van sz6. A fidkakorban hazankban kelt madarak koziil,
nyilvdn az 0Osszehasonlithatatlanul szamosabb fidkakori jeloléseknek koszonhetben,
nagyszamu attelepiilé madar mutathatdo ki (41. &bra). Az adult madarakra jellemzbéen a
fiatalok is elsdsorban a kozép-francia és Benelux allamokbeli telepeken jelentek meg fészkeld
egyedként, de jelentds szamu madar koltott a kozép-eurdpai  (német, lengyel)
Erdekes, hogy néhany fioka ,,visszatért” a faj magpopulacioja felé (Duna-Delta, Ukrajna) (40.
abra).

A kalfoldon fidkaként jelolt madarak attelepiilési mintazata hasonl6 a kilféldon adultként
jelolt koltémadarak attelepiilési mintazatahoz (42. éabra), elsésorban Nyugat-Europabol.
Egyedi adat, és egyben az egyetlen bizonyiték a keleti populacidkbodl torténd attelepiilésre egy

gorogorszagi jelolésli egyed bizonyitott hazai koltése (42. dbra).
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37. dbra: Magyarorszagon adult korban jelolt, a Karpat-medencébdl (feltételezhetéen
kitelepiil6 szerecsensiralyok (Madargyiiriizési Adatbank)
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38. dbra: Magyarorszagon adult korban jel6lt, a Karpat-medencén belil
(feltételezhetden) attelepiilé szerecsensiralyok (Madargyiiriizési Adatbank)
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39. &bra: Kilfoldén adult korban jelolt, a Karpat-medencébe (feltételezhetéen
betelepiil6 szerecsensiralyok (Madargyiiriizési Adatbank)
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40. abra: Magyarorszagon fidkaként jelolt, a Karpat-medencébdl (feltételezhetéen
kitelepiilo szerecsensiralyok (Madargyiiriizési Adatbank)
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41. dbra: Magyarorszagon fiokakorban jelolt, a Karpat-medencén bell
(feltételezhetden) attelepiilé szerecsensiralyok (Madargytriizési Adatbank)
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42. dbra: Kulféldon fiokakorban jel6lt, a Karpat-medencébe (feltételezhetoen) attelepiilé
szerecsensiralyok (Madargyiiriizési Adatbank)
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3.3. Viharsiraly

3.3.1. Eurdpai és vilagalloméanyai, azok véltozasa

Alloméanya a 19. szazadtol (elésorban a 20. szizadban) novekedett Eurépaban, de
Fennoskadinavidban jelent6s allomanycsokkenés is tapasztalhatdo volt, feltehetéen az
eziistsirallyal valdé kompeticoja kovetkeztében, ami a tengerpartokon fészkeld alloméanyokat a
szarazfold felé szoritotta (OLSEN & LARSSON 2003). Izlandon 1955-t61 fészkel, a Feroer-
szigeteken 1890-t6] telepedett meg. [rorszagban az 1900-as évek els6 felétdl terjed.
Franciaorszagban az 1970-es évektdl allando kolt6faj. Belgiumban 1924-ben fészkelt eldszor,
a 70-es évektdl rendszeresen kolt. Hollandiaban az 1870-es évekig csak két telepen fészkelt,
utana kezdett terjeszkedni. Németorszagban és Lengyelorszagban is a 20. szdzad kozepétol
terjed. Daniaban is jelentds terjeszkedés figyelheté meg az elmult évszdzadban. Ausztridban
1958 oOta fészkel.

Izlandon 60 pér fészkelt a 1970-es években, ami 300-400 parra novekedett, a Ferder-
szigeteken 500-1000 péar. Nagy-Britannidban erés névekedés utan 50 000 par koltott a 1970-
es években, 1985-1987 kozott 68 000 par. Irorszagban 19891970 kozétt 700 par, 1985-1987
kozott 3600 par, melybdl 2700 tengerpartoktol tdvolabb koltott. Franciaorszagban a 1970-es
években tiz, az 1990-es években 23-33 péar fészkelt. Hollandidban 1978-ban, erds
allomanyndvekedés (1926: 230 par, 1952: 435 par, 1962: 3000 péar) utan 7000 par, viszont az
1980-as években erds allomanycsokkenés kovetkezett be. Déania koltéallomanya az 1930-as
években 75 000-100 000 pér, ami a 1940-es évekre 50 000 parra csokken, majd fluktual: az
1960-as években 60 000 pér, az 1970-es években 40 000 par. Ezutan er6sen csokkent: 1988-
ban 29 300 par, az 1990-es években 25 000 par. Norvégia: 10 000-20 000 par, Svédorszag:
250 000 par, az1970-es években. Finnorszag: 50 000-60 000 par, Németorszag: 18 200 par,
Svajc: hat par (1979). Oroszorszag, Fehér-tenger: tébb mint 2000 par, Murmanszki-6bol: tébb
szaz par az 1970-es években, majd 1984 és 1988 kdzott 40 000-60 000 par. Esztorszagban az
1960-as évekre jellemzdé 17 000 parrodl, elésorban a szarazfold belseje felé terjeszkedve, az
1970-es evekre 40 000 parra n6, majd 1991-re 10 000-15 000 pérra csokken. Lettorszagban
300 par (1970-es évek), majd 500-600 par (1990-es évek), Litvaniadban 6t par (1970-es évek)
50-60 par (1990-es évek). Lengyelorszag: 3500-4000 pér, Fehéroroszag 500-1200 pér,
Ukrajna 50 par, Moldavia 10 par, Ausztria 10 par (CRAMP & SIMMONS 1983, PERRINS &
SNow, 1998).
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OLSEN & LARSSON (2003): a vilagallomanyt, beleértve az dsszes alfajt, egymillio parra teszi,
az europai alloméanyt (torzsalak) pedig 450 000-550 000 parra. Az aldbbi alloményadatokat
kozli az 1990-es évek végérdl: Svédorszag 25 000 par (a 1970-1980 kozott 145 000 pér),
Déania 25 000-30 000 par (az 1940-es években még 100 000 pér), Norvégia 150 000 par,
Finnorszag 42 000 par, Nagy-Britannia 72 000 par, Hollandia 6000—-7900 péar (1980-ban max.
11 500 paér), Oroszorszag 40 000—60 000 par, Esztorszag 17 000 par, Fehéroroszag 500-1200
par, Lettorszag 350-450 pér, Ferder-szigetek 500-1000 pér.

A BIRDLIFE INTERNATIONAL (2004) szerint az europai allomanyt kevesebb, mint 590 000
parban adja meg, az 1970-es 1990-es évek kozotti csokkend trenddel. 1990-2000 kozott
néhany orszagban ndvekvd vagy stabil trenddel.

A kozolt allomanyok (jellemzbéen 90-es évek 2002-ig bezarolag): Ausztria 1-5 pér (stabil),
Fehéroroszorszag 500-12 000 par (nem ismert), Belgium 66—77 par (n6vekvd), Csehorszag 2-
3 par (nem ismert), Dénia 25 000—30 000 par (stabil), Esztorszag 10 000—20 000 par (stabil),
Finnorszag 60 000-80 000 par (n6vekvd), Franciaorszag 2—-35 par (fluktuald), Németorszéag
19 000250 000 pér (névekvé), Izland 400-500 par (ndvekvd), frorszag 1060 par (csokkend),
Lettorszag 500-600 par (stabil), Litvania 120-150 par (névekvd), Hollandia 5600-6500 par
(csokkend), Norvégia 60 000-120 000 par (csokkend), Lengyelorszag 3000-3500 par
(cs6kkend), Oroszorszag 250 000—1 000 000 pér (ismeretlen), Szlovakia 0-3 par (fluktualo),
Svédorszadg 10 000-20 000 par (csokkend), Svajc 2-5 par (stabil), Ukrajna 50-150 péar
(novekvo), Nagy-Britannia 48 700 par (csokkend).

Az atlathatdsag érdekében az adatokat tablazatos formaban is ismertetem (16. tablazat).

16. tablazat: Viharsiraly szakirodalmi allomanyadatok (parok szdma)

Orszag 1980-as évek 1990-es évek vége 1990-es évek
CRAMP & SIMMONS ~ OLSEN & LARSSON  kezdetétél 2002-ig
(1983), PERRINS & (2003) BIRDLIFE
SNOw (1998) INTERNATIONAL
(2004)
Izland 300-400 n.a. 400-500
frorszag 3 600 n.a. 1 060
Nagy-Britannia 68 000 72 000 48 700
Franciaorszag 23-33 n.a. 2-35
Belgium n.a. n.a. 6677
Hollandia 7 000 6 000-7 900 5 600-6 500
Németorszag 18 200 n.a. 19 000-250 000
Dénia 29 300 25 000-30 000 25 000-30 000
Norvégia 10 000-20 000 150 000 60 000-120 000
Svédorszag 250 000 25000 10 000-20 000
Finnorszag 50 000-60 000 42 000 60 000-80 000
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16. téblazat folytatasa:

Orszég 1980-as évek 1990-es évek vége 1990-es évek
CRAMP & SIMMONS  OLSEN & LARSSON  kezdetétdl 2002-ig
(1983), PERRINS & (2003) BIRDLIFE
SNow (1998) INTERNATIONAL
(2004)
Esztorszag 10 000-15 000 17 000 10 000-20 000
Lettorszag 500-600 350-450 500-600
Litvania 50-60 n.a. 120-150
Lengyelorszag 35004 000 n.a. 3000-3 500
Csehorszag n.a. n.a. 2-3
Szlovakia n.a. n.a. 0-3
Svijc 6 n.a. 2-5
Ausztria 10 n.a. 1-5
Oroszorszag 40 000-60 000 40 000-60 000 250 000-1 000 000
Ukrajna 50 n.a. 50-150
Fehéroroszorszag 500-1 200 500-1 200 500-1 200
Moldavia 10 n.a. n.a.

A WETLANDS INTERNATIONAL (2007) alapjan az eurdpai alloméany (torzsalak): 590 000-
562 500-2 250 000 par, L. c.
kamtschatschensis: imeretlen, L. c. brachyrhynchus 160 000-240 000 par. WETLANDS

1500000 pér,Oroszorszaggal egyitt, L. c. heinei
INTERNATIONAL (2012) szerint a térzsalak eurdpai allomanya 1997 és 2007 kozoétt (Nyugat-
Nyugat-Mediterraneum, Nyugat-Afrika) 1 200 000-2 250 000 par,
trenddel. Kelet-Eurépéban a torzsalak allomanya, (beleértve a Fekete-tenger és a Kelet-

Mediterraneum térségét), 1990 es 2000 kozott 100 000 par novekvd trenddel. L. c.

Eurdpa, csokkend

kamtschatschensis, Azsia: 25 000-100 000 par, ismeretlen trenddel. L. c. brachyrhynchus,
Eszak-Amerika, 1965 és 1980 kozott 240 000-360 000 par, novekvé trenddel. BIRDLIFE
INTERNATIONAL (2021) szerint allomanya Eurépdban 960 000-1 300 000 pér, ismeretlen
trenddel.

KELLER et al. (2020) csekély area valtozasrol szamol be, novekvd (+1,1%) trenddel. A
kiilonb6z6 régiok eltérd allomanyvaltozasi iranyokat mutatnak. A Brit-szigeteken a csokkenés
oka az invaziv amerikai nyérc predacios nyomasa.

Osszefoglalva, a faj vilagallomanya 2 000 000 par koriili. A legnagyobb szamban a torzsalak
(Eurdpa) és a L. c. heinei (Eurdpa, Ko6zép-Szibéria) fészkel, a L. c. kamtschatschensis (Kelet-
Azsia) és a L. c. brachyrhynchus (pacifikus Eszak-Amerika) alfajok ritkbbak. Az 1890-as
évektdl a faj aredja és allomanya sok észak-nyugat és kézép-eurdpai orszagban boviilt. Az
allomanynovekedés meglehetdsen fluktudld volt, sok orszagban a tetézés utan jelentdsen

visszaesett. Az allomanynovekedés okai lehettek a klimavaltozassal Osszefiiggd enyhébb
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telek, a faj torvenyes vedelme szerte Europaban, ezéltal az Gildozések csdkkenése, az alkalmas
fészkel6helyek novekvo szama (viztarozok, éléhely-rekonstrukciok, halastavak létrehozésa), a
vizek gyors eutrofizdcidja a mult szdzad kozepén (az ezzel Osszefliggd taplalékbazis-
novekedés), a faj bizonyos mértékli kulturakovetd viselkedése, szinantropizacioja (példaul a
haztetOk biztonsagos fészkeldhelyként vald hasznalata), a lakossagi hulladék 20. szazadban
megnovekedett termelése és ezzel parhuzamosan a kommundlis hulladéklerakok, mint
taplalékforras, intenziv hasznélata, esetleg a természetes ellenségek lecsdkkent szdma. A
novekedes utani allomanycsokkenés okai: az expanzid utani allomanystabilizacid, kompeticid
a novekvo allomanyu eziistsirdllyal, valamint az idegenhonos ragadozok (kiilondsen az

amerikai nyérc) elszaporodasa.

3.3.2. A hazai allomany viszonyai

1988, Kiskunlachaza (Pest), 1 par (BANKOVICS 1989);

1989, Kiskunlachaza (Pest), 1 par (BANKOVICS 1989);

1990, Kiskunlachaza (Pest), 2 par (BANKOVICS 1991);

1991, Kiskunlachaza (Pest), 3 par (BANKOVICS 1991);

1991, Sarszentmihaly (Fejér), 1 par (STAUDINGER 1992);

1992, Kiskunlachéza (Pest), 2 par (CSORGO 1998);

1992, Gyongyodsherman (Vas), 1 par (VARGA 1999);

1993, Kiskunlachaza (Pest), 1 par (CsSORGO 1998);

1993, Gyongydsherman (Vas), 1 par (VARGA 1999);

1994, Kiskunlachaza (Pest), 3 par (CSORGO 1998);

1993, Gyongyodsherman (Vas), 1 par (VARGA 1999);

1995, Kiskunlachaza (Pest), 3 par (CSORGO 1998);

1995, Gyongyodsherman (Vas), 1 par (GYURACZ & KOTA 2020, VARGA 1999);
1996, Kiskunlachaza (Pest), 4 par (CSORGO 1998);

1997-2006, Kiskunlachaza (Pest), folyamatos fészkelés (BANKOVICS 2015);
2000, Gyékényes (Somogy), 1 par (FENYOsI et al. 2004);

2001, Gyekényes (Somogy), 2 par (FENYOsI et al. 2004);

2002, Gyekényes (Somogy), 1 par (FENYOsI et al. 2004);

2017, Potréte (Zala), 1 par (GAL 2017).

(43. abra)
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Az Agrarminisztérium TermészetmegOrzési Fdosztalyara eljuttatott tiz nemzeti park
igazgatosag RTM adatai kozil a 2015-2021 ko6zott idészakban egy adat szarmazik 2017-bol
(Balaton-felvidéki Nemzeti Park lgazgatosag), GAL (2017) publikalt adattal megegyezden. A
madarvédelmi iranyelv 12. cikke szerinti, 2013-as orszagjelentésben kozolt adatok a ,,0-2
par”, a 2019-es jelentésben pedig a ,,nincs adat” kategériat kapta a faj hazai koltéallomanya
(TERMESZETVEDELEMERT FELELOS HELYETTES ALLAMTITKARSAG 2013, 2019).

1988-ban fészkelt el6szor Kiskunlachazan, ahol a kovetkezé években 2—4 par koltott 2006-ig
(BANKOVICS 1998, 2001, 2015, CsORGO 1998). Fészkelt Sarszentmihalyon, (STAUDINGER
1992), Gyodngydshermanon (GYURACz & KOTA 2020, VARGA 1999) és Gyekényesen is
(FENYOSI et al. 2004). Legutobbi ismert fészkel6helye Potréte volt (GAL 2017). Sporadikus
koltéfaj a Dunantal és a Duna-Tisza kdze soderbanya-, vagy tézegbanyatavain. Hazai

fészkelései egész elterjedési teruiletének legdélebbi koltései kozé tartoznak.

0 25 50 75 100 km

43. abra: A viharsiraly hazai fészkel6helyei
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3.3.3. Vonulasa

Elterjedésének nagy részén rovid- vagy kdzéptdvu vonuld. A L. c. kamtschatschensis Dél-
Kelet Azsiaban telel az Usztyuri-vidékt6l Japanig, egészen Dél-Kindig (CRAMP & SIMMONS
1983, OLSEN & LARSSON 2003). A L. c. brachyrhynchus Eszak-Amerika nyugati felén, Dél-
Alaszkatol Kaliforniaig telel (CRAMP & SIMMONS 1983, OLSEN & LARSSON 2003). A L. c.
heinei a Balti-tenger, Fekete-tenger, Kaszpi-tenger déli partvidéke és a Perzsa-6bol mentén
telel. Egyes példanyai az Eszaki-tengeren is megjelennek (Dania, Eszak-Németorszag,
Hollandia, Nagy-Britannia). A Foldkozi-tenger keleti medencéjében (Evros-delta, lzrael)
ritka. A Mongdlidban fészkeld allomanyok Kinaban telelnek, ahol kordbban vonul, mint a L.
c. kamtschatschensis (CRAMP & SIMMONS 1983, OLSEN & LARSSON 2003).

A torzsalak Nyugat-Eurépabdl a keményebb telek hatdsara az Ibériai-félszigeten telel, de
példanyai elérik Marokkot is. Skandinav eredetli példanyok a Foldkozi-tenger medencéjében
is telelnek. Norvégiabdl és Oroszorszaghol a Brit-szigetekre (is) vonulnak rendszeresen,
Hollandiaban és Nagy-Brittaniaban a populacié nagyobb része helyben éttelel. Altalaban sziik
tengerparti savban vonul.

Dél-Skandinaviban két vonulasi hullama van: a Fennoskandinaviaban kelt els6 éves madarak
junius kozepén indulnak, amikhez janius végén, jalius elején csatlakoznak a masodéves
példanyok, melyeket az adult madarak kovetik janius kdzepi induléssal és juliusi, augusztus
eleji csuccsal. A fiatalok masodik hulldma szeptember-oktdberre esik, amit kdvet az adult
madarak masodik hullama oktober végén, november elején, amihez vélhetéen sok L. c. heinei
is csatlakozik. A vonulési Utvonalon tobb tizezer példanyos éjszakazd helyek vannak. A
kontinens belsejében joval kisebb szdmban telel. A fiatal madarak 90%-ban a teleléhelyen
toltik eld életéviiket. Ritkan transzatlanti mozgalmai ismertek, egy példany Oroszorszagbol, a
Murmanszk régiobol megkeriilt Eszak-Amerika keleti partjan (CRAMP & SIMMONS 1983,
OLSEN & LARSSON 2003). A legiddsebb egyed Eurdpaban 33 évig és 8 honapig (Dania), a
masodik legidésebb 31 évig és 9 honapig hordta a gytiriit. (FRANSSON et al.2010, 2017). Az
észak-amerikai korrekorder megkerilésekor 20 éves és 8 hdnapos volt (USGS BIRD BANDING
LABORATORY 2021).

A Brit-szigeteken a viharsiraly részleges vonulo. A fiatalok délnyugati irdnyba mozdulnak
Osszel atlagosan 168 km tavolsagra (121-150 nappal a gylirlizés utan) néhdny madar helyben
marad, de van 1851 km-es elmozdulas is (12150 napos peridédusra vonatkoztatva). A fiatal és
adult madarak vonulasa szignifikansan nem kulénbozik, a legnagyobb részik a Brit-

szigeteken marad, mig bizonyos példanyok az Ibériai-félszigetre vonulnak. A Brit-szigeteken
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700 000 viharsiraly telel, igy ez a faj torzsalakjanak legjelentdsebb teleldtertilete. Augusztu és
szeptember folyaman nagyszdmU madar érkezik Norvégidbol, Daniabdl, Svédorszéaghdl,
Finnorszaghol és Oroszorszaghdl (WERNHAM et al. 2002).

Svédorszagban a fajt intenziven gytriizték az 1960-as évekig, amikor is korlatoztak ezt a
tevékenységet. A 60° szélességtol északra koltok délnyugati irdnyba, az attol délre fészkelok
nyugat-délnyugati iranyba vonulnak. Az &szi megkeriilések zome a nyugat-europai
tengerpartokrdl szdrmazik. Az 1930-as évek elott a visszajelentett példanyok 50%-at valamely
emberi tevékenység pusztitotta el, ez 20%-ra csokkent az 1970-e¢s évekre. Az els6éves
madarak talélési rataja 42%, mig az adult viharsiradlyoké 75%. A téli megkertlések északrol
Norvégiabdl, Svédorszaghdl, Finnorszagbdl szarmaznak. A déliek Daniatdl Marokkaig
szorodnak: jellemzéen Eszaknyugat-Németorszag, Délkelet-Nagy-Britannia, Belgium,
Hollandia, Franciaorszag. Az els6éves madarak délebbre telelenek, mint az adult példanyok.
Az Eszak-Svédorszagban gytirlizott fiokék teleléhelye északabbra van, mint a Dél-
Svédorszagban gylirtizott fiokaké. Az elmult 20 év alatt a klimavaltozas hatasara a madarak
vonulasa nem valtozott. A nem fészkelési id6ben jelolt adult madarak nagy része
Finnorszagban és Oroszorszagban kerllt meg. A madarak fele a kikelési helyének 20 km
sugara korén beliil fészkel (FRANSSON et al. 2008).

A daniai madarak nagy része vonuld, a fiatal madarak jalius végén indulnak Eszak-
Németorszag, a Brit-szigetek, illetve egyes példanyok az Ibériai-félsziget felé, Danidban csak
14%-uk marad. A telet leginkdbb Franciaorszagban, Nagy-Britannidban, Hollandiaban,
Belgiumban és Németorszagban toltik. A fiatalok messzebb vonulnak, mint az idésebb
példanyok. A Danian atvonulék Norvégiabdl, a Balti-tenger menti orszagokbdl és
Oroszorszaghdl érkeznek. A finnorszéagi és oroszorszagi madarak tulnyomdrészt attelelnek,
marciusban indulnak vissza kolt6helyiikre. Daniaban a madarak 73%-ban [6vés utjan keriltek
meg, az 1960-as évektdl csokkend aranyban (B@NLGKKE et al. 2006).

A viharsiraly Finnorszag leggyakoribb siralyfaja, jelenleg 70 000-90 000 par az orszagos
allomanya. Az orszagban 1913-2012 kozott tobb mint 140 000 madarat jel6ltek, aminek
94%-a fidkakoru volt. A legfontosabb teleldhelye a finnorszagi madaraknak az Eszaki-tenger,
Daniatél Angliaig, de megkeriiltek finn gylirGls madarak az Ibériai-félszigeten. Extrém
megkerllések is vannak Eritredbol és az Altdj-hegységb6l. A fiatal madarak juniusban
indulnak a telel6helyekre, szeptemberre elérik Svédorszdgot és Daniat. A fiatal madarak
tulnyom6 része a teleldhelyen marad. A viharsirdly rendkiviil teriilethii, a tengerparti

fészkelok 8%-a, a szarazfoldi fészkel6k 3%-a hagyja el a fészkelOteriiletét. A fiatalok

......
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Németorszagban 22 000-24 000 par viharsiraly fészkel, névekvé allomannyal a tengerpartok
kozelében, kisebb allomanyokkal a szdrazfold belsejében. A fészkel6 madarak nyugat,
délnyugat irany( mozgast végeznek, a fiatalok helyben, Hollandidban, a Brit-szigeteken vagy
az Ibériai-félszigetek telelnek. Az adult madarak kisebb tavolsagban telelnek, mint a fiatalok,
leginkabb Franciaorszagban és Dél-Angliaban. Egy megkerilés szarmazik Olaszorszagbhol. A
telel6 madarak Fennoskandindviabol és Oroszorszagbol (az Uradl hegységig) érkeznek.
(BAIRLEIN et al. 2014).

Csehorszagban ¢s Szlovakiaban a viharsiraly ritka koltofaj. Két fiokaként gylriizott madar
kerult meg: egy Franciaorszaghdl, egy a Bodeni-t6 mell6l. A legtobb madar, amit koltési
idében jeloltek, Lengyelorszagbdl ¢és Németorszagbol érkezik telelésre. A  télen
Csehorszégban jel6lt madarak Litvaniaban, Lengyelorszagban, Svédorszagban, Hollandidban,
Belgiumban és a Bodeni-tavon keriltek meg. Egy Szlovakiaban télen jelélt madar
tovabbvonult  Olaszorszagba. Harom  Oroszorszagban  megkeriilt madar alapjan
valosziniisithetd a heinei jelenléte az orszagban. A kolté madarak teriilethiiséget mutatnak
(CePAK et al. 2008).

Horvatorszagban a faj téli vendég, novembertél marciusig Esztorszagban gyiiriizott példanyok
koziil keriilt meg két gytirtis példany (KRALJ et al. 2013).

Olaszorszagban a viharsirdly atvonuld és téli vendég (5000-8000 attelel6 egyed).
Olaszorszagban kevés példanyt gytirtiztek (1982-2003 kozott 12 pld.). A kiilfoldi gytiris
példanyokat legnagyobb szamban az 1950-es és az 1960-as években észleltek. Januarbdl
szarmazik a legtobb megkerilés, de marciusban is van egy kisebb cstcs (vonulé madarak).
Jellemzben balti orszagokbdl és Finnorszagbdl érkeznek viharsirdlyok Olaszorszagba, de
Kdzép-Eurdpabol, a Brit-szigetekr6l (Skocia), Ukrajnabdl (Dnyeper-delta), Oroszorszaghol
(Kaukazus térsége) is van megkerilés. Egyetlen minden bizonnyal L. c. heinei megkerilés is
van Oroszorszag Uralon tali részérdl (SPINA & VOLPONI 2008).

Az Eurazsiai-afrikai Madarvonulasi Atlasz K6zép-Eurdpabol Nyugat-Eurdpaba tartd (nyugati,
északnyugati), Eszak-Eur6pabol délnyugat iranyd vonulasa soran voltak megkeriilések.
Afrikabol egy eurdpai megkeriilést tartalmaz (Marokkd) (SPINA et al. eds. 2022). Sajnos az
eredeti adathalmaz kétszintii randomizalt sziirén ment keresztiil (FRANKS et al. 2022), igy nem

hasznalom fel tovabbi megallapitasokhoz.
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3.3.4. Hazai vonulasa

o

A kisszamu fészkeld allomanyanak vonuldsat nem ismerjiik, fiokaként gylirizott egyedek
koézll nincs megkerilés (HAITO & HORVATH 2009; MADARGYURUZESI ADATBANK). Hazai
gylirizéseinek maximuma januar masodik felére esik (HAITO & HORVATH 2009). A
Madargytriizési Atlasz adat lezarasaig (2006. december 31.) minddsszesen két fém gytirlis
megkerlés volt ismert, az egyiket 1931-ben Kelet-Poroszorszagban (jelenleg Kalinyingradi
Terlilet, Oroszorszag) jelolték és Budapesten kerlilt meg; a masik megkertlés pedig egy 1958-
ban, Finnorszagban jeldlt egyed, melyet a Balatonnal 16ttek le (HAITO & HORVATH 2009).

Az azdta eltelt masfél évtizedben a helyzet, elésorban a nemzetkozi és hazai szines jeldlési
programok kdvetkeztében gydkeresen megvaltozott (44-45 abra). A hazai gytriizések jelentos
része attevodott hulladéklerakokra, ahol egyéb siralyfajok mellett e faj jelolt példanyszama is
megndvekedett.

A hazai jelolésti példanyok, a jelolést kovetd idészakban részint szétszorodtak, mas, elésorban
kdzép-eurodpai teleldhelyeken, kiilonosen a Cseh- €s a Morva-medencében, valamint Dél-
Lengyelorszagban, kisebb létszamban a Balti-partokon és Nyugat-Europaban. A madarak egy

része tovabbvonult délnyugati iranyban, elsésorban Svajc nagy tavait (Genfi- és Bodeni-t0),

valamint a P6-siksagot felkeresve (44. abra).
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44. abra: Magyarorszagon jelolt viharsiralyok megkeriilései (Madargytiriizési
Adatbank)
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Magyarorszagon gyiiriizott példanyok megkeriiltek a kolt6tertileten is (Balti-térseg) €s egy
egyed Eszak-Oroszorszagban az Ural északnyugati 1abanal, valdsziniisitve, hogy a szibériai
viharsiraly L. c. heinei alfajr6l van sz6. Az alfaj valamiféle gyakorisagu hazai el6fordulasait
az MME NOMENCLATOR BI1zOTTSAG (2022) dontése is megerdsiti.

A kilfoldi jelolésti egyedek szintén részben a kozép-eurdpai teleldhelyekrdl atvalto

példanyok, valamint a skandinav és balti fészkelohelyekrdl érkeznek (45. abra).

45. abra: Kiilfoldon jelolt viharsiralyok magyarorszagi megkeriilései (Madargytriizési
Adatbank)
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3.4. Sargalabu siraly

3.4.1. Eurdpai és vilagalloméanyai, azok véltozasa

Korabbi allomanyvaltozasait nehéz kdvetni, mert a 20. szdzad végéig az ezustsiraly alfajaként
kezelték, OLSEN & LARSSON (2003) 150 000—200 000 péros vilagallomanyt kozol.

OLSEN & LARSSON (2003) az alabbi allomény adatokat kozli az 1990-es évek végérdl: L.
michahellis atlantis kevesebb mint 8000 par (6000 par az Azori-szigeteken, 2000 par a
Kanari-szigeteken). A torzsalak az ibériai-atlanti partoknal 83 000 par, Gibraltarnal 10 000—
30 000 par, Spanyolorszag foldk6zi-tengeri partjainal 18 500 par, a Baleari-szigeteknél 7700
par, Franciaorszagban 40 000-45 000 par, Olaszorszagban 40 000-50 000 pér, Horvatorszéag
30000 par, Gordgorszag 15000 pér, Bulgéria 4274 par, Izrael 20-25 péar, Mauritania 10 par,
Marokké 6325 par, Algéria 2500 par, Tunézia 600-700 par. Allomanyndvekedése
érzékelhetd, de nem éri el az eziist sirdly esetében tapasztalt mértéket, habar Franciaorszag
esetén jelentds volt.

A BIRDLIFE INTERNATIONAL (2004) altal kozolt eurdpai allomany még a sztyeppi sirallyal
(Larus cachinnans) kdzdsen van megadva, ezért nem relelvans.

A ko6zo6lt allomanyok (jellemzéen 90-es évek 2002-ig bezérolag) kozil csak azokat az
orszagokat sorolom fel ahol a szteppi siraly (Larus cachinnans) nem fészkel: Albania 90-110
par (stabil), Horvatorszag 25 000-50 000 par (csokkend), Franciaorszag 40 00045 000 par
(novekvo), Olaszorszag 40 000-50 000 par (novekvd), Portugalia 20 000-30 000 par
(ndvekvé) (Madeira 5000-10 000 pér, stabil), Spanyolorszag 100 000-250 000 par
(ndvekvo), (Kanari-szigetek 25001000 par, novekvd), Gibraltar 50007000 par (stabil).
Lengyelorszagban 1998-ban koltott elészor, a kétezres évek elején az orszagos allomany 5-10
par (NEUBAUER et al. 2006).

A WETLANDS INTERNATIONAL (2007) szerint a vilagallomany (Larus michahellis): 210000-
256000 par. A L. m. atlantis vilagallomany 7500-20 000 par. Késébb (WETLANDS
INTERNATIONAL 2012) a vilagalloméany (torzsalak) 1990 és 2000 kozott (Nyugat-Europa,
Mediterraneum, Eszak-Afrika 315 000-384 000 par, novekvd trenddel. L. m. atlantis esetén a
vilagallomany 1990 és 2000 kozott (Madeira és a Kanari-szigetek) 41 500 par, ismeretlen
trenddel. A BIRDLIFE INTERNATIONAL (2021) szerint allomanya Eurdpaban 415 000-555 000

par, ismeretlen trenddel.
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KELLER et al. (2020) szerint az allomany magjat az Ibériai-félsziget adja (250 000 par). Ezer
par feletti telepei itt és az Egei- valamint a Fekete-tenger mentén ismertek. Elterjedésének
mas részén csak kisebb telepekben kolt. Aredja jelentdsen boviilt az elmult két évtizedben a
kontinens belseje felé, a nagy folyokat kovetve. Allomanya is jelentésen novekedett
(+40,3%).

Osszefoglalva, a faj vilagallomanyéanak nagy része Eurépaban kolt, kisebb része a Foldkozi-
tenger afrikai partjain 200 000-500 000 pér kozotti. A L. m. atlantis 7500-20 000 par kordli
allomannyal rendelkezik, Madeiran és a Kanari-szigeteken.

Az allomanynovekedés okai lehetett a faj torvényes védelme szerte Eurdpaban (Uldozések
csokkenése), a faj bizonyos mértékli kultirakovetd viselkedése; szinantropizacioja, a
lakossagi hulladék 20. szazadban megndvekedett termelése és ezzel parhuzamosan a
kommunalis hulladéklerakok, valamint a halaszati hulladék, angol kifejezéssel a ,.fishing
discards” (visszadobott, €16, sériilt, vagy elpusztult, nem piacképes hal, amely gyakran
nagyobb mennyiségli, mint a hasznositott fogas), mint taplalékforras intenziv hasznélata. Az
unids eldirasok kovetkeztében megsziing valogatas nélkiili, folyamatos foldtakarast nem
hasznalé kommunalis lerakok hasznalata, és a halaszati hulladék csokkentése feltehetéen az

allomanyndvekedést lassitani fogja.

3.4.2. A hazai allomany viszonyai

1988, Sarszentmihaly (Fejér), 1 par (ArkosI, 1989);

1991, Fert6ujlak (Gy6r-Moson-Sopron), 1 par (HADARICS et al. 1991, PELLINGER 2001);
1992, Fert6ujlak (Gy6r-Moson-Sopron), 1 par (HADARICS et al. 1993, PELLINGER 2001);
1993, Fert6ujlak (Gy6r-Moson-Sopron), 1 par (HADARICS et al. 1993, PELLINGER 2001);
1994, Fert6ujlak (Gy6r-Moson-Sopron), 1 par (HADARICS et al. 1993, PELLINGER 2001);
1995, Fert6ujlak (Gy6r-Moson-Sopron), 1 par (HADARICS et al. 1993, PELLINGER 2001);
1996, Fert6ujlak (Gy6r-Moson-Sopron), 1 par (HADARICS et al. 1993, PELLINGER 2001);
2017, Potréte (Zala), 1 par (GAL 2017a);

2017, Kis-Balaton I. utem (Zala), 1 par (GAL 2017b);

2018, Kis-Balaton I. utem (Zala), 2 par (Szinai unpubl);

2018, Varpalota (Veszprém), 1 par (Szinai unpubl);

2019, Kis-Balaton I. utem (Zala), 3 par (Szinai unpubl);

2019, Varpalota (Veszprém), 1 par (Szinai unpubl);

2020, Kis-Balaton 1. utem (Zala), 2 par (Szinai unpubl);
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2020, Varpalota (Veszprém), 1 par (BfNPI biotikai adatbazis);

2021, Kis-Balaton I. Gtem (Zala), 2 par (Szinai unpubl);

2021, Vérpalota (Veszprém), 1 par (Szinai unpubl);

2022, Kis-Balaton I. item (Zala), 2 par (Szinai unpubl).

Az Agrarminisztérium Természetmegodrzési FoOosztalyara eljutatott tiz nemzeti park
igazgatosag RTM adatai a 2015-2021 ko6zotti idészakban, a Balaton-felvidéki Nemzeti Park
Igazgat6sag adatain kivil, az alabbi adatokat tartalmazza:

2016, BNPI, 8 par,

2019, HNPI, 1 pér,

2020, DINPI, 1 pér.

A madarvédelmi iranyelv 12. cikke szerinti, 2013. évi orszéagjelentésben kdzolt adatok alapjan
az ,,1-27 par”, a 2019-es jelentésben a ,,0-8 par” kategoriat kapta a faj hazai koltéallomanya
(TERMESZETVEDELEMERT FELELOS HELYETTES ALLAMTITKARSAG 2013, 2019).

A faj a Dunantalon ritka koltéfaj. Elszor 1988-ban Sarszentmihalyon (ARrkosi, 1989),
késobb Fertoujlakon, tobb alkalommal fészkelt (HADARICS et al. 1993, PELLINGER 2001). Van
koltési adata Potrétérol (GAL 2017b). Az utdbbi években a Kis-Balatonon (GAL 2017a) és
Varpalotan fészkelt (Szinal 2021, 2022).

Lugo|
0 25 50 75 100 km

46. abra: A sargalabu siraly hazai fészkelohelyei
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3.4.3. Vonulasa

A franciaorszagi, ibériai és északnyugat-afrikai populécidik leginkébb allandok, a mediterran
¢s az atlanti térségben maradnak. Az 6szi szamlalasok alapjan 10 000-12 000 madar vedlik az
Ebro-deltaban. Télen Spanyolorszagban 180 000 egyed tartézkodik. Franciaorszagban
123 000 madar telel, 96%-ban a Foldkdzi-tenger partvidéken. Olaszorszagban 60 000
100 000 példany alkotja a telel6allomanyt, amib6l 15 000-20 000 példany Szicilian talalhato.
Algéridban 12 000 példany, Egyiptomban 2340 példany a teleléallomany.

A dél-nyugat eurodpai, kelet-mediterran és az Adria kornyékérdl szarmazé madarak koltés
utani bearamlanak északnyugati iranyba, Nyugat-, Eszak- és Kozép-Eurdpéaba. A legkorabbi
hulldm Kozep-Europat éri el, els6sorban az els6- és mésodéves madarak altal. Jalius és
szeptember kozott Kézép-Eurdpaban ez a faj a leggyakoribb nagysiraly, példaul a Fertén
5000 peldany, Genfi-tonal 10 000 példany fordul elé rendszeresen. A térséget november
elejére elhagyjak. Nyugat-Eurépaba (Brit-szigetek, Dél-Skandinavia) az Eszak-Adriardl,
Franciaorszaghol és Dél-Németorszaghdl érkeznek madarak. Eszak-ibériai gyiiriis madarak
keriiltek meg Nagy-Britanniaban és Franciaorszagban. Allomanyndvekedés tapasztalhato
Nyugat-Eurépaban (pl. Nagy-Britanniabdl 1971-b6l szarmazik az els6 adat), ami az 1980-as
évektol jelentds. A Brit-szigetekre az elsé bearamlasi csucs julius kozepén, végén kezdddik az
adult madarakkal, amit a fiatalok bearamlasa kovet augusztus elején. A kovetkezo jelentOs
bedramlast augusztustol oktober kézepéig adult madarak végzik. Hasonlé a faj diszperzios
mozgésa Franciaorszag atlanti partjain és Belgiumban is. A gylirtizések alapjan a belgiumi és
hollandiai késé nyari sargalabt sirdlyok a Foldkozi-tenger nyugati medencéjébol
(Spanyolorszag, Olaszorszag) szarmaznak. Dél-Skandinaviaban (Déania, Dél-Svédorszag)
julius és november kozott rendszeresen eléfordul. Eszak-és Nyugat-Eurépét télre jorészt
elhagyjak a madarak. Koborlé madarak felbukkantak 1zlandon és Finnorszagban is.

A L. m. atlantis jérészt allandd6 madar, néhany koborlé madar eljut Nyugat-Afrikéba
(Szenegal, Guinea, Nigéria) és Eszak-Amerika keleti partjaira (OLSEN & LARSSON 2003).
Dénidban Olaszorszaghol érkeznek madarak. (BoNL@KKE et al. 2006)

Németorszagban a faj felbukkanasardl az 1960-as évek 6ta vannak megfigyelések, a 1970-es
évek végétdl egyre gyarapodo szamban. 1977 ota fészkel Nemetorszagban, jelenleg 170-230
par az orszagos allomany. A legjelentdsebb koltéhelyekrdl (Rajna als6 folyéasa, Frankfurt am
Main) a diszperzié kiilonbozé iranyokba jellemzé (Eszak-Spanyolorszag, Kozép-Anglia, Dél-
Svédorszag). Bar a legnagyobb szdmban a madarak Eszak-Németorszagban, Hollandiaban és

Eszak-Franciaorszagban toltik a telet. Az elsddleges adatok szerint az adult madarak joval
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kozelebb telelnek a fészkel6helyekhez, mint a fiatalok. Juliustol Svajcbol és a Foldkozi-tenger
kozépsé medencéjébdl, elsésorban az Eszak-Adriarol érkezik sok madéar. Telente Dél-
Németorszagba Svdjcbol ¢és a kornyékbeli telepekrdl érkeznek madarak, mig az adriai
madarak els6sorban az orszag északi felében fordulnak el (BAIRLEIN et al. 2014).
Csehorszagban és Szlovakiaban az Adriardl keriiltek meg madarak (CEPAK 2008).

Szerbidban a faj a nagy folyok mentén fordul el6 vonulasi idészakban. A legtobb adat az
Adriarol szérmazik, féként Horvatorszagbdl, illetve egy adat Olaszorszaghol; a megkerlt
madarak 45%-a els6éves volt (STANKOVIC et al. 2018).

Horvatorszagban a faj gyakori koltéfaj az Adriai partok mentén. A fiatal madarak jinius
végétdl kezdik a diszperzidt Eszaknyugat-Franciaorszagtol Lettorszagig, északon az Eszaki-
és Balti-tenger mentén, délen Olaszorszagtol Ukrajnaig. Egyes madarak a kontinens belsejébe
mennek. Az immatur (kett6—6téves) madarak diszperzids mintazata a fiatalokéhoz hasonlo.
Az adult példanyok a fészkel6helyekhez kozelebb telelnek. Olaszorszag adriai partjainak
északkeleti része minden korcsoport szamara fontos taplalkozoterilet (KRALJ et al. 2013).
Olaszorszagban 45 00060 000 par sargalabu siraly fészkel féképpen Szardinian, Szicilian és
a toszkan partokon. A Tirrén-tenger mentén fészkelé madarak diszperzios mozgasainak iranya
északnyugati (Franciaorszag, Svajc, észak-europai tengerpartok), az Adria mentén fészkel6ké
¢szakkeleti (Németorszag, Lengyelorszag, Balkan). Az elsééves madarak mortalitasa tobb

mint 60% (SPINA & VVOLPONI 2008).

3.4.4. Hazai vonulasa

Korabbi hazai vonulasi viszonyai a rendszertani valtozasok miatt nem volt tisztazott
(HORVATH & SzINAI 2009b).

A Magyarorszagon jelolt fiokak koziil nem keriilt meg egy sem. A hazai jelolésti egyedek,
(féleg hulladéklerakon végzett gyiiriizések eredményeként), a Karpat-medencében az Adriai
partokon, Dél-Lengyelorszagban és Ukrajnaban kertiltek meg (47. &bra).

A Magyarorszagon megkeriilt példanyok els6sorban az Adria menti kisebb részben egyéb
kozép- (Lengyelorszdg, Németorszag) és kelet-eurdpai (Ukrajna, Romania, Bulgaria)

fészkelo- és taplalkozohelyekrdl szarmaznak (48. abra).
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47. abra: Magyarorszagon gyurizott sargalabu siralyok megkeriilése (Madargytiriizési
Adatbank)

48. abra: Kiilfoldon gyiliriizott sargalabu siralyok magyarorszagi megkeriilése
(Madargyiiriizési Adatbank)
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3.5. Sztyeppi siraly

3.5.1. Eurdpai és vilagalloméanyai, azok véltozasa

Korédbbi allomanyvaltozasait nehéz kovetni, mert a 20. szazad végéig az ezistsiraly (L.
argentatus), majd a sargal&bu siraly (L. michahellis) alfajaként kezelték (OLSEN & LARSSON
2003). OLSEN & LARSSON (2003) az alabbi allomény adatokat kozli (1990-es évek végérol):
Oroszorszag 25 000-30 000 par, Ukrajna 20 000 par, Lengyelorszag 180 par.

A BIRDLIFE INTERNATIONAL (2004) altal kdzolt eurdpai allomany még a sargalabu sirallyal
kdzosen van megadva, ezért nem relevans.

A ko6z6lt allomanyok (jellemzéen 1990-es évektdl 2002-ig bezardlag) kozll csak azokat az
orszagokat sorolom fel, ahol a sargalabu siraly nem fészkel: Azerbajdzsan 10 000-15000 par
(stabil), Fehéroroszorszag 150400 par (névekvé), Gruzia 300-1000 par (csokkend),
Oroszorszag 20 000-40 000 par (stabil), Ukrajna 12 500-17 500 par (n6vekvo).
Lengyelorszagban 1981-ben koltott el6szor, 2004-ben az orszagos allomany meghaladta a 400
part (NEUBAUER et al. 2006).

A WETLANDS INTERNATIONAL (2007) szerint a vilagalloméany 100 000-324 000 par,
valdszinilileg taxondmiailag nem lett megfelelden elkiilonitve. A vilagallomany (torzsalak)
1990 és 2000 kozott (Nyugat-Eurdpa, Mediterraneum, Eszak-Afrika 50 000-500 000 par,
novekvd trenddel (WETLANDS INTERNATIONAL 2012). A BIRDLIFE INTERNATIONAL (2021)
szerint &llomanya Europaban 115 500-200 000 par, novekvé trenddel.

KELLER et al. (2020) jelentds fészkeldteriilet- és allomanynovekedést allapit meg kelet feldl.
A faj a Fekete-tenger melletti és az Aral-Kaszpi-térségbeli magallomanyoktél a nagy folydkat
kovetve jutott el Eurdpaba, ¢s mar Hollandiaban is stabil koltéadllomannyal rendelkezik. Az
1970-es évektdl épitett Dnyeper menti nagy vizierdmiivi tavak létesitése fontos allomas volt
az adllomanynovekedés megindulasaban, melynek trendje +83,6%.

Osszefoglalva: a faj a Palearktiszban kolt Kozép-Azsiatol Nyugat-Europaig, vilagallomanya
100 000200 000 par. Az allomanyndvekedés okai lehetett a faj torvényes védelme szerte
Européban (iildozések csokkenése), a faj bizonyos mértékli kulturakovetd viselkedése;
szinantropizaciodja, a lakossagi hulladék 20. szdzadban megnovekedett termelése és evvel

parhuzamosan a kommunalis hulladéklerakok, valamint a vagohidi hulladék fogyasztésa.
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3.5.2. A hazai allomany viszonyai

1996, Géatér, Fehér-td, 1 par (Csongréd-Csanad) (IVANYOsSI SzaBO 2015);

1997, Tiszaflired, Meggyes-lapos (Jasz-Nagykun-Szolnok), 1 par (Ecsepi 2004);

1998, Tiszaflired, Meggyes-lapos (Jasz-Nagykun-Szolnok), 1 par (Ecsepi 2004);

1999, Hortobagy, Német-sziget (Hajdu-Bihar), 1 par (ECcsebi 2004);

2000, Hortobagy, Német-sziget (Hajdu-Bihar), 1 par (Ecsebi 2004);

2000, Hortobagy, Hortobagyi-halasto (Hajdu-Bihar), 1 par (Ecsedi 2004);

2000, Tiszafured, Meggyes-lapos (Jasz-Nagykun-Szolnok), 1 par (Ecsebi 2004);

2002, Hortobagy, Hortobagyi-halasto (Hajdu-Bihar), 1 par (Ecsebi 2004);

2002, Tiszaftred, Meggyes-lapos (Jasz-Nagykun-Szolnok), 1 par (Ecsepi 2004);

2003, Hortobagy, Hortobagyi-halasto (Hortobagy) (Hajdu-Bihar), 1 par (EcSeDI 2004);

2006, Apaj, Als6-szunyog (Pest), 1 par (IVANYOSI SzABO 2015);

2016, Pusztaszer, Baksi-puszta (Csongrad-Csanad), 2 par, Nagy Tamas (MME Monitoring
Kdzpont MAP adatbazis);

2017, Bakonszeg (Hajdu-Bihar), 4 par, Simai Attila (MME Monitoring Koézpont MAP
adatbazis);

2017, Tisza-t0 (Jasz-Nagykun-Szolnok), 1 par, Pompola Krisztian (MME Monitoring
Kdzpont MAP adatbazis).

(49. abra)

Az Agrarminisztérium TermészetmegOrzési Fdosztalydra eljutatott tiz nemzeti park
igazgatosag RTM adatai a 2015-2021 kozotti idészakban az alabbi adatokat tartalmazzak,
kiegészitve a  madarvédelmi  iranyelv  12. cikke szerinti  orszégjelentések
(TERMESZETVEDELEMERT FELELOS HELYETTES ALLAMTITKARSAG 2013, 2019) adataival (17.
tablazat).

17. tablazat: Az AM altal dsszegytijtott RTM adatok (az utolsé két oszlopban a 2013-as
és 2019-es orszagjelentés adataival)

Ev BNPI DINPI HNPI KNPI Osszesen 2013 2019
2015 0 0 105 0 105 0-1 105-159
2016 39 0 120 0 159 0-1 105-159
2017 39 0 80 0 119 0-1 105-159
2018 0 0 106 0 106 0-1 105-159
2019 0 143 66 0 209 0-1 105-159
2020 0 0 105 0 105 0-1 105-159
2021 0 0 123 2 125 0-1 105-159
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A sztyeppi sirdly 1996-ban fészkelt el6szor a gatéri Fehér-tavon. 1997-t61 kolt a Hortobagy
térségeben (Ecsepl 2004), 2003-t6l a Hortobagyi-halasté gyarapodd szamu, rendszeres

fészkeldje, Kelet-Magyarorszdgon néhany egyéb ponton is fészkel, ndvekvd alloméannyal

(SziNnAl 2021, 2022).

0 25 50 75 100 km
Osijek ¢ | L | I | 1 | 1 |

49. abra: A sztyeppi siraly hazai fészkel6helyei

3.5.3. Vonuléasa

A faj vonuld, f6képpen a Fekete-tenger és a Kaszpi-tenger déli részén, valamit a Perzsa-6bol
mentén telel. Ritka a VorOs-tenger déli részén és az indiai szubkontinensen. Az elsé
példanyok (fiatalok és adultak egyarant) jaliusban kezdik a vonulast. Koltés utan a nagy
folyokat (Volga, Duna, Dnyeper) kovetd nyugatra, északnyugatra tartd vonulasa is
megfigyelhetd. A madarak szétszorodnak Kozép- és Nyugat-Europa orszagaiban (Dél-
Skandinavia, Hollandia, Franciaorszag, Németorszag, Magyarorszag, Lengyelorszag,
Olaszorszag). Magyarorszagon és Lengyelorszagban szeptember kdzepén tapasztalhaté a
bedramlasi cslcs. Nyugat-Eurdpaban juliusban jelennek meg az els6 példanyok, majd szamuk

augusztus kozepéig novekszik. A madarak létszama augusztus—oktober kozott tetézik, amit
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gyakran kovet egy masodik cstcs oktober és november kozepe kozott. A legtobb Eurdpaba
érkez6 madar elsééves, de az 1990-es évektdl az adult madarak szdma is egyre novekszik.
Kdzép-Eurdpaban november és januar kdzepe kdzott joval gyakoribb, mint a sargalabu sirély.
Visszavonuldsa februarban és marciusban zajlik. Koéborlé példanyai Finnorszagba,
Norvégiaba és frorszagba is eljutottak. Aprilisban kezdi elfoglalni fészkeléhelyeit (OLSEN &
LARSSON 2003).

Dénidban Ukrajnabdl és Fehéroroszorszaghol és Lengyelorszaghol érkeznek madarak
(B@NL@KKE et al. 2006).

Németorszagban az elmult 20 évben gyarapodd szdmban fordul el6, 7000 madéar van
rendszeresen két éjszakdzohelyen Szészorszagban, és 20-40 par fészkel Kelet-
Németorszagban. Az orszagban kelt fiokdk Lengyelorszagtol Eszak-Franciaorszagig
szOrddnak szét, mig az orszagba telelésre fOképp Lengyelorszagbol és Ukrajnabdl jonnek
madarak. A Németorszagban vonuldson jelolt madarak foképp Lengyelorszagban, emellett a
Benelux allamokban, Svédorszagban, Kelet-Franciaorszagban, Svajcban és Olaszorszagban
keriiltek meg (BAIRLEIN et al. 2014).

Csehorszagban és Szlovakiaban Lengyelorszaghol és Ukrajnabdl kertlltek meg madarak
(CePAK 2008).

Szerbiaban megkeriilt madarak a lengyelorszagi, magyarorszagi €s az ukrajnai
fészkelohelyekrol szarmaznak (STANKOVIC et al. 2018.).

Horvatorszagban a faj december ¢és marcius kozott fordul eld. Németorszagban,
Lengyelorszagban, Fehéroroszorszagban, Ukrajnaban, Csehorszagban, Magyarorszagon,
Litvaniaban ¢és Szlovakiaban fészkeld madarak keriiltek meg eddig az orszagban. A
legmesszebbi megkerdilési tavolsag 1507 km (HORVAT & JURINOVIC 2021, KRALJ et al. 2013).
Ukrajnabol a madarak két iranyba vonulnak: délnyugatra (Romania, Bulgaria, Térokorszag,
Ciprus), valamit északnyugati irdnyba (Lengyelorszag, Németorszag, Dania, Hollandia)
(DUBININA 2015, RUDENKO 2006).

3.5.4. Hazai vonulasa

Korabbi hazai vonulasi viszonyai a rendszertani valtozdsok miatt nem volt tisztazott
(HORVATH & SzINAI 2009b). A sztyeppi siraly mas siralyfajokhoz hasonloéan vonulasat koran
(juliusban) megkezdi. A fiatalok nyaron, &ész elején hatarozott északnyugati vonulasi
utvonalat rajzolnak ki, mely irdny az Osz elOrehaladtaval délnyugatira fordul, és egyes

példanyok felbukkannak a Foldkdzi-tenger kozépsé medencéjében (50-57. &bra). Tavaszi
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vonulaskor Nyugat-Eurépabdl fokozatoson térnek haza (58-59. abra), egyes egyedek a
masodik életéviiket is telelGteriileteken kezdik meg (60-61. abra). Az adult madarak

vonulasmintazata a fiatalokéhoz hasonlé (62. dbra). Magyarorszagra egész tavolrdl, a Kelet-

Eurdpai siksagrol is érkeznek telelésre madarak (63. abra).

It - ‘:‘ l./:i)," "). _ i : \Q ‘f‘:'r —
50. &bra: A sztyeppi siraly Magyarorszagon, fiokakorban gyiiriizott egyedeinek jualiusi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)

e

“;. d "’ ik, a). > * 2 ‘a ) ﬁr Iﬂ »

51. bra: A sztyeppi siraly Magyarorszagon, fiokakorban gyiiriizott egyedeinek
augusztusi megkeriilései (Madargytiriizési Adatbank)
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52. &bra: A sztyeppi siraly Magyarorszagon, fiokakorban gyiiriizott egyedeinek
szeptemberi megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)
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53. bra: A sztyeppi siraly Magyarorszagon, fiokakorban gyiiriizott egyedeinek oktoberi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)
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54. &bra: A sSztyeppi sirdly Magyarorszagon, fiokakorban gyiiriizott egyedeinek
novemberi megkeriilései (Madargyiirizési Adatbank)
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55. &bra: A sztyeppi siraly Magyarorszagon, fiokakorban gyiiriizott egyedeinek
decemberi megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)

101



;l 2 3 = ":’ Lfi‘.‘.’«"). : » ; * ,)'» .A.“.‘ Z
56 abra: A sztyeppi sirdly Magyarorszagon, fiokakorban gyiiriizott egyedeinek januari
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)
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57. &bra: A sztyeppi siraly Magyarorszagon, fiokakorban gyiiriizott egyedeinek februari
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)
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58 abra: A sztyeppi sirdly Magyarorszagon, fiokakorban gyiiriizott egyedeinek marciusi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)
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59. bra: A sztyeppi siraly Magyarorszagon, fiokakorban gyiiriizott egyedeinek aprilisi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)

e e
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60. &bra: A sztyeppi siraly Magyarorszagon, fiokakorban gyiiriizott egyedeinek majusi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)

61. abra: A sztyeppi siraly Magyarorszagon, fiokakorban gyiiriizott egyedeinek juniusi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)
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62. &bra: A sztyeppi siraly Magyarorszagon, fiokakorban gyiiriizott egyedeinek adult
kori (3+) megkeriilései (Madargytirizési Adatbank)
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63. dbra: Kulféldén, nem hibrid zénéaban jel6lt sztyeppi siralyok magyarorszagi
megkeriilései (Madargyiiriizési Adatbank)

105



Az 18. tablazat a Magyarorszagon fidkaként gylirizott sztyeppi siralyok egyes iddszakok
szerinti vonuldsa irdnyanak, tavolsdganak és az eltelt napok atlagat tartalmazza. A
kézrekeriléseket a megfigyelési adatokkal egyitt vizsgaltam. Az adatokat tartalmazd két
utolsd idOszak vonulasi iranyainak atlagat 6sszehasonlitva, bar a szamértékek jelentOs eltérést
mutattak, a kulonbség marginalisan szignifikdns volt (Mann-Whitney-proba U=427,;
p=0,056).

18. tablazat: A Magyarorszagon fiokaként gyiiriizott sztyeppi siralyok vonulasi
adatainak atlagértékei az egyes idészakokban a kézrekeriilések és megfigyelések alapjan

Irany Tavolsag Eltelt napok
Idészak N
atlag SE min max atlag SE max atlag SE max
2001-2010 6 272 17 208 309 509 94 713 340 67 575
2011-2020 261 296 3 1 352 566 16 1767 778 48 3247
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3.6. A Magyarorszagon fiokaként gyiiriizott dankasiraly, szerecsensiraly és
sztyeppi siraly vonulasa napjainkban

Mint a korabbiakban lathatd volt, a harom siralyfaj, a dankasiraly, a szerecsensiraly és a
sztyeppi siraly hazankban fiokaként gylirizott egyedei esetében jelentds valtozast mutatott a
vonulasi iranyok modosulasa az id6 elérehaladtaval. A jelenlegi vonulasi irdnyok
meghatdrozasahoz az utolsé bd egy évtized, azaz a 2011-2022 kozotti idoszak kézrekeriilési
és megfigyelési adatait hasonlitottam 0ssze (64. abra, 19. tablazat). Mindharom faj atlagos
vonulasi iranya és tavolsaga kozott lényegi eltérés van (Kruskall-Wallis-préba az irany:
H(x?)=1554 és a tavolsag esetében: H(x?)=2699; p=0,0000; paronkénti Mann-Whitney—proba:
p=0,0000 minden esetben).
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64. abra: A Magyarorszagon fiokaként gyiirizott siralyfajok vonulasi iranyanak (fok) és
tavolsaganak (km) dsszehasonlitasa a kézrekerulések és megfigyelések alapjan 2011
2022 kozott

19. tablazat: A Magyarorszagon fiokaként gyiriuzott siralyfajok vonulasi iranyanak
(fok) és tavolsaganak (km) dsszegzese a kézrekerulések és megfigyelések alapjan 2011
2022 kozott

Fai Irany Tavolsag
dtlag SE min max atlag SE max
Dankasiraly 1693 245 1 2 358 704 10 2303
Szerecsensiraly 10973 279 0 0 356 1417 5 3108
Sztyeppi siraly 292 296 3 1 352 551 15 1767
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Mindharom faj esetében a vonulds f0 utvonala jol elkiiloniil, amit igazdn a median értéke
mutat a legjobban (64. é&bra). Mig a dankasirdlyndl a legnagyobb gyakorisaggal
Olaszorszéaghdl, addig a szerecsensiraly esetében Franciaorszagbol, a sztyeppi siralynal pedig
Lengyelorszaghol szarmazott a legtdbb megkerilési adat (20. tablazat). A megkerilések
alapjan keészilt denzitastérkép (heat map) jol szemlélteti a vonulas frekventalt teruleteit (65—
68 abra).

20. tablazat: A Magyarorszagon fiokaként gyiiriizott siralyfajok orszagonkénti
eléfordulasi gyakorisaga a vonulasa soran a kézrekeriilések és megfigyelések alapjan
2011-2022 kozott

Orszag Dankasiradly Szerecsensiraly Sztyeppi siraly
Ausztria 3,7% 6,8%
Bulgaria
Belgium 0,3% 5,8% 0,3%

Csatorna-szigetek

Csehorszag 1,8% 7,2%
Németorszag 4,5% 2,5% 12,3%
irorszag

Spanyolorszag 4,8%

Franciaorszag 11,2%
Nagy-Britannia
Gorogorszag
Svéjc
Magyarorszéag 8,9% 2,2% 13,4%
Horvatorszag
Olaszorszag
Litvania
Marokko
Malta
Hollandia 1,2% 1,0% 2,7%
Lengyelorszag
Portugélia

Romaénia
Szerbia
Szlovékia
Szlovénia
Ukrajna

108



65. abra: A Magyarorszagon fiokaként gyiiriizott dankasiralyok megkeriilései és a
vonulasuk denzitéstérképe (heat map) a kézrekerulések s megfigyelések alapjan 2011—
2022 kozott
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66. abra: A Magyarorszagon fiokaként gyiirtizott szerecsensiralyok megkeriilései és a
vonulasuk denzitastérképe (heat map) a kézrekerulések s megfigyelések alapjan 2011
2022 kozott
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67. abra: A Magyarorszagon fiokaként gyiiriizott sztyeppi siralyok megkeriilései és a
vonulasuk denzitéstérképe (heat map) a kézrekerulések s megfigyelések alapjan 2011—
2022 kozott

68. abra: A Magyarorszagon fiokaként gyuriuzott dankasiraly (piros), szerecsensiraly
(kék) és sztyeppi siraly (z6ld) vonulasanak denzitastérképe (heat map) a kézrekerulések
és megfigyelések alapjan 2011-2022 kdzott
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4. Osszefoglalas

A dolgozatomban 6t fajt vizsgaltam: a monotipikus dankasiralyt, a monotipikus
szerecsensiralyt, a politipikus, négy alfajjal leirt viharsirdlyt, a két alfajjal rendelkez6
sérgalabu siralyt és a monotipikus sztyeppi siralyt.

A fajok rendszertani, el6fordulasi és allomanyvaltozasi adatait a jelentésebb monografiakbol
készitettem el, valamint felhasznaltam a fontosabb online forrasokat is.

A kulfoldi allomanyok vonulési adatainak ismertetését az 1990-es évek masodik felét6l sok
eurdpai orszag madarvonulasi atlaszainak attanulmanyozasa tette lehetoveé.

A hazai allomanyok multbeli rekonstrukcidja érdekében atnéztem a témaban relevans hazai
periodikakat, kézikonyveket, regiondlis leirasok kdnyveit, nemzeti parki monogréafiakat és a
megyei fajlistakat.

A tojasgyiijtemények is fontos tampontot adnak a fajok torténeti el6fordulasahoz, legaldbbisaz
1970-es évekig, mert a tojasgylijtemények feldolgozasa a 2010-es Az irodalmi fészkelési
adatokat az 2020-as évig dolgoztam fel (minisztériumi adatkozlés utolsé éve 2021).

Bar a hazai madargytrlizés korai adatai a Il. vilighaboriban megsemmistiltek, a feldolgozott
adatok a Magyar Madartani Intézet periodikajaban (Aquila) rendszeresen publikalasra
kertiltek. A hazai gylirizés tovabbi feldolgozdsanal a Madargytirlizési Adatbank alapadatait
2022. augusztus 28-ig bezarolag dolgoztam fel.

A Madargyiiriizési Adatbank a feldolgozott id6szakbol dsszesen 130 518 adatot tartalmaz a
siralyokra vonatkozoan, melybél 65416 adat 1992-2022 kozotti. Ezekbol 14 481 adat
(15,2%) kothetd a gylirtizési tevékenységemhez, beleértve a megfigyeléseket, visszafogasokat
és a kézrekeruléseket egyarant. A dankasiraly és a szerecsensiraly esetében az elmdlt harom
évtizedben az Osszes hazai gyliriizés kozel 50%-at, illetve 30%-4at végeztem, tobb madarész
segitségevel (1. tablazat).

A feldolgozott adatok tébb mint 69%-a dankasiralyokra vonatkozik. Ezekbdl tobb mint
62 ezer gylrizott egyed 13 ezret meghalad6 visszafogasi, megfigyelési, illetve kézrekerilési
adata allt rendelkezésre (2. tablazat). A szerecsensiralyra az adatok kdzel 13%-a vonatkozik,
melyekbdl a gylrizések szama kozel hatezer, a visszafogas, megfigyelés és kézrekerilések
szama viszont majdnem 27 ezer (3. tablazat). Az adatok nem egészen 1%-a vonatkozik a
sztyeppi siralyra, melyekbdl a gyiirizések szama kevesebb, mint 400, a visszafogasok,

megfigyelések és kézrekerilések szdma valamivel 600 alatti (4. tablazat).
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A hazai vonulds meghatarozdsahoz a Magyarorszagon fiokaként gylirizott egyedek
kézrekeriléseit vizsgaltam tizéves pediddusokban. A dankasiraly esetében az elsd, 1908-1950
kozotti periodus a fent emlitett okokbdl tagabb iddtartamu. Mivel az 1990-es évektdl
hazankban is megindultak a szines gytrtizések, ezért az utols6 harom idészak esetében a
kézrekerllesek mellett a megfigyelésekkel kiegészitett adatokat is vizsgaltam. Az egyes
id6szakok vonulasi iranyait az atlagok alapjan, a nem paraméteres Kruskall-Wallis-prébaval,
illetve paronként Mann-Whitney-probaval hasonlitottam @ssze. A vonulasi irdny valtozasat
regresszid analizissel vizsgaltam. Tekintetbe véve a megfigyel6halozatok nagyfoka
kiilonbségeinek torzitd hatasait, minden iddszakbodl csak a ,kézrekeriilt” példanyokat vettem
figyelembe az adatelemzéskor, a kézrekerult példanyokbdl is csak a friss tetemkeént lejelentett
egyedeket (a tobb hetes dogoket, vagy csak a megkertilt gytirikket nem).

A dankasiraly, a szerecsensiraly és a sztyeppi sirdly esetében a hazankban fidokaként gytirizott
egyedek jelenlegi vonulasi irdnydnak meghatdrozdsdhoz az utolsd6 bd egy évtized, azaz a
20112022 kozotti idészak kézrekeriilési €s megfigyelési adatait vettem alapul. Az
dsszehasonlitast grafikusan box-plottal, az altagértékeket Kruskall-Wallis-prébaval, illetve
paronként Mann-Whitney-probaval végeztem el. A vonulas frekventalt helyeit grafikusan

denzitastérkeppel (heat map) szemléltettem.

A dankasiraly 2 000 000 par koriili vilagallomanyanak nagy része Eurdpaban kolt, az Eszak-
Amerikaban fészkel6k szama nem haladja meg a néhany tucatot, Azsidban a 100 000 part. Az
1880-as évektdl mintegy szaz éven at a faj areaja és allomanya bévilt, sok északnyugat-
eurdpai orszagban megtobbszordz0dott. A 20. szazadi allomanyndvekedés okai lehettek a
klimavaltozassal 0Osszefiiggd, enyhébb telek, a faj torvényes védelme szerte Eurdpaban
(Oldozések csokkenése), az alkalmas fészkel6helyek novekvd szama (viztarozok, él6hely-
rekonstrukciok, halastavak létrehozasa), a vizek gyors eutrofizacidja a mult szazad kdzepén
(és az ezzel Osszefiiggd taplalékbazis novekedés), a faj bizonyos mértékii kultarkdvetd
viselkedeése, szinantropizacidja (emberi etetés pozitiv hatasa, kiillondsen a sziikos téli
idészakokban), a lakossagi hulladéek 20. sz&zadban megndvekedett termelése és ezzel
parhuzamosan a kommunalis hulladéklerakdk, mint taplalékforras intenziv hasznalata, esetleg
a természetes ellenségek lecsokkent szama. A 1980-as, illetve 1990-es évektdl helyenként
jelentds allomanycsokkenés érzékelhetd. Az eurdpai allomany 1990-2019 kozott 87%-kal,
19902021 kozott pedig 87,5%-kal csokkent a vizsgalt orszagokban.

A csokkenés okai a jelent6s expanzid utani allomanystabilizacio, az eurdpai unios eldirasok

kovetkeztében megsziind valogatds nélkiili, folyamatos fOldtakardst nem hasznald
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kommunalis lerakok hasznalata, a vizek mindségének javulasa (és az ezzel egyitt jard
tdpanyag- ¢és taplalékcsokkenés), kompetici6 a novekvé allomanya eziistsirallyal,
idegenhonos ragadozok elszaporodédsa, a kozosségi agrarpolitika (KAP) kovetkeztében
fokozodd mezbgazdasagi intezifikacio és tajhasznalat-valtozas (kulondsen a kemikalidk
intenziv hasznalata, a legelSteriiletek és Eszak-Eurdpaban a tavaszi kultirak aranyanak a
csokkenése).

A hazai alloményrol az 1. vilaghaborlig gyakorlatilag nem talélhatéak sem orszagos, sem
regionalis adatok. A fellelhetd szakirodalmi adatok alapjan az orszagos elterjedés
allomanyadatokkal nem rekonstrualhato. Megallapithato, hogy a faj fészkelése az orszag tébb
pontjardl (Velencei-tovidék, Csepel-sziget, Urbd-puszta, Bodrogkoz, Ecsedi-1ap) ismert;
ezeken a helyszineken jelent6s méretii telep is fellelhet6 (Velencei-to, 4000 par).

A hazai allomany a két vilaghdboru kozotti orszagos elterjedése allomanyadatokkal nem
rekonstrualhato. A faj fészkelése megallapithatd az orszag tobb pontjarél: Velencei-tdvidék,
Fejér megyei Sarrét, Hortobagy, szegedi Fehér-to, Baranya, Békés, és Pest varmegye.

Az 1940-es, 1950-es és 1960-as évekbdl is sajnos csak rendkiviil kevés, sporadikus €s
szorvanyos adat lelhetd fel. A fellelheté adatok alapjan talan annyit jelenthetiink ki, hogy a faj
orszagos elterjedésérdl arulkodo adatok szdrmaznak a Dunéntulrol (Mosoni-sik, Velencei-
tovidék, Sarviz-volgye, Somogy és Baranya megyék), a Duna-Tisza kozér6l (Kiskunség,
Als6-Tisza-volgy) és a Tiszantulrél (Hortobagy, Korosok-vidéke), azonban a faj tovabbi hazai
elterjedésérdl és tényleges orszagos allomanyarol tovabbra sem tudhatunk semmi biztosat.

Az 1971-1990 id6szakban, adatforrdsokat tekintve elfogadhatd, pontos kép alakul ki a hazai
allomany nagysagarol és térbeli elhelyezkedésérdl a 39 pontszert eléfordulas ismeretében. Az
orszagos allomany 15 000 par. Csak a Duna-Tisza kizén, ebben az idészakban az allomany
kozeliti a 10 000 parat; a szikes tavak és a Homokhatsag tertletén 5000-6000 par, az Also-
Tisza-volgyben 3000-4000 péar, mig a Hortobagyon 1000-3000 par kdzotti mennyisegben
fészkel a faj.

Az 1990-es évek végén 11 000 par az orszagos allomany. Az orszagos adatokbdl, illetve a
publikaciokbdl is latszik, hogy a kordbban akéar ezres telepméret szazas nagysagrendre
csokken és ezzel dsszefliggésben orszagos allomanycsdkkenés tapasztalhato.

A 1980-as évek elején meglévé 15000 par korali allomany a 2010-es évek végére a
harmadara, a 2020-as évek elejére a negyedére, nagysagrendileg 5000 par korlire csokkent.
Feltehetdleg a hazai allomanycsokkenés részben a faj koltoteriiletének jelentds részét érintd
1980-as, illetve 1990-es évektdl tapasztalhatod jelents allomanycsokkenés okaira vezethetd

vissza. Ezek okai a jelentds expanzio utdni allomanystabilizacio, a 2004-tdl érvényes unids
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eldirasok kovetkeztében megsziind valogatas nélkiili, folyamatos foldtakarast nem hasznalo
kommunalis lerakdk haszndlata, a vizek mindségének javuldsa (és az ezzel egyiitt jard
tdpanyag- és taplalékcsokkenés), a KAP kovetkeztében fokozodo mezbgazdasagi intezifikacio
és tajhasznalat-valtozas (kilonosen a kemikaliak intenziv hasznélata, a szegélyek eltiinése, a
tablak méretének nodvekedese, a mezdgazdasagi munkak sebességének gyorsuldsa és a
legeléteriiletek aranyanak csokkenése), ezen kivil fontosak a klimavaltozassal dsszefliggésbe
hozhat6 szarazodas kovetkeztében kialakulo éléhelyvesztések. Az egykor 5000—7000 paros
kiskunsagi populéciod szinte teljes élohelye megsziint, sokszor tobb éven keresztiil nem alakult
ki fészkelésre alkalmas vizszint a szikes tavakon, a homokhatsagi él6helyek pedig mar az
1980-as évek végétol — a klimatikus viszonyok belathato valtozasaig — véglegesen eltiintek.

A hazai allomany értékelésénél mindenképpen figyelembe kell venni hatarhoz kozeli nagy
telepeket, els6sorban a hatar kozvetlen koézelében, Somorjanadl, a Kortvélyesi-tarozén
(Hrusovska zdrz, Samorin, Szlovékia) kialakitott mesterséges Madar-szigetet, ahol 2001-t61 a
Kéarpat-medence legjelentdsebb, maximum 5000 paras telepe alakult ki.

kazahsztani fészkelok a Kaszpi-tenger, a Perzsa-0bol és az Arab-tenger partjai mentén
telelnek. A Kkelet-szibériai és a kamcsatkai allomany Japantol Dél-Azsiaig tolti a telet, egyes
eurdpai példanyok elérik a kelet-afrikai Nagy-tavak vidékét. Gylriizések tantisaga szerint a
legidésebb egyed 32 éves és 9 honapos (Hollandia) a méasodik legidésebb egyed 31 éves €s 10
honapos volt.

Mar a hazai tudomanyos madargyiiriizés elsé évében 110 példanyt jeldltek, és megérkeztek az
els6 megkeriilések is; a II. vildghabortig szamtalan megkeriilés érkezik belfoldrol,
Olaszorszaghdl, Franciaorszagbol, Gérogorszagbol, Tunéziabol, Algériabol, Maltarol. Ebbol
az 1dészakbol két kilfoldi gylrlis madéar kézrekeriilése is ismert Magyarorszagon:
Finnorszaghol és Csehorszaghol.

A Magyarorszagon atvonulé és telelé dankasiralyok a Dél-Finnorszag eés Csehorszag kozotti
fészkel6 allomanyokbol szarmaznak, a hazai fészkelok teleldhelye elsésorban az Appennini-
félsziget. A fiokak a nyari idészak alatt elsésorban hazai megkeriiléssel rendelkeznek, de mint
nagyon korai vonuld, egyes példanyai elérik az Adriai-tenger északi részét. Szeptemberben és
oktdberben a megkeriilések nagy része Olaszorszaghdl szarmazik (Adria partvidéke), a tél
elejen mar tobbségben vannak az olaszorszagi megkerulések, de mar a Foldkdzi-tenger egész
medencéjében eldkeriilhetnek. A tél masodik felében dontéen a Foldkozi-tenger kozépso
medencéjét hasznaljak, de egyes egyedek a keleti és nyugati medencékbe is eljutnak.

Marciusban és aprilisban a madarak zéme szintén az olasz csizma teriiletén kertll meg, koltési
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id6szakra a masodéves madarak fele tér vissza, a tobbi a nyarat is az Adria térségében tolti. A
telelési idoszakban jelolt példanyokat északi fészkeldhelyeiken és telelési iddszakban Kozép-
és Nyugat-Eurdpa be nem fagyo vizeirdl jelentették vissza.

Az 1990-es évek kozepétdl a madarfajok vonulasi szokasainak (érkezési és indulasi i1do,
telel6- és vonuldteriletek, vonulasi Utvonal hossza) a klimavaltozassal dsszefliggésbe hozhatd
véltozasairol jelentds szakirodalom all rendelkezésre, amelyek alapjan feltételezhetd volt,
hogy a klimavaltozas hatésai a hazai sirdlyfajok vonuléasat is megvaltoztattak.

Az egyes id6szakok vonulds iranyait az atlagok alapjan hasonlitottam 0ssze, mely soran
szignifikans kiilonbség adddott  (Kruskall-Wallis-proba  H(x%)=29,58; p=0,0001). A
paronkénti 6sszehasonlitas (Mann-Whitney-proba) eredménye alapjan (10. tablazat) az els6
iddszak (1908—-1950) szignifikansan eltért a kovetkezo 6t idoszak atlagatol. Tovabba az utolsd
periddus szintén 1ényegesen kiilonbozott az eldtte 1€vo kettd kivételével a tobbitdl.

Ha az utols6 harom id6szak vonulas iranyainak adatait kiegészitjuk a megfigyelésekkel, akkor
hasonlé eredményre jutunk (Kruskall-Wallis-proba H(x?)=116,7; p=0,0000), azzal a
kulonbséggel, hogy a 1991-2000 és a 2001-2010 kozotti idészakok az Osszes tobbi
id6északhoz képest szignifikansan eltérdek voltak.

Fidkakorban jelolt egyedek esetében, a szamos fiokakori jelolések ellenére, viszonylag
kisszamu attelepiilé6 madar mutathato ki. A Karpat-medencében és annak hataraihoz kozel,
valamint Lengyelorszagban keriiltek meg fészkeld egyedként.

A kulfoldon fiokaként jelolt madarak attelepilési mintazata hasonlé a hazai jel6lési

egyedekéhez, attelepllés Cseh- és Lengyelorszag iranyabol figyelheté meg.

A hazai telel6 allomany szarmazasi helye Dél-Finnorszag, a Baltikum, a Német-lengyel
siksag, valamint a Cseh-medence; kisebb szdmban ukrajnai és Nyugat-Eurdpaban fészkeld

(leginkabb észak-olasz) egyedek is érkeznek.

A szerecsensiraly vilagalloménya a 20. szdzadban az 1950-es évektdl jelentésen novekedett,
letszamban és elterjedési teruletben egyarant. Az 1940-es és 1950-es evekben ukrajnai
¢l6helyén (akkor szinte kizarolag a Tendra-0bdlben fészkelt) 40 000 par kordl alakult az
alloméanya, amely 1966-ig 155 000 parra er6sodott. Fluktualo csokkenések utan 1983-ban volt
a legnagyobb allomany 335000 parral. 1994-ben 60000 par fészkelt, ekkor a faj
vilagalloméanyanak teljes egésze 100 000-300 000 pér koruli. Az 1950-es évektdl a faj areaja
¢és allomanya boviilt, sok kdzép-, dél- és nyugat-eurdpai orszagban megtobbszorozédott. A

magpopulacio 20 éves ciklusokban fluktualt. A jelenlegi allomanytrend csokkend, annak
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ellenére, hogy az ukran populédcion kiviali kisebb telepek szama és allomanynagysaga
gyarapodik. Az allomanynovekedés okai lehettek a klimavaltozassal Osszefiiggd
attelepilések, az enyhébb telek, a faj nagy szaporodoképessége, az alkalmas fészkel6helyek
novekvO szama (viztarozok, él6hely-rekonstrukciok, halastavak létrehozasa), az emberi
zavaras csokkenése.

A torténelmi Magyarorszagon koltése nem bizonyithatd. Hazankban 1940-ben, Rétszilason
fészkelt el6szor, majd az 1950-es évektdl néhany par rendszeresen a szegedi Fehér-tavon. Az
1970-es években az Alf6ld néhany pontjan is megjelent (Kiskunsadg, Biharugra) kisszamu
fészkeléként. Alloméanya az 1980-as évek végétdl és az 1990-es évek elejétdl kezdett
intenziven ndvekedni. Stabil alloméany alakult ki a Dunéntalon (pl. Sarviz-volgye, Velencei-
tovidék) és az Alfold tobb pontjan. 1996-ban 151 péar, 2008-ban 230-440 pér fészkelt.
Legnagyobb, 200 part meghalado telepei az utobbi két évtizedben a Csaj-tavon és a Fehér-
tavon voltak, 100 part meghaladoé telepe bizonyos években Bugyin és Rétszilason alakult.

A 765-900 péras hazai alloméanyt valdsziniileg befolyasolja a Somorja kézelében (Samorin,
Szlovékia) taldlhaté telep alakulasa, ahol akar 360 par is fészkelhet.

Vonulé madar, fészkel6helyére aprilisban érkezik meg. A Fekete-tenger északi részén
fészkelok (magpopulacio) a Fekete-tenger déli részén, a Mediterraneumban (Egei-tenger,
Ibériai- és Appennini-félsziget partjai) telelnek, de egyes példanyok elvonulnak az atlanti
partokra is (Marokko). Altalaban viszonylag sziik tengerparti savban, gyakran folyodeltak
(P6, Ebro, Rhone stb.) kozelében tartdzkodnak a vonuld telelé egyedek. A kozép-eurdpai
madarak a nagy folyokat kovetve (Duna, Elba) jutnak el az atlanti partokra, ahol
szétszdrddnak, a nyugat-eurdpai madarak az atlanti partokon telelnek. Az immatur madarak
gyakran a telel6helyen maradnak. Az egyik legjelentGsebb telel6helye az Ibériai-félsziget
foldkozi-tengeri partvidéke (ezen belll is Katalonia), ahol akar a vilagadllomany 50%-a is
telelhet.

A legidésebb egyed 22 évig és 1 honapig (Gorogorszag), a masodik legidésebb egyed
minimum 20 évig és 3 hdnapig (Hollandia) élt.

Az Ukrajnéban végzett intenziv gylirizések kimutattak, hogy a madarak juliusban hagyjak el
a koltéhelyet, az Adriara és Kelet-Libidba augusztus, szeptember tdjan jutnak el, oktoberre a
Foldkozi-tenger kozépsé medencéjét érik el, néhany madar a Gibraltari-szoroson keresztil az
atlanti partokra jut, ahol északra az Ibériai-félsziget és a francia atlanti partok, délre Nyugat-
Afrika mentén telelnek (Marokko). Néhany madar a Dnyepert kovetve eljut a Baltikumig,

egyes egyedek a Fekete-tenger partjain telelnek (elsdsorban az északi és keleti partokon).
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Tobb madar a Duna vonalat kovetve jut el Kozép-Eurdpaba, kdzvetve pedig a Velencei-
6bolbe.

Az Eurézsiai-afrikai Madarvonulési Atlasz Kozép- és Kozép-Kelet-Europabol Nyugat-Eurdpa
és az Ibériai-félsziget iranyaba mutat megkeriiléseket. Mauritaniabol kettd, a Kanari-
szigetekr6l és az Azori-szigetekrdl egy-egy elmozdulast mutat.

Bar a szerecsensiraly 1940 o6ta fészkel6 faja a hazai faundnak, szamottevé mennyiségben csak
a jelentds allomanynovekedése utan kezdték jelolni. A dankasirdlyhoz hasonldan ez a faj is
nagyon korai vonulo, juliusban az egyedek nagy része mar elvonul, sét el is éri a
telelotertiiletet. A hazai szerecsensirdlyok is jorészt a szarazfoldi utvonalat kovetik, a nagy
eurdpai folyok vonalét kovetve,eldszor a Duna vonalaban, majd a Rajna volgyében. A karpat-
medencei egyik ,.klasszikus” vonulasi Utvonal a nagy folydkat kdvetve ér a francia atlanti
partokra, ahol a madarak egyik része attelel, masik része a tél folyaman tovabb szorodik az
atlanti partokon, a Brit-szigetekt6l Marokkoig. Jaliusban a madarak egy része még
vonulasban van, de mar sok egyed eléri az atlanti partokat, ahol szétterjedésiik még nem
jellemz6, csak néhany egyed bukkan fel Dél-Anglidban, illetve éri el a Vizcayai-6bol partjat.
Augusztus és szeptember hdnapokban nagyobb szamban szérédnak szét a Brit-szigeteken,
néhany egyed eléri az Ir-szigetet, illetve nagyobb szamban jelennek meg az Ibériai-félsziget
atlanti partvidékén. Novembertdl decemberig szorodnak szét leginkabb az atlanti partvidéken,
Norvégiatdl Marokkoig, ahol gyakran aprilisig kitartanak. A mésodéves madarak jo része a
teleléhelyen nyaral at, egy sziikebb, nagyrészt a francia atlanti partokat és a Bit-szigeteket
lefed6 régioban. A hazai madarak masik ,klasszikus” utvonala a Foldkozi-tenger nyugati
medencéjébe iranyul, két agon: egyrészt az Adriai-tenger északi részét érintve a Po-siksagon
at a Camargue vidéekeét érintve, masrészt a svajci nagy tavaktol a Rhone folyasat kdvetve, a
Rhone deltajan keresztil érik el. Julius és szeptember kozo6tt jobbara csak Kataloniaban
kertiltek meg madarak, oktobertdl a teljes spanyol foldkozi-tengeri partvidéken megkezdddik
telelésik, novembertl a Mediterraneum egész nyugati medencéjében szétszorddnak
(AndalGzia partjai, Marokkd foldkozi-tengeri partvidéke, Malta, Dél-Olaszorszag).
Természetesen ezeken a telel6helyeken is maradnak atnyarald ivaréretlen madarak.
Ugyanakkor ezen vonulasi sématdl szamos egyed eltér; vannak a szérazfold belsejében
attelel6 példanyok és szamos, a mediterran ¢és atlanti telelohelyek kozott valtd egyed is.

Az egyes iddszakok vonulas iranyainak atlagat 6sszehasonlitva, bar a szamértékek kis eltérést
mutattak, mégis szignifikans kilonbség volt (Kruskall-Wallis-proba H(x?)=1077; p=0,0000).
A paronkénti gsszehasonlitas (Mann—Whitney-proba) eredménye alapjan mindegyik id6szak

szignifikansan eltért a mésik két idoszak atlagatol.
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Hazai jelolésti adult madarak leginkabb a nyugati €s északnyugati irdlyban valtottak
fészkel6helyet. Legnagyobb szamban Franciaorszagban, a Loire volgyében jelentek meg.

A Karpat-medencén belll fellelheté adatok alapjan jelen van itt is a fészkel6helyek valtasa a
jelentdsebb telepek kozott. Kiilfoldrdl bevandorld fészkelOk koziil a Benelux allamok aranya
kiemelkedik, de ez nem a valds aranyt tukrozi, hanem valdsziniileg a 2000-es években ezeken
a terlileteken folytatott intenziv fidkajeldlések és fészekcsapdazasoknak kdszonheto.

Az adult madarakra jellemzéen a fiatalok is elsdsorban a kozép-francia és a Benelux
telepeken jelentek meg fészkel6 egyedként, de jelentds szamt madar koltott a kozép-eurdpai
(német, lengyel) fészkelohelyeken, feltehetden az itteni terjeszkedés fontos kiindulo
Delta, Ukrajna).

A kalfoldon fidkaként jelolt madarak attelepilési mintazata hasonlé a kilfoldon adultként
jelolt koltémadarak atteleptilési mintazatahoz, elsésorban Nyugat-Eurdépabdl. Egyedi adat és
egyben az egyetlen bizonyiték a keleti populaciokbol torténd attelepiilésre egy gérdgorszagi

jelolésti egyed bizonyitott hazai koltése.

A viharsiraly allomanya a 19. szazadtdl, elsésorban a 20. szazadban névekedett Europaban,
de Fennoskadinavidban jelentds allomanycsokkenés is tapasztalhatdo volt, feltehetéen az
ezlstsirallyal valé kompeticioja kovetkeztében, ami a tengerpartokon fészkel6 allomanyokat a
szarazfold felé mozgatta. A faj vilagallomanya 2 000 000 par korili. A legnagyobb szamban a
torzsalak (Eur6pa) és a L. c. heinei (Eur6pa, KoOzép-Szibéria) fészkel, a L. c.
kamtschatschensis (Kelet-Azsia) és a L. c. brachyrhynchus (pacifikus Eszak-Amerika) alfajok
ritkdbbak. Az 1890-as évektdl a faj areaja és allomanya sok északnyugati és kdzép-eurdpai
orszagban boviilt. Az allomanyndvekedés meglehetésen fluktuald volt, sok orszagban a
tetdzés utan jelentsen visszaesett. Az dllomanynovekedés okai lehettek a klimavaltozassal
Osszefliggd enyhébb telek, a faj torvényes védelme szerte Europaban (lildozések csokkenése),
az alkalmas fészkelGhelyek novekvd szama (viztarozok, élohely-rekonstrukciok, halastavak
létrenozasa), a vizek gyors eutrofizaciéja a mult szazad kozepén (az ezzel Osszefiiggd
taplalékbazis-novekedés), a faj bizonyos mértékii  kultarakovetd  viselkedése,
szinantropizacidja (példaul a haztetok biztonsagos fészkelohelyként vald hasznalata), a
lakossagi hulladék 20. szdzadban megnovekedett termelése és ezzel parhuzamosan a
kommunalis hulladéklerakok, mint taplalékforras intenziv hasznalata, esetleg a természetes

ellenségek lecsokkent szama. A ndvekedés utani allomanycsokkenés okai: az expanzi6 utani
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allomanystabilizaci6, kompetici6 a novekvé dallomanyu eziistsirallyal, valamint az
idegenhonos ragadozok (kiléndsen az amerikai nyérc) elszaporodasa.

A viharsiraly 1988-ban fészkelt el6szor Kiskunlachazan, ahol a kovetkezé években 2—4 par
koltott, 2006-ig. Fészkelt Sarszentmihalyon, Gyodngydshermanon eés Gyékényesen is.
Legutobbi ismert fészkel6helye Potréte volt. Sporadikus koltéfaj a Dunanttl és a Duna—-Tisza
kdze sOderbanya-, vagy tézegbanya-tavain. Hazai fészkelései egész elterjedési teriiletének
legdélebbi koltései kozé tartoznak.

Elterjedésének nagy részén rovid- vagy kozéptavu vonuld. A L. c. kamtschatschensis Délkelet
Azsidban telel az Usztyuri-vidéktél Japanig, egészen Dél-Kindig. (A L. c. brachyrhynchus
Eszak-Amerika nyugati felén, Dél-Alaszkatol Kaliforniaig telel. A L. c. heinei a Balti-tenger,
a Fekete-tenger és a Kaszpi-tenger déli partvidéke, és a Perzsa-6bol mentén telel. Egyes
példanyai az Eszaki-tengeren is megjelennek (Dénia, Eszak-Németorszag, Hollandia, Nagy-
Britannia). A Foldkdzi-tenger keleti medencéjében (Evros-delta, 1zrael) ritka. A Mongoliaban
fészkel6 allomanyok Kinaban telelnek, ahol korabban vonul, mint a L. ¢. kamtschatschensis.
A torzsalak Nyugat-Eurdpdbol a keményebb telek hataséra az Ibériai-félszigeten telel, de
példanyai elérik Marokkot is. Skandinav eredetli példanyok a Foldkozi-tenger medencéjében
is telelnek. Norvégiabdl és Oroszorszaghdl a Brit-szigetekre (is) vonulnak rendszeresen,
Hollandiaban és Nagy-Britannidban a populacié nagyobb része helyben éttelel. Altalaban
szilk tengerparti savban vonul. Dél-Skandinavidban két vonuldsi hulldma van; a
Fennoskandinédvidban kelt elsééves madarak junius kozepén indulnak, amikhez junius végén,
julius elején csatlakoznak a masodéves példanyok, melyeket az adult madarak kovetik janius
kdzepi indulassal és juliusi, augusztus eleji cstccsal. A fiatalok masodik hulldma szeptember—
oktoberre esik, amit kovet az adult madarak méasodik hullama oktdber végen, november
elején, amihez vélhetden sok L. c. heinei is csatlakozik. A legidésebb egyed Europaban 33
évig és 8 honapig (Dénia), a mésodik legidésebb 31 évig és 9 honapig hordta a gyliriit, az
észak-amerikai korrekorder megkerulésekor 20 éves és 8 honapos volt.

A kisszdmu hazai fészkeldallomanyanak vonuldsat nem ismerjik, a fidkaként gylrtizott
egyedek koziil nincs megkeriilés. Hazai gylirizéseinek maximuma januar masodik felére esik.
A hazai jelolésii példanyok, a jelolést kovetd iddszakban részint szétszorodtak mas,
elsésorban kozép-eurdpai telelohelyeken, kilondsen a Cseh- és a Morva-medencében,
valamint Dél-Lengyelorszagban, kisebb létszamban a Balti-partokon és Nyugat-Eurdpaban. A
madarak egy része tovabbvonult délnyugati iranyban, elsésorban Svajc nagy tavait (Genfi- és

Bodeni-td), valamint a Pé-siksagot felkeresve.
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Magyarorszagon gylirtizott példanyok megkeriiltek a koltéteriileten is (Balti-térseg) és egy
egyed Eszak-Oroszorszagban az Ural északnyugati labanal, valésziniisitve, hogy a szibériai
viharsiraly L. c. heinei alfajrél van sz6.

A kiilfoldi jelolésii egyedek szintén részben a kozép-europai teleldhelyekrdl atvalto

példanyok, valamint a skandinav és balti fészkel6helyekr6l érkeznek.

A sargaldbu siraly korébbi alloméanyvaltozasait nehéz kdvetni, mert a 20. szdzad végéig az
ezustsiraly alfajaként kezelték. A faj vilagallomanyanak nagy része Eurdpaban koélt, kisebb
része a Foldkozi-tenger afrikai partjain 200 000-500 000 par kozotti. L. m. atlantis 7500-
20 000 par korali alloménnyal rendelkezik (Madeira és a Kanéri-szigetek).

Az é&llomanynovekedés okai lehetett a faj torvényes védelme szerte Eurdpéban (Uldozések
csokkenése), a faj bizonyos mértékli kultirakovetd viselkedése, Szinantropizacidja, a
lakossagi hulladék 20. szdzadban megnovekedett termelése és ezzel parhuzamosan a
kommundlis hulladéklerakok, valamint a haldszati hulladék, angol kifejezéssel a ,,fishing
discards” (visszadobott, é16, sériilt, vagy elpusztult, nem piacképes hal, ez gyakran nagyobb
mennyiségii, mint a hasznositott fogas), mint taplalekforras intenziv hasznalata. Az unios
eldirasok kovetkeztében megsziing valogatas nélkiili, folyamatos foldtakarast nem hasznalo
kommunalis lerakok hasznalata és a halaszati hulladék csokkentése feltehetGen lassitani fogja
az allomanyndvekedest .

A faj a Dunantilon ritka koltéfaj. E16szor 1988-ban Sarszentmihalyon, késobb Fertoujlakon,
tobb alkalommal fészkelt. Van koltési adata Potrétérdl. Az utobbi években a Kis-Balatonon és
Varpalotéan fészkelt.

A franciaorszagi, ibériai és északnyugat-afrikai populacioik leginkabb allandok, a mediterran
és az atlanti térségbe maradnak. A délnyugat-eurdpai, kelet-mediterran és az Adria
kornyékérdl szarmazo madarak koltés utdni bedramlanak északnyugati irdnyba, Nyugat-,
Eszak- és Kozép-Eurdpéaba. A legkorabbi hullam Kozép-Eurdpat éri el, elsésorban az elsd- és
masodéves madarak altal. Julius eés szeptember kozott Kozép-Europdban ez a faj a
leggyakoribb nagysiraly. A térséget november elejére elhagyjak. Nyugat-Eurépaba (Brit-
szigetek, Dél-Skandinavia) az Eszak-Adriar6l, Franciaorszagbhdl és Dél-Németorszaghol
érkeznek madarak. Eszak-ibériai gyfiriis madarak keriiltek meg Nagy-Britanniban és
Franciaorszagban. Alloméanynévekedés tapasztalhaté Nyugat-Europaban, ami az 1980-as
évektdl jelentds. A Brit-szigetekre az elsd bedramlasi csucs julius kézepén, végén kezdddik
(az adult madarakkal), amit a fiatalok bearamlasa kovet augusztus elején. A kovetkezd

jelentds bearamlast augusztustol oktober kozepéig adult madarak végzik. Hasonld a faj
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diszperzidés mozgasa Franciaorszag atlanti partjain és Belgiumban is. A gytirtizések alapjan a
belgiumi és hollandiai késé nyari sargalabu sirdlyok a Foldkozi-tenger nyugati medencéjébdl
(Spanyolorszag, Olaszorszag) szarmaznak. Dél-Skandinaviaban (Dénia, Dél-Svédorszag)
julius és november kozott rendszeresen eléfordul. Eszak- és Nyugat-Eurdpat télre jorészt
elhagyjak a madarak. Koborlé madarak felbukkantak 1zlandon és Finnorszagban is.

A L. m. atlantis jorészt allandd madar, nehany koborld6 madar eljut Nyugat-Afrikéba
(Szenegal, Guinea, Nigéria) és Eszak-Amerika keleti partjaira.

Korabbi hazai vonulasi viszonyai a rendszertani valtozasok miatt nem volt tisztazott.

A Magyarorszagon jelolt fiokak koziil nem keriilt meg egy sem. A hazai jelolésii egyedek
(féleg hulladéklerakon végzett gylriizések eredményeként) a Karpat-medenceben az adriai
partokon, Dél-Lengyelorszagban és Ukrajnaban keriltek meg.

A Magyarorszagon megkeriilt példanyok elsdsorban az Adria menti, kisebb részben egyéb
kozép- (Lengyelorszdg, Németorszag) és kelet-eurdpai (Ukrajna, Romania, Bulgaria)

fészkelo- és taplalkozohelyekrdl szarmaznak.

A sztyeppi siraly korabbi allomanyvaltozasait nehéz kovetni, mert a 20. szarad végéig az
ezustsiraly, majd a sargalabu siraly alfajaként kezelték. A faj a Palearktiszban kolt Kozép-
Azsiatol Nyugat-Eurdpaig, vilagallomanya 100 000-200 000 par. Az allomanynovekedés okai
lehetett a faj torvényes védelme szerte Eurdpaban (lUldozések csokkenése), a faj bizonyos
mértékii kultarakovetd viselkedése; szinantropizacioja, a lakossagi hulladék 20. szazadban
megndvekedett termelése és evvel parhuzamosan a kommunalis hulladéklerakok elterjedése,
valamint a vagohidi hulladék fogyasztasa.

Magyarorszagon 1996-ban fészkelt el6szor, a gatéri Fehér-tavon. 1997-t61 kolt a Hortobagy
térségeben, 2003-t6l a Hortobagyi-halasté gyarapodd szamu rendszeres fészkel6je, Kelet-
Magyarorszagon néhany egyéb ponton is fészkel novekvd allomannyal.

A faj vonuld, f6képpen a Fekete-tenger és a Kaszpi-tenger déli részén, valamit a Perzsa-6bol
mentén telel. Ritka a Voros-tenger déli részén és az indiai szubkontinensen. Az elsé
példanyok (fiatalok és adultak egyarant) jaliusban kezdik a vonulast. Koéltés utan a nagy
folyokat (Volga, Duna, Dnyeper) kovetd, nyugatra, eszaknyugatra tart6 vonuldsa is
megfigyelhetd. A madarak szetszorodnak Kozép- és Nyugat-Eurdpa orszagaiban (Dél-
Skandinavia, Hollandia, Franciaorszag, Németorszag, Magyarorszag, Lengyelorszag,
Olaszorszag). Magyarorszagon és Lengyelorszagban szeptember kozepén tapasztalhatd a
bearamlasi csdcs. Nyugat-Eurdpaban az els6 példanyok juliusban jelennek meg, majd szamuk

augusztus kozepéig novekszik. A madarak létszama augusztus és oktober kozott tetézik, amit
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gyakran kovet egy masodik cstcs oktober és november kozepe kozott. A legtobb Eurdpaba
érkez6 madar elsééves, de az 1990-es évektdl az adult madarak szdma is egyre novekszik.
Kdzép-Eurdpaban november és januar kdzepe kdzott joval gyakoribb, mint a sargalabu sirély.
Visszavonuldsa februarban és marciusban zajlik. Koéborlé példanyai Finnorszagba,
Norvégiaba és Irorszagba is eljutottak. Aprilisban kezdi elfoglalni fészkelShelyeit. Korabbi
hazai vonulasi viszonyai a rendszertani valtozasok miatt nem volt tisztazott.

A sztyeppi sirdly, mas siralyfajokhoz hasonléan, vonulasat koran (juliusban) megkezdi, a
fiatalok (nyaron, Osz elején) hatarozott északnyugati vonulasi utvonalat rajzolnak ki, mely
irany az 0sz eldrehaladtaval délnyugatira fordul és egyes példanyok felbukkannak a Foldkozi-
tenger k6zépsé medencéjében. Tavaszi vonulaskor Nyugat-Eurdpabol fokozatoson térnek
haza, egyes egyedek masodik életévilket is a telelSteriileteken kezdik meg. Az adult madarak
vonuladsmintazata a fiatalokéhoz hasonld. Magyarorszagra egész tavolrol, a Kelet-eurdpai-
siksagrol is érkeznek telelésre madarak.

A Magyarorszagon fiokaként gyiriizott sztyeppi siralyok esetében a kézrekeruléseket a
megfigyelési adatokkal egyiitt vizsgaltam. Az adatokat tartalmazo6 két utolsé idészak vonulasi
iranyainak atlagat 6sszehasonlitva, bar a szamértékek jelentds eltérést mutattak, mégis csak

marginalisan szignifikans kulénbség volt (Mann-Whitney-proba U=427; p=0,056).

A harom siralyfaj, a dankasiraly, a szerecsensiraly és a sztyeppi sirdly hazankban fiokaként
gylriizott egyedei esetében jelentds valtozast mutatott a vonuldsi irdnyok moddosulédsa az id6
elérehaladtaval. A jelenlegi vonulasi irany meghatarozasahoz az utolso bo egy évtized, azaz a
2011-2022 kozotti idoszak kézrekeriilési €s megfigyelési adatait hasonlitottam Ossze.
Mindharom faj atlagos vonulasi iranya és tavolsadga kozott Iényegi eltérés van (Kruskall-
Wallis-proba az irany: H(y?)=1554 és a tavolsag esetében: H(x%)=2699; p=0,0000; paronkénti
Mann-Whitney-préba p=0,0000 minden esetben).

Mindhérom faj esetében a vonulds f0 utvonala jol elkiiloniil, amit igazdn a median értéke
mutat legjobban. Mig a dankasiralynal a legnagyobb gyakorisaggal Olaszorszaghol, addig a
szerecsensiraly esetében Franciaorszagbol, a sztyeppi sirdlynal pedig Lengyelorszaghdl

szarmazott a legtobb megkeriilési adat.
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5. Javaslatok

A leggyakoribb siralyfajunk, a dankasiraly &lloméanya 30 év alatt 75%-kal csokkent, és a
szerecsensiraly allomanya is jelentésen fluktualt az utolsé két évtizedben. Fontos volna az
allomanyvaltozas okainak pontosabb ismerete. Mivel a fészkelohelyek, a klimavaltozas
negativ hatasai ellenére, nagyrészt rendelkezeésre allnak (mesterséges halastavak,
kavicsbanyatavak, ¢lohely-rekonstrukciok) feltehetdleg a taplalékkinalat (kiilonosen a
fészkelési, fiokanevelési iddszakban) sziikiilhetett be. Ezért fontos lenne kiilondsen a koltési
1d6 alatti él0helyhaszndlat minél pontosabb ismerete. A miitholdas jelad6zéas évtizedek oOta
elterjedt mddszer, a jelenlegi technologia kiforrott, és mar sokkal kisebb anyagi raforditast
igényel, bar tovabbra is jelentds koltségvonzati kutatasi modszer, mint egy-két évtizeddel
ezel6tt. A dankasiraly és a szerecsensiraly esetében nem volt ilyen kutatas. Sztyeppi siralybol
eddig kilenc egyedet jelolt a HUN-REN Okologiai Kutatokdzpont Vizi Okoldgiai Intézet
Tisza-kutat0 Osztalya a magterjesztés vizsgalata céljabol Magyarorszagon (adatok
feldolgozas alatt) (Koleszar Baldzs szivélyes szobeli kozlése). Nagyban bovithetné
ismeretinket és  valdszinlileg informacidkat adna természetvédelmi intézkedések
meghozataldhoz (pl. mezdgazdasagi tamogatdsok szempontrendszereinek valtoztatdsa stb.)
10-10 fészkeld adult példany dankasirdly és szerecsensiraly miiholdas jeladoval torténd
felszerelése a Dunéntilon és az Alfoldon, a nagyobb magyarorszagi fészektelepeken

egyenletesen elosztva.

Dankasiraly esetében, meg kellne fontolni a hazai védettségi szint emelését. Tobb mar
fokozottan védett statusz( faj (fehér gdlya, nagy kécsag, fliles kuvik /Otus scops/, kuvik
/Athene noctua/, gyurgyalag /Merops apiaster/) orszagos allomanya hasonld (vagy adott
esetben nagyobb mint a dankasirdlyé) (Szep et al. 2022), de nem elsGsorban a jelenlegi
fészkeldallomany relativ nagysaga, hanem az ehhez vezetd évtizedes rendkiviil negativ trend,
az 1980-as evek kozepehez képest negyedére zsugorodott allomany indokolna a faj felvételét
a fokozottan védett madarfajok koze.
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6. Tézisek

1. A hazankban fészkeld6 Ot siralyfaj esetében jelentés allomanydinamikai valtozasok
kovetkeztek be az elmult évtizedekben. A leggyakoribb fészkeld siralyfajunk a dankasiraly,
mely Gshonos Magyarorszagon, bizonyithatban a 19. szézadbol, a hazai madartani
szakirodalom kezdeti id6szakabOl is szarmaznak fészkelésérdl sporadikus beszamolok és
korai keletkezésii tojasgylijteményekben is taldlunk a fajtol szarmazo mintakat. A legnagyobb
szamban az 1980-as évek kozepén koltott, ekkor allomanya 15 000 péar kordl alakult. A
jelenlegi allomanyt, a Nyugat-Eurdpaban tapasztalhaté trendeket kovetve, nagyon jelentds
(75%-0s) csokkenés érintette, nagy valosziniiséggel a taplalékbazisra negativan hatd kozos

agrarpolitika és a klimatikus hatasok kdvetkezményeként.

2. A hazai dankasiradlyok nagyon korai vonulassal (gyakran mar janiusban elhagyjak a
koltdteriiletet), elsésorban délnyugati vonulasi irdnnyal a Foldkozi-tenger kdzépsd €s nyugati
régidiban telelnek. Az utobbi két évtizedben — feltehetéen a klimavaltozas kovetkeztében — a
telel6tertilet az északnyugati, az atlanti partok iranyaba tolodott. Az egyes id6szakok vonulasi
irdnyai kozott, az atlagok alapjan 6sszehasonlitva, szignifikans kilonbség adodott (Kruskall—
Wallis-proba H(y?)=29,58; p=0,0001). A paronkénti dsszehasonlitas (Mann—Whitney-préba)
eredménye alapjan az elsé idészak (1908—1950) szignifikansan eltért a kdvetkezd 6t iddszak
atlagatol. Tovabba az utolsé periodus (2011-2020) szintén 1ényegesen kiilonbozott az elbtte
1év6 kettd (1991-2000 és 2001-2010) kivételével a tobbitol.

Ha az utols6 harom id6szak vonulas iranyainak adatait kiegészitjuk a megfigyelésekkel, akkor
hasonld eredményre jutunk (Kruskall-Wallis-proba H(x?)=116,7; p=0,0000), azzal a
kalénbseggel, hogy a 1991-2000 es a 2001-2010 kozotti idészakok, valamennyi masikhoz
képest, szignifikansan eltéréek voltak. Mindkét esetben a vonulasi irany hosszi tavu
valtozasdban egyértelmii trend figyelhetd meg, évtizedes viszonylatban jellemzden 4°-0s
véltozassal.

A Magyarorszagon fiokaként gytirlizott dankasiralyok attelepiilése leginkabb csak a Karpat-
medencén beliil mutathatd ki, a feltételezett betelepiilok is csak a Karpat-medencével

szomszédos teruletekr6l szarmaznak.

3. A hazai szerecsensiralyok jorészt a szarazfoldi Gtvonalon vonulnak, a nagy eurdpai folyok

vonalat kovetve. El6szor a Duna vonalaban, majd a Rajna volgyében vonulva érnek
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Franciaorszag atlanti partjaira, ahol a madarak egy resze attelel, masik résziuk pedig a tél
folyaman tovabb szérddik az atlanti partokon, a Brit-szigetekt6l Marokkoig. Juliusban a
madarak egy része még vonulasban van, de mar sok egyed eléri az atlanti partokat, ahol
szétterjedésilk még nem jellemzé. Novembert6l decemberig szorodnak szét, leginkabb az
atlanti partvidéken, Norvégiatol Marokkoig. A masodéves madarak jo része a telel6helyen
nyaral at, egy sziikebb, nagyreszt Franciaorszag atlanti partjait és a Brit-szigeteket lefedd
régioban. A hazai madarak mésik Utvonala a Foldkozi-tenger nyugati medencéjébe iranyul,
két agon: egyrészt az Adriai-tenger északi részét érintve a PG-siksagon és a Camargue vidéken
at, masrészt a svajci nagy tavaktol a Rhone folyasat kovetve a Rhone deltajan keresztil érik el
ezt a teruletet. Vannak a szarazfold belsejében attelelé példanyok és szamos telel6helyvaltd
egyed is. Hazai jel6lésii adult madarak leginkabb nyugati és északnyugati iranyban valtottak
fészkelohelyet. A Karpat-medencén belul fellelhetd adatok alapjan jelen van itt is a
fészkel6helyek valtasa a jelentdsebb telepek kozott. A kiilfoldrol bevandorld fészkeldk koziil
a benelux allamokbol (Hollandia, Belgium) érkez6k aranya emelkedik ki. Az adult madarakra
jellemzbéen a fiatalok is els6sorban a kdzép-francia és a benelux allamokbeli telepeken
jelentek meg fészkeld egyedként, de jelent6s szamu madar koltott a kozép-eurdpali
fészkel6helyeken is. Néhany fidka ,,visszatért” a faj magpopulacioja felé (Fekete-tenger).

A kulfoldon fiokakent jelolt madarak attelepllési mintazata hasonlé a kulfoldon adultként
jelolt koltémadarak attelepiilési mintazatahoz. Egyedi adat és egyben az egyetlen bizonyiték a
keleti populaciokbol torténd attelepiilésre egy gordgorszagi jelolésii egyed bizonyitott hazai
koltése.

Az egyes idOszakok vonulasi irdnyainak atlagat 0sszehasonlitva, bar a szamértékek Kkis
eltérést mutattak, mégis szignifikans kiilénbség volt (Kruskall-Wallis-proba H(y?)=1077;
p=0,0000). A paronkénti &sszehasonlitas (Mann-Whitney-proba) eredménye alapjan
mindegyik idészak szignifikdnsan eltért a masik két idészak atlagatol. Azaz e fajnal is

kimutathat6 a klimavéltozas hatdsa a vonulasra.

4. A viharsiraly 1988-ban fészkelt elészor Kiskunlachazan, ahol a kovetkez6 években 2—4 par
koltott. A sargalabt sirdly a Dundntalon ritka koltéfaj. El6szor Séarszentmihdlyon, késobb
Fertétjlakon, tobb alkalommal fészkelt, de van koltési adata Potrétérdl is. Az utdbbi években
a Kis-Balatonon és Varpalotan fészkelt. A sztyeppi sirdly 1996-ban fészkelt el6szor a gatéri
Fehér-tavon, 1997-t61 kolt a Hortobagy térségében, 2003-t6l a Hortobagy gyarapodd szamu
rendszeres fészkeldje. Jelenleg az orszagos allomany 100-200 par kozotti. A hazai jeldlési

madarak fiatal- és id6skorban Kozép- és Nyugat-Europaban szérddnak szeét, télen a Féldkozi-
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tenger k6zéps6 medencéjében is megjelenhetnek. Hozzank a Kelet-europai-siksag kozépsé

részérdl érkeznek telelésre madarak, melyek biztosan nem a hibridzonabol szarmaznak.

5. A harom leggyakoribb hazai siralyfaj: a dankasiraly, a szerecsensiraly és a sztyeppi siraly
jelenlegi vonulasanak elemzéséhez az utols6 bd egy évtized, azaz a 2011-2022 kozotti
iddszak kézrekeriilési és megfigyelési adatait hasonlitottam Ossze. Mindharom faj atlagos
vonulasi irdnya és tavolsdga kozott Iényegi eltérés van (Kruskall-Wallis-préba az irany:
H(x?)=1554 és a tavolsag esetében: H(x?)=2699; p=0,0000; paronkénti Mann-Whitney—proba:
p=0,0000 minden esetben). Mig a dankasiralynal a legnagyobb gyakorisaggal Olaszorszaghal,
addig a szerecsensiraly esetében Franciaorszaghdl, a sztyeppi siralynal pedig
Lengyelorszaghdl szarmazott a legtobb megkerilési adat. A megkerilések alapjan készilt
denzitastérkepen (heat map) jol elkilonilnek a vonulas frekventalt tertiletei: a dankasiraly
esetében Eszak- és Dél-Olaszorszag, a szerecsensiralynal Franciaorszag atlanti partvidéke, a

sztyeppi sirély esetében a Karpat-medence északnyugati része és a Német-lengyel siksag.
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7. Kbészonetnyilvanitas

Lehetetlenség felsorolni mindazon személyeket, akik az elmualt harminc évben a
gylirizémunkamat segitették, hiszen a sirdlytelepi gytiriizés egy csapatmunka. Osszességében
biztos, hogy szamuk joval meghaladja a 100 (200?) f6t. A Magyar Madartani ¢és
Természetvédelmi Egyesiilet kiilonb6zé helyi csoportjaitol, a Pilis Természetvédelmi
Egyesiilettél, a Févarosi Allat- és Novénykerttél, valamint a Pullus Alapitvanytol érkezett
z0mében a sok-sok 6nkéntes. Kiemelném az utobbi évek részvevoi koziil Horvath Balazst,
Horvat Gabort, Karcza Zsoltot, Morvai Edinat, Tasnadi Evat, Tarjan Barnat, a korébbi
¢évekbol pedig Eddie Fritze-t (Dania) és néhai Hajtd Lajost, akik nemcsak segitettek, hanem a
sirdlyokkal kapcsolatos tudasukat is megosztottak velem.

A rétszilasi terlileten az Aranyponty Zrt., a K6zép-dunantuli Vizlgyi lgazgatdsag és a Duna—
Ipoly Nemzeti Park Igazgatosdg munkatérsai segitették tevekenységunket.

Kiemelt koszonet illeti Karcza Zsoltot, aki a Gylirliz6kézpont vezetdjeként elengedhetetlen
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