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1. Bevezetés és a kutatas sziikségessége

Amikor egy vadfaj mozgaskorzetét és szaporodasbiologiai
jellemzo6it kutatjuk, a gyakorld vadgazdalkodas szédmara generalunk
alapvetd adatokat. Dolgozataban a szerz6 torekvése az, hogy az
orszagos vadgazdalkodast eldsegitendd alapkutatassal kozelebb vigye a
vadaszatra jogosultat és az dallami dontéshozd szerveket egy
fenntarthatobb, kiszamithatobb, programallhatobb vadgazdalkodas
gyokereihez. A vaddiszn6 alloményai Romanidban névekvd tendenciat
mutatnak. Varhat6 a vadkarok értékbeli ndvekedései is, amelynek
mechanizmusa és kompenzalasi alapjai jelen pillanatban nem Iéteznek.
A helyzeten csak ront a feldusult és kor,-valamint ivararanyaban nem
szabalyozott barnamedve allomany oktalan védelme, amely koztudottan
legalabb akkora karokat okoz a mezdgazdasdgban, mint a vaddisznd,
legalabbis a medve altal kedvelt €l6helyeken. Jelen dolgozat az els6 az
orszagban, amely parcellakra bontva elemzi a vaddiszn6 mezdgazdasagi
teriilet hasznalatdt a kultirndvények tenyészidejében és azon kivill,
populécidodinamikai  tdmpontot nyajt a vadgazdalkodoknak a
szaporodasbioldgiai vizsgalatok nyoman. A szerz6 véleménye szerint a
gazdalkodasi egység minimalis mérete a gazdalkodas targyat képezd faj
mozgaskorzetéhez kell igazodjon. Romdnidban nyomkovetéses
vizsgélatok hidnydban a vadaszhato fajok térigényei nem ismertek.
Alapvetden egy hianyp6tld kutatas kivonatat olvassuk, amely kiindulo

adatokkal hivatott ellatni az orszagos dgazatot.



2. Tézisek

A szerzd célja a vaddisznd6 mozgaskorzetének és szaporodasi

jellemzoinek vizsgalata volt roméniai €lohelyeken. Munkdja alapjat a

megjeldlt egyedek éldhely hasznalata altalanosan, majd ezen beliil az

egyes mezdgazdasagi kultirdk preferencidja képezi, természetesen a

kinalat fliggvényében. Részletezve, a mozgaskorzet elemzési részében a

kovetkez6 tézisekre kereste a valaszt:

1.
2.

Mekkora az éven beliili szezonalis mozgaskorzet egyedenként?
Mekkora a vaddisznd kiillonbozé moddszerekkel szamitott éves
mozgaskorzete?

Mekkora a vaddisznd kiilonb6zé modszerekkel szdmitott havi
mozgaskorzete?

Az erdok puffer zongjadban mi jellemz6 az egyedek 4altalanos
mozgasaktivitasara?

A mezbgazdasagi kultirakat milyen aranyban hasznaljak az
egyedek ezekben a zonakban? Milyen a kultarak preferaltsaga?
Van e kapcsolat, esetleg ok-okozati Osszefliggés az egyedek
mez6gazdasagi kultirakban vald tartdzkodasa és a nappali
pihendhelyek tavolsaga kozt?

Van e Kkapcsolat, esetleg ok-okozati Osszefiiggés a
mezdgazdasagi parcellak mérete és az egyedek altali hasznalat
intenzitasa kozt?

Van e ok-okozati 0sszefliggés a mezdgazdasagi kultirdk havi

hasznalata és a havi mozgaskorzet kozt?



9. Miért habitualdodnak a vaddisznok és mi lehet a hattérben

10. A hajtévadaszatok hatasa az egyedek napi elmozdulasara

A szaporodasbiologia vizsgalatok altal a kovetkezd kérdésekre probal

valaszolni:

1. Mi jellemz6 a két élohelyrdl szarmazo kocdk atlagos fizikai
kondicidjara?

2. Mi jellemzé a két éldhelyrdl szarmazd kocdk vembhesiilési
aranyara?

3. Hogyan alakul a két élohelyen az egy kocara esé sargatestek és
magzatok szama?

4. Milyen 0Osszefliggés van a koca kora és sargatestek, illetve
magzatok szama kozott?

5. Van-e kiilonbség a két ¢éldhelyen tapasztalt embrionalis
mortalitds aranya kozott?

6. Mi jellemzd az egy kocdra es6 megsziiletett malacok szdmara az

¢él6hely fiiggvényében?

3. Anyag és médszer

3.1. A mozgaskorzet vizsgalat modszertana

A szerz6 a mozgaskorzet és aktivitds vizsgalatdra mindosszesen 5

vaddiszn6t latott el GPS jeladdval. Ezekbdl 2 hegyvidéken mig 3

sikvidéken lett befogva, illetve nyomon kdvetve.



A szaporodasbiologiai vizsgalatok részletes adatfeldolgozasdhoz a
2014-es naptari év adatait hasznalta fel. Ez mindGsszesen 167
feldolgozhaté minta.

A mozgaskorzet és habitathasznalat vizsgalatara a Vectronic Aerospace
GmbH altal gyartott GPS Plus 10.0.5.12279 verziészamu nyakorveket
alkalmazta. Az altalanos ¢és a  szezondlis  mozgaskorzet
tanulmanyozasara a szerz6 a Minimum Konvex Poligon (MKP; Mohr
1947) és a Kernel Home Range (KHR) (Worton 1989) modszert
alkalmazta.

Az élohely-preferencidja meghatdrozéasara a vadbioldgiai kutatdsokban
legelfogadottabb Ivlev-index (Ivlev 1961), illetve Jacobs-index mellett
dontott. (Jacobs 1974). A mezdgazdasagi kultarak preferencidjanak
meghatarozasara Ivlev-indexet hasznalt.

A mezdgazdasagi teriiletek hasznalatdnak elemzését elvégezte éves és
évszakos viszonylatban. Eldszor az Aaltalanos ¢él6hely hasznalatot
végezte el a Corinne Landcover segitségével, majd ratért a kifejezetten
mezdgazdasagi  kulturdk  hasznélatira. Az ArcGis/ArcMet
alkalmazasban az attributum tablazatbol a GPS pontokat szelektalva és
ravetitve a Kifizetési Ugynokség tematikus térképére kirajzolodnak
azok a kulturdk, ahol az adott egyed az adott periddusban megfordult.

Tovabbi elemzéseket az Excel és SPSS programban végzett.



3.2. Szaporodasbiologiai vizsgalatok modszertana

A vaddiszn6 szaporodésbiologidjanak Osszehasonlitdsara vizsgalta a
termékenységi aranyt, a megtermékenyiilési (vemhesiilési) aranyt, az
embridoszamot, sziiletési szamot (alomszamot), illetve a felnevelt
szaporulat aranyat. Ugyanakkor a szaporodasi egyiitthatokat a kor és a
kondici6 fiiggvényében is elemezte, hisz az egyes korcsoportok ilyen
jellemzoi erdsen eltérhetnek egymastol (Faragod és Nahlik 1997). Ennek
érdekében a vaddszidényen beliil a junius 1 — januar 31 idészakban,
illetve a nyari vadkarelharito vaddszatok soran elejtett ndénemi
egyedekbdl a kovetkezd szerveket gyljtotte be: méh, petefészek, vese,
vesezsir, als6 allkapocs.

A kor becslésére cementréteg szamlalast végzett Aitken (1975)
modszerével, a kondici6 megallapitisara vesezsir-index szamitast
Caughley és Sinclair (1994), sargatest- ¢s embridoszamlalas tekintetében
a teljes szaporodasi rendszer makroszkopos vizsgalatat végezte el.
Tovabba becsiilte a vembhesiilési aranyt, embridoszdmot, a méhen beliili
veszteségeket,sziiletési szamot, sziiletéskori ivararanyt és a fogamzas ¢és
ellések idejét.

3.3. Alkalmazott statisztikai médszerek

Korrelacio és regresszid szdmitast hasznalt a kiillonb6z6 modszerekkel
szamitott mozgaskorzetek havi ¢és évszakos Osszefiiggései, €s a

kiilonb6zé modszerekkel szdmitott mozgaskorzet kiterjedése-, az



évszakos napi atlagos helyvaltoztatas és a mozgaskorzetek-, valamint
koca kora és a sargatestek, illetve a magzatszam 0sszehasonlitasara.
Nem parametrikus Spearman korrelacioszamitast hasznalt a pontok
gyakorisdga és a mezOgazdasagi parcellak tavolsaga, illetve az atlagos
parcellaméret kapcsolatanak vizsgalatara.

Egytényez6s varianciaanalizist (ANOVA) alkalmaztam az egyes
napszakokban tapasztalt aktivitas, az egyes egyedek altal havonta
oranként atlagosan megtett utak, a két élohelyrdl szarmazod mintak
korosztalyi eloszlasa, vesezsirindexek atlagértékei, a két éldhelyen
tapasztalt embriondlis mortalitas atlagértékei, a januar 15 — februdr 15
idészakban ¢és az emlitett idszakon kiviil elejtett kocdk &tlagos
magzatszama, valamint a magzatok ivaronkénti atlagos tomeg
értékeinek az Osszehasonlitdsara. Paros T-probat alkalmazott a
kiilonbozé  éléhelyek magzati ivarardnyanak Osszehasonlitdsara.
Kétmintas T-probat hasznalt a kiillonbozd éléhelyekrdl szarmazo kocdk
atlagos sargatestszam ¢€s magzatszam értékek Osszehasonlitdsara. A
kiilonboz6 éléhelyek vembhestilési aranyszamanak 0Osszehasonlitasat
nem paraméteres rangokon alapuld Kruskal-Wallis tesztel végzett el.
Minden statisztikai elemzést o = 0,05 szignifikancia szinten tortént.

4. Eredmények

4.1. Mozgaskorzet eredmények

1.A teljes vizsgalati iddszakban mért legkisebb mozgaskorzetek 29 és
753 ha kozottiek. A sikvidéken jeldlt siildok esetében a legkisebb

mozgaskorzet aprilis honapban adodott. Elézetes feltételezés az volt,



hogy a ndivari egyedek tavaszi-nyar eleji kisebb mozgéaskorzete az
ellésekkel, illetve a malacneveléssel magyarazhatd. A mozgaskorzet
kiterjedésének alakulasi mintazata mindkét ivarnal azonos. Igy az
aprilisi alacsony teriilethasznidlat nem csak az utédgondozas
kovetkezménye. Mindkét jelolt egyed esetében aprilis honap soran a
nappali aktivitds az éves atlag feletti, mig az ¢jszakai az alatti. Az
¢jszakai aktivitds csokkenésére, valamint a nappali aktivitds
novekedésére nincs kielégité magyarazat. A legkisebb mozgaskorzetek
értékelése ramutatott, hogy a nyari honapokra a sikvidéken jelolt
egyednél, valamint a hegyvidéki kannal alacsony mozgaskorzet
jellemzd. Az objektiv értékelés meghatarozott szabélyai alapjan ez a
taplalékforrasok bdségével magyarazhat6. Azon ivarérett egyedek
esetében, amelyektdl sikertilt téli adatokat is begytijteni (11702AF1 és
11701AM2), a nyomkovetési iddszak minimdalis mozgaskorzetei
december honapban adodtak. Ezen példanyoknal minden napszak
aktivitasa az éves atlag alatti. ValOszinlisithetben az energia
veszteségeket probaljak minimalizélni, s az éves mozgaskorzet egy
olyan részére vonulnak vissza, amely viszonylagos nyugalmat biztosit
¢és ahol folyamatos a kiegészitd takarmanyozas. Ezek a teriilet erdds
részei.

2. A vaddiszn6 MKP modszerrel szamitott éves mozgaskorzete 1077,64
¢és 4012,80 ha kozott valtozott. A KHR90% mért éves mozgaskorzet
119,58 és 1445,89 ha kozott alakult. Ezek az értékek nagyobbak, mint a



mas eurdpai kutatasok soran tapasztaltak, de nem indokolnak 10000 ha
minimalis vadaszteriilet kiterjedést.

3. A teljes nyomkdvetési idOszak alatt a jelolések honapjainak adatait
leszdmitva a MKP modszerrel szadmitott legnagyobb havi
mozgaskorzetek 625 és 1950 ha kozott adodtak. A sikvidéken jeldlt
siildok esetében a maximalis mozgaskorzetek januar, madrcius ¢és
december honapokban adodtak. Az ugyancsak sikvidéken jelolt kan
(11701AM1) maximalis mozgaskdrzete november honapra esett. Az
ivarérett kan november hdnapban egy az oktdberi és decemberi
honaphoz képest is 1ényegesen nagyobb teriiletet rendszeresen bejar. Ez
a bugasi iddszakkal lehet Osszefliggésben. A hegyvidéken jeldlt kan
(11699AM1) maximalis mozgaskorzete majusban volt. A hegyvidéken
jelolt koca (11702AF1) legnagyobb mozgaskorzetei janudr €s augusztus
hénapokban adddtak.

4. A tanulméanyozott erddk kiterjedése 675,4 és 1017,2 ha kozott
valtozott. Az erd6 hasznalata 87,6 és 32,9% kozott volt az Osszes
poziciot véve alapul. Osszességében elmondhatd, hogy minél kisebb
kiterjedésti az erdd, az egyedek annal intenzivebben hasznaltak. Ezzel
szemben az erd0 koriili savok hasznalata nem valtozik, azaz minden
egyedre érvényes a 100-250 méteres savban tapasztalhatd intenzivebb
mozgas. A 250 és 500 méter kozti zonat jorészt csak az iddsebb kanok
hasznaltdk nagyobb intenzitdssal. Nagy altalanossadgban elmondhato,

hogy a hipotézis, miszerint az erd6hoz kozvetlen kozel esé zondkban



nagyobb a mozgasaktivitds fliggetleniil az él6helytdl nem bizonyult
igaznak.

5. Kiilon valasztva a kifejezetten mezdgazdasagi teriileteket ¢&s
elemezve azokat mozgasaktivitds szempontjabdl a tanulményozott
puffer zonakban megallapitast nyert, hogy nem lehet egyértelmiien
kijelenteni, hogy az erdéhoz a legkdzelebb levé mezdgazdasagi
kultarak a legveszélyeztetettebbek, ami a vadkart illeti. Ez csak akkor
érvényes, ha szlik valasztasi lehetoség elott all az egyed, azaz kénytelen
beérni egy-két tipusu kultaraval. Ilyen esetben az adott kultara
hasznalata igencsak megnd, kényszer-preferalt takarmény lesz beldle,
ami igen kellemetleniil érintheti a tulajdonost. Olyan esetben, amikor
relative széles taplalékpaletta all az egyed rendelkezésére kozvetlentil
az erdd mellett, kdzel a nappali pihendhelyekhez, megoszlik a kultarak
latogatottsdga, érvénybe 1ép a szelektdlds, a legjobban preferalt
takarmany javara.

6. Az elvégzett tesztek alapjan megallapithaté, hogy a parcellak
minimalis tdvolsaga a nappali pihendhelyektdl és az adott parcelldkban
torténd mozgas intenzitas kozt szoros kapcsolat van minden esetben. Ez
a szorossag 2 esetben szignifikans is mégpedig a p= 0,001 szinten.
Tehat az eredmények ismeretében az alap hipotézis, miszerint a
parcellak tavolsaga és az adott kultiraban torténé mozgasintenzitas kozt
szoros kapcsolat van, beigazolodott. A kapcsolat irdnya minden esetben
negativ, ami arra enged kovetkeztetni, hogy minél kozelebb van egy

kultara, anndl intenzivebb mozgas figyelhetd meg benne.



7. Az elvégzett statisztikai tesztek arra utalnak, hogy a mezdgazdasagi
kultirdk mérete €s a benniik tapasztalhatd mozgasaktivitds kdzt nincs
semmiféle kapcsolat, tehat mindegy, hogy az a vadkarnak Kitett
mezdgazdasagi kultura milyen kiterjedési.

8. Vadgazdalkodok és mezdgazdaszok egyarant érdekeltek abban, hogy
a vaddiszné havi mozgaskorzete hogyan viszonyul a mezdgazdasagi
termények hasznalatdhoz. A kérdés megvalaszolasa érdekében
vizsgaltam a kapcsolatot az erdd, mezdgazdasagi teriilet és mas
¢lohelyek hasznalatanak gyakorisdgat a havi KHR90% viszonylatdban.
Eredményeim valtozatos képet mutatnak, nem létezik torvényszerii
kapcsolat a mezdgazdasagi kultardk latogatdsa és a havi mozgaskorzet
kiterjedése kozt. Egyértelmii szignifikans kapcsolatot r=0,68; p<0,05 és
r=0,61; p<0,05 (sign.1 tailed) a két valtozo kozt 2 esetben taladltam. Itt
nyilvanvaléan a mezdégazdasagi kultarak latogatasanak érezhetd hatasa
van a havi mozgaskorzet kiterjedésére. Mas esetben a kapcsolat szoros,
de nem szignifikans, és inkabb az erdd €s a mas éldhelyek latogatasa a
dontd a havi mozgaskorzet kiterjedésére nézve. Ez akkor latszik igazan,
amikor a mezdgazdasagi kultirdk érési idejében, azaz Juliustol
Oktoberig vizsgalom a két valtozo kapcsolatat. Ebben a periodusban
nem taldltam szignifikdns kapcsolatot egyik esetben sem, tehat
vélhetéen eltulozzuk a mezdgazdasagi kultirdk mozgaskorzet-alakitod
vagy befolydsold hatdsat. Ez a felismerés ravilagit arra, hogy a
vadaszteriilet-méretek  esetleges csokkentése nem  befolyésolja

érezhetden a vadkarok rendezését egy vadgazdalkodasi egységen beliil.



9. A tanulmanyozott egyedek, eredetiiket tekintve vad, emberhez nem
szokott, ¢s vadaskertben nevelkedett, részben ott is sziiletett egyedek.
Elemezve a habitualodas iranti tendenciajukat, megallapitottam, hogy
egyediill a vadaskertben sziiletett és itt 4 évig nevelkedett egyed
koltozott gyakorlatilag a legkodzelebbi telepiilésre €és ott is kellett
elejteni. Ezzel ellentétben, bar a tobbi egyednek ugyaniugy
rendelkezésére all a telepiilés, messze elkeriilték. Tehat azt gondolom,
hogy habar a mintaszdm kevés, de mégis legalabb egy jovobeli kutatasi
téma felmeriilt: a varosban befogott egyedek genetikai vizsgalata.

10. Megerdsitem, hogy a vaddiszn6 napi elmozdulasara a
hajtévadészatoknak van a legnagyobb hatasa. De ez temperalhatd jo
mindségli éldhely, kiegészitd takarmanyozas ¢€s nem tal zsufolt
hajtasnaplo egyiittes fennalladsa esetén. Hegyvidéki éldhelyeinken erre
nincs esély, az elébbiek hianya miatt.

4.2. Szaporodasbioldégia eredmények

1. A sikvidéki él6helyekrdl szarmazoé kocak vesezsir indexekbdl
szarmaztatott atlagos fizikai kondicidja szignifikans mértékben jobb,
mint a hegyvidéki kocak esetében (ANOVA: df = 140; F = 5,243; p =
0,0235).

2. A vembhesiilési aranyban nem mutatkozik eltérés a két él6hely kozott.
Hegyvidéken 87,5%-0s, mig sikvidéken 88,6%-0s vemhesiilési aranyt
tapasztaltam. A statisztikai proba p-értéke 0,9870. Tehat a két vizsgélati
teriilet vaddisznéallomanyanak vemhesiilési ardnyszdma azonos, 88%

koriili.



3. Hegyvidéki élohelyen atlagosan nagyobb a sargatestek szama 8,56
(n=98), mint a sikvidéken 7,53 (n=43). A probastatisztika értéke a =
0,05 szinten p = 0,0056, tehat hegyvidéken a magasabb sargatestszam
szignifikans mértékben tér el a sikvidéken tapasztalttél. A magzatok
szama hegyvidéken 6,69 (n = 66) ¢és sikvidéken 6,72 (n = 39). A T-
proba probastatisztika értéke o = 0,05 szinten, p = 0,9335. Tehat a két
¢léhelyen tapasztalt atlagos magzatszam kozott szignifikdns eltérés
nincs.

4. Mindkét ¢ldhelyen pozitiv szignifikdns 0sszefliggés van a koca kora
¢s a sargatestek szama kozott. A korrelacios értékek viszonylag kicsik (r
= 0,56 hegyvidéken és r = 0,47 sikvidéken) de a probastatisztika p-
értékei erdteljesen szignifikansak o = 0,05 szinten: p <0,001, illetve p =
0,0015. A magzatok szama a koca koranak fiiggvényében a
sargatesteknél tapasztaltakhoz hasonloképpen alakult. Hegyvidéki
mintdk esetében a korrelacios egyiitthato r = 0,65, mig sikvidéken r =
0,56. A probastatisztika p-értékei mindkét €lohelyen p<0,001.

5. A teljes mintaszamra vonatkoztatott embrionalis mortalitas
hegyvidéken 19,45% (n=66), mig sikvidéken 10,39% (n=39). Az
Osszehasonlitds eredményeként a két ¢léhelyen tapasztalt embrionalis
mortalitas atlagértéke kozotti kiillonbség szignifikans o = 0,05 szinten
(ANOVA: df = 104; F = 6,5522; p = 0,0119). Tehat hegyvidéken a
méhen beliili mortalitas szignifikdns mértékben nagyobb aranyu, mint

sikvidéken.



6. Mivel a januar 15 — februar 15 idészakban ¢€s az emlitett idoszakon
kiviil elejtett kocadk atlagos magzatszama kozott nem mutatkozott
statisztikailag szignifikans kiilonbség sem hegyvidéken (ANOVA: df =
65; F =3,1094; p = 0,0826) sem pedig sikvidéken (ANOVA: df = 38; F
= 0,9308; p = 0,3409), a teljes vizsgalati periodusra szamitott
kocankénti atlagos magzatszam a kocara es6 megsziiletett malacok
szamaval egyenértékii. fgy az egy kocara esd megsziiletett malacok
szama hegyvidéken 6,69 (n = 66) és sikvidéken 6,72 (n = 39).

5. Alkalmazasok

A disszertacio eredményeit a vadgazdalkodas és a mez6gazdasag terén
lehet felhasznélni. A vadkérok kialakuldsanak és fennallasanak kényes
témdja, valamint ezek megoldasi, esetleg megtéritési modozatai
Romanidban még nagyon kezdeti stddiumban vannak. A mozgaskorzet
vizsgalatok alapadatként szolgalhatnak a vadaszteriiletek méretének
meghatarozasanal, a mezdgazdasagi kultirdk preferencidja az erddk
kozvetlen kozelében, valamint a kultardk tavolsaga az erdoktdl alapot
szolgaltathat egy veszélyeztetettségi dvezet meghatarozasaban, amely a

vadkarok megtéritésében fog segiteni.
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