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ABSZTRAKT

A magyar ,,babakotvény” hataselemzése,
avagy az els6 csaladtamogatasi ellatas a hosszi tava lakossagi megtakaritas
osztonzése céljabol

A jovedelmi egyenldtlenségek novekedése, az Oregedd lakossag, valamint a
,tanult gyamoltalansag” problémadja a jovében az allamhaztartas
tarsadalombiztositasi alrendszerét veszélyeztethetik a novekvd joléti kiadasok miatt.
Ezen problémak orvoslasara fogalmazddott meg a befektetés alapu redisztribucio
eszméje, mely a lakossadg hosszu tdva ongondoskodasi hajlandésaganak serkentését
kiilonboz6 allami Osztonzokkel igyekszik elérni. Az allami Osztonzdk kozil, a
gyermekek felnotté valasanak pénziigyi nehézségeire, akadalyaira fokuszalva
szliletett meg az Un. babakdtvény rendszere, mely hazénkban tobb mint 10 éves
multra tekint mar vissza.

A doktori kutatds f6 célja az volt, hogy bemutassa a hazai csalddtamogatési
rendszeren beliil —jelenleg még nem igazan feltérképezett - fiatalok életkezdési
tdmogatasat és a raépitett Start-értékpapirszamla - Babakotvény konstrukciot. A
disszertaci6 az els0 babakotvény - a brit bébikotvény- bevezetésétdl ismerteti a
konstrukcio hazai kiépitését, torvényi valtozasait. A kutatds prioritasként vizsgalja a
magyar babakdtvény-rendszer népszertitlenségének okait a sziilok korében, a kapott
kutatasi eredmények alapjan pedig korrekcios javaslatokat fogalmaz meg, melyek
hatasat a kozponti koltségvetés oldalardl is modellez.

ABSTRACT

Impact analysis of the Hungarian ,,baby bonds” or the first family support for
promotion of long-term public savings

The increase in income inequalities, the aging population and the problem of
"learned helplessness™ could threaten the social security sub-system of the public
finances due to the increasing welfare spending. To remedy these problems,
formulated the idea of the investments based redistribution, which is trying to
achieve the development of the population's long-term self-care willingness, with
various government incentives. Among the state incentives, focusing on the financial
difficulties and hindrances of children’s growing up, came into existence the so-
called ,,baby bond” system, which has in our country for more than 10 years of
history.

The main objective of the doctoral research was to demonstrate within the
domestic family support system - currently not yet really discovered — the life-start
support and on this mounted Start-accounts - Baby Bonds construction. The
dissertation describes from the introduction of the first baby bond - British baby bond
— the development of the construction and the changes in laws. The research
examines as a priority the causes of the unpopularity of the Hungarian baby bond
system among the parents, it formulates according to the results remedial proposals,
and models their impact on the central government budgetary as well.
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1. BEVEZETES

1.1. Problémafelvetés, a témavalasztas indoklasa, aktualitasa, jelentésége

Az 1929-es nagy gazdasagi vilagvalsag soran evidenssé valt, hogy Adam
Smithnek - a klasszikus kozgazdasagtan képvisel6jének - lathatatlan kéz elmélete
korantsem tokéletes, ugyanis a piaci viszonyok altal 1étrejott jovedelem- és
vagyonelosztas gyakran litkozik méltanyossagi elvekbe. Ezen piaci elosztasbol
szarmazd anomalidk kezelésére, korrigaldsara irdnyuld torekvésként fogalmazodott
meg a gondoskodd, mas néven a joléti allam eszméje. A joléti allam a torténelem
soran a tarsadalmi szolidaritas intézményesiilt formajava valt, mely széleskort allami
gondoskodassal, erds védohaldval ovja a piaci elosztas ,,veszteseit”. FO céljai kozott
szerepel a 1étbiztonsag és az egyenldség megteremtése, a lakossag €letesélyeinek és a
javak elosztasanak egyenl6bbé tétele. Napjainkban lezajlodo demografiai valtozasok
és a tarsadalomban eluralkodd paternalista allamszemlélet miatt azonban egyre
nagyobb teher harul ezekre a joléti rendszerekre.

A magyar joléti allamnak csaladtdmogatasi aspektusbol most lényegesebb a
szerepe, mint eddig barmikor, hiszen az alacsony sziiletésszamokon til, a gyermekek
korében novekvo jovedelemegyenlétlenségeket is kezelnie kell. Mivel a gyermekek
jovedelmi helyzete nem valaszthatdé el az Oket neveld haztartdsok jovedelmi
helyzetétdl, a hidnyok halmozodésa, atérokitése szdmukra tartosan meghatdrozhatja
¢és behatarolhatja a késobbi lehetdségeket, hiszen a 1étbizonytalansag, a sziikdsség, a
megfeleld mintdk hianya, nem vezet tdrsadalmilag elfogadott normék szerinti felndtt
létre. Emiatt a magyar allamnak érdeke, hogy a mésodlagos redisztribuciéval mind a
sziiletések szamanak novekedésére, mind pedig a sziiletendd gyermekek felndttkori
¢letesélyeire pozitiv hatast gyakoroljon. Ugyanakkor az eloregedé tarsadalom
problémdja, az allamhaztartast bevételi oldalarol is érinti a kiesd adobevételek altal.
Ezen okok miatt az 6ngondoskodasnak a lakossag korében nagyobb szerephez kell
jutnia a jovoben, mivel szét fogja fesziteni a kereteit a mai rendszer €s nem lesz mod
olyan joléti rendszer fenntartasara, ami az elvonasok szintjét és a nyugdijakat is
elegendd mértéken tudja. Tehat a magyar allam érdekelt a méasodlagos redisztribiicio
mellett olyan 0sztonzé rendszer kiépitésében, mely a lakossdg hossza tavu
ongondoskodasnak kialakulasat, a lakossagi megtakaritdsok novekedését hivatott
elérni.

Horvathné Kokény [2014] szerint az emberi ¢letnek két olyan szakasza van,
amikor rendkiviil fontos, hogy az illetd megtakaritassal rendelkezzen. Az egyik ilyen
szakasz az 1ddskor, amikor mar az egyének tobbsége nem rendelkezik
munkajovedelemmel. A madsik ilyen kor a palyakezdés, csalddalapitds, ©6nallo
lakhatas ¢és egzisztencia megteremtésének idészaka, amikor az emberek tobbsége
még nem rendelkezik felhalmozott tokével. A jelenlegi fogyasztoi tdrsadalomban az
egyének tobbségének Ongondoskodasi vagya jellemzden a bizonytalan pénziigyi
1d6szakokban er6sodik csupén,1 az instabil iddészak atvészelését kovetden a
fogyasztasok 01jbol megugranak, a megtakaritasi kedv pedig aldbb hagy. A kutatasok

! Fredrickson [2013], Székely [2010]
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‘[('5bbsége2 igazolta, hogy a kézépkortakat jellemzi leginkabb a megtakaritd €letmod,
a fiatalabb korosztalyt kevésbé, s6t utobbi korosztalyra inkabb a tulkoltekezés és az
altalanos pénziigyi ismeretek hianya a jellemz.’

Az orszagok tobbségét nyomasztja az a kérdés, hogyan tudnék kialakitani az
ongondoskodas megbizhatd és optimalis intézményrendszerét a késObbi joléti
problémak enyhitésére. Néhany orszadgban- koztlink hazankban is- ezen problémak
orvoslasara megjelent egy ujfajta, ugynevezett eszk6z vagy mas néven befektetés
alapt joléti redisztribucios (asset-based welfare) megkozelités, ami a vagyonalapi
atcsoportositasokat foglalja magéaba. A befektetés alapu joléti redisztribucido az
altalanos redisztribucion tul megtakaritasi lehetoségeket is tartogat. Ez a fajta
egalitarizmus alapvetden abbdl indul ki, hogy a szegényebb tarsadalmi rétegek
szdmara a vagyon felhalmozasa elképzelhetetlen, mivel a haztartasok jovedelmének
nagy része a fogyasztasra megy el, megtakaritani pedig vagy nagyon keveset, vagy
egyaltalin nem tudnak a csalddok. Az eszkdz alapti joléti redisztriblcids
megkozelités allami  Osztonzokkel igyekszik az egyének oOngondoskodésara,
takarékoskodéasara a hangsulyt fektetni, hogy ezzel csdkkentse a jovoben a joléti
allamra nehezed6 terheket és fenntarthatobba tegye a szocialis rendszert. Ezekkel a
programokkal a rovid tava, pusztan 1étfenntartast biztositd szocialis programokrdl a
hangsuly inkabb a pénziigyi fiiggetlenség elérését szorgalmazd intézkedésekre
helyezédhet. Az eszkdz alapi egalitarizmus programjai kozott sziilettek olyan
intézkedések, ami a fiatal korosztaly feln6tté valasanak pénziigyi nehézségeire,
akadalyaira és megtakaritasaira fokuszalnak. A dolgozat kdzéppontjaban az eszkoz
alapu egalitarizmus ezen aga all.

A disszertacio az elsd ilyen hazai befektetés alapu joléti redisztribucios
programot allitja kutatdsanak kozéppontjaba. 2005. évi CLXXIV. térvény a fiatalok
¢letkezdési tdmogatasa és a Start-értékpapirszamla konstrukcié megteremtésével,
hazankban is ¢letre hivta a magyar csalddtamogatasi rendszeren beliil az elsé ilyen
befektetés alapu joléti redisztribucios eszkozt. A téma szocioldgiai €s megtakaritasi
szempontbol egyarant fontos: Az életkezdési tamogatas a magyar nemzet jovoje
iranti feleldsségtdl indittatva, a hatranyos helyzetli gyermekek esélyeinek novelése,
valamint a magyar fiatalok 6nallo életkezdésének anyagi megalapozasa céljabol
szililetett meg, ugyanakkor a raépiild Start-értékpapirszamla konstrukcio, allami
Osztonzokkel a sziilok és az érintett gyermekek hosszi tavi ongondoskodasi
szokasainak kiépiilését szolgalja. Nem elhanyagolhat6 tény, hogy az allam mar tobb
mint 900 ezer magyar gyermeknek nyujtotta a fiatalok életkezdési tamogatasat,
mégis a sziilok csupan 251 ezer alkalommal ¢€ltek a Start-értékpapirszamla magasabb
hozamot kinadlo koltségmentes nyitasi lehet(')'ségével.4 Ezekbdl az adatokbol ugy
tinik, hogy az allam effajta probalkozasa, mely a lakossag hossza tavua
ongondoskodasat célozza, egyelére kevésbé mondhatod sikeresnek. A konstrukcio
hazai népszeriitlensége azért is meglepd, mert a lakossagi allampapirok irant
rendkiviil magas a Kereslet, a hasonléan alacsony kockazati- sokszor a felnétt

2 Beckmann et al. [2013]
® Lusardi-Mitchel [2011], Chang [1994]
* MAK [2016 a] adatai alapjan
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allampapirok  kamatat 1is feliilmulo-  Start-értékpapirszdmldra  vésarolhato
Babakotvényé azonban ennek ellenére alacsony.

A kutatas fo célja, hogy egy dtfogo képet adjon a hazai csaladtamogatasi
rendszeren beliil az életkezdési tamogatas, Start-értékpapirszamla konstrukciojardl,
feltarja milyen fontosabb jellegzetességei azonosithatoak e csaladtamogatdsi
formanak, tovabba vizsgdalja a transzferhez kapcsolodo két legfontosabb
tarsadalompolitikai cél, az esélyegyenloség és ongondoskoddas érvényesiilését. A
disszertaci6 kisérletet tesz arra, hogy megvalaszolja a legfontosabb kérdést e témaval
kapcsolatban, hogy milyen tényezOk okozhatjdk a Start-értékpapirszamla,
Babakotvény népszeriitlenségét a sziilok korében.

Eurépaban viszonylag rovid multra tekint vissza ez a fajta csaladtdmogatési
forma, rdadasul eddig az Europai Unidban csupan a brit és a magyar
csaladtdmogatasi rendszerben keriilt bevezetésre. Talan részben ennek is kdszonheto,
hogy mind a csaladtimogatasokkal foglalkozo, mind a megtakaritasokkal foglalkozo
tudomanyos kutatdsok szdmara ez egy teljesen érintetlen teriilet maradt. Jellemzden
ritka erre a témakdrre épiild magyar, illetve idegen nyelvii szakirodalom is. A doktori
disszertacio részben ennek az "lirnek" a potlasara is igyekszik kisérletet tenni.

A fent vazolt cél elérése érdekében a dolgozat tanulmanyozza a Magyar
Allamkincstarnal (MAK) vezetett letéti Start és Start-értékpapirszamlakra vonatkozo
orszagos ¢s megyei adatokat, tovabba az érintettek szdmlanyitdsi és szdmlara torténd
befizetési dontéseire fokuszaldé empirikus, primer kutatasi eredményeket. A
disszertaci6 az empirikus kutatds eredményeire tdmaszkodva igyekszik modositési
javaslatokkal éIni a ,,babakdtvény” rendszerére vonatkozoan, azoknak hatdsat az
allamhdztartas koltségvetési oldalarol is modellezi, a Nemzetgazdasagi Minisztérium
(NGM) koltségvetési tervezetei €s adatai alapjan.

A felvetett kutatasi kérdés vélhetden, mind a maganemberek, mind pedig a
tudomanyos kozvélemény érdeklodésére szamot tart. A kutatds arra torekszik, hogy
eredményeivel a gyermekek  jovojének tarsadalmi befolyasoléasara,
esélyegyenldségének megteremtésére és a lakossadg hosszu tava ongondoskodasanak
eldsegitésére  iranyuld politikai  gyakorlat tudoményos megalapozasdhoz
hozzajaruljon.
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1.2. A kutatas célkitiizései

A disszertacid Osszegezve az alabbi négy fo kutatdsi célt tizi ki maga elé:

+ Megvilagitsa az olvasdé szaméara a Start-értékpapirszdmla- Babakotvény
elméleti hatterét csaladtamogatasi és megtakaritasi oldalrol. Osszefoglalja,
rendszerezze €s egyben bdvitse a befektetés alapu egalitarizmus targykorében
- rendkivil ,,gyérnek” szamitd- hazai és nemzetkozi kutatasi eredményeket.

+ Bemutassa a brit Babakdtvény konstrukciét, majd ezen o&tlet alapjan
bevezetett magyar Start-értékpapirszamla rendszerét, amelyen beliil
kiemelten foglalkozik a jelenleg futd6 magyar Babakotvény konstrukcidjaval,
sajatossagaival. A statisztikai adatok feldolgozéasan, elemzésén és értékelésén
keresztiil hasznos informaciokkal szolgaljon a jelenleg alkalmazott magyar
rendszert illetden.

#+ A harmadik és a gyakorlati oldalrdl talan a legfontosabb célkitlizése a
disszertacionak, hogy  valaszt adjon a  Start-értékpapirszamla
népszeritlenségének okara a sziilok korében.

+ A negyedik célkitlizés a primer kutatds eredményeire tdmaszkodva
modositasi javaslatokat tegyen a rendszer atdolgozasaval kapcsolatban,
melynek hatasat egyidejiileg a kdozponti kdltségvetés oldalarol is modellez.

A szerzé a kutatdsi témaban megfogalmazott hipotéziseit a kutatasi eredmények
bemutatdsa el6tt ismerteti. Ezt részben az indokolja, hogy az olvasé szédméara
konnyebben értelmezhetdek a hipotézisek, amennyiben a befektetés alapu
egalitarizmuson alapuld szakirodalom és a brit Babakotvény, majd a hazai Start-
értékpapirszamla rendszere is bemutatasra keriilt.
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1.3. Az értekezés szerkezeti felépitése

Az értekezés ot T6 szerkezeti egységre tagolodik:

. Az elsd rész a téméhoz kapcsolodd kozgazdasagi elméletek fobb hazai és
nemzetkozi szakirodalmat, az eddig elért tudomanyos eredményeket mutatja be. A
disszertacio lehetdségeihez mérten torekszik minél szélesebb korii kiilfoldi és hazai
szakirodalomra tdmaszkodni. A fiatalok életkezdési tamogatasa, €és a raépiilé Start-
értékpapirszamlas megtakaritasos konstrukcido egy hibrid rendszernek tekinthetd,
ugyanis magaba foglal csaladtimogatasi és megtakaritasi elemeket egyarant, ezért a
dolgozat igyekszik a témat mindkét szempont oldalarol megvizsgalni. A disszertacio
bemutatja, hogy a csaladtamogatasi témaban kutatok mit értenek a csaladtamogatas
¢és a csaladpolitika fogalma alatt, ezek alapjan az életkezdési tamogatas atipikus
rendszere miképpen adaptalhatdé e fogalomkornyezetbe, és ezek alapjan miként
hatarozhaté meg a csalddtamogatasi rendszer fogalma a disszertacio kutatasi keretei
kozott. A fejezetben részletezésre keriil, hogy milyen redisztribucios érvek
sorakoztathatéak fel a gyermekesek tdmogatasa mellett, ezek koziil az életkezdési
tdmogatds mely érv szolgalatdba allithat6. A szakirodalmi rész a megtakaritasi
elméletek attekintésével folytatodik. Ezek a kozgazdasdgi elméletek egyfajta
kapaszkodot jelenthetnek a kutatas szempontjabol, hogy milyen tényezdk azok, amik
egy adott gazdasag tarsadalmi-gazdasagi feltételei kozott jellemzik a megtakarito
lakossagot. A masodlagos redisztribucid Otvozése hosszu tavii megtakaritassal
lényegében az eszkodz alapu joléti allam alapotlete. Ebben a fejezetben bemutatasra
keriil az eszkdz alapt jolét elméleti hattere és a gyakorlatban —a brit babakdtvény
esetében — alkalmazasnak lehetdsége. A elsd fejezet utolso része a hazai életkezdési
tamogatds, Start-értékpapirszamla, Babakétvény konstrukcidjat ismerteti a
kialakulasatol napjainkig, dsszehasonlitva a brit rendszerével.

Il. A disszertacio mdsodik része eloszor a hazai gyermekmegtakaritédsi
programok termékeit ismerteti. Ezt kovetéen a dolgozat a hazai Start-
értékpapirszamla helyzetérél és ,,problémadirol” nyujt dtfogo képet orszdagos, és
megyei statisztikai adatok elemzésével. Ez a fejezet a dolgozat szempontjabol azért
kulcsfontossagli, mert részben az itt ismertetett informaciok alapjan torténik a
harmadik fejezetben a hipotézisek megfogalmazasa.

I1l. A harmadik szerkezeti egység ismerteti a dolgozat empirikus kutatasi
részének modszertanat, a megfogalmazott hipotéziseket, valamint azok empirikus
tesztelésér. A harmadik fofejezet az ) kutatasi eredmények értékelésével, a
megfogalmazott célok és eredmények Osszevetésével és elemzésével zarul.

IV. A negyedik szerkezeti egység a dolgozat kutatdsi eredményei alapjan
fogalmazza meg a kovetkeztetéseket és javaslatokat.

V. A dolgozat végiil a kutatds dttekinto és tomor osszegzésével zarul.
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2. SZAKIRODALMI ATTEKINTES

2.1. Csaladtamogatasi szemponti megkozelités

2.1.1. A csaladpolitika, valamint a csaladtamogatasi rendszer definicios
kisérletei

Az eddig bevezetett Babakotvény konstrukciok mindegyike egy egyszeri, a
gyermek nevére szold alaptamogatés otletére épiil. A magyar rendszerben ez az un.
fiatalok ¢életkezdési tamogatasa. A fiatalok életkezdési tamogatasanak a
csaladtamogatasi rendszerhez torténd sorolasa ugyanakkor korantsem egyértelmii,
hiszen a magyar allam minden 2005. december 31. utdn sziiletett magyar
allampolgarsagi, Magyarorszagon lakohellyel rendelkezd csecsemdje szamara
sziiletésiik utdn rogton megképzi ezt a tdmogatast, ugyanakkor a szubvencidhoz
csupan a gyermekek, nagykorGva valasukat kovetden férhetnek hozza. fgy ez a
tamogatasi forma a csaladtdmogatasi rendszer hatarvonalan helyezkedik el, a fent
emlitett okok miatt pedig teljesen egyedinek tekinthetd. A doktori kutatés
szempontjabol emiatt Iényeges, hogy tisztan lehataroljuk, mit is tekintlink
csaladpolitikanak, csaladtdmogatasi rendszernek, ezek alapjan a fiatalok életkezdési
tdmogatasa a csaladtdmogatési rendszerhez sorolhato-e.

A csaladdok szdmara megvalosuld transzferkifizetések tgynevezett csoport-
specifikus redisztribicionak mindsiilnek, hiszen ezek olyan ellatdsok, amelyek az
allami redisztribucioé révén a gyermekekkel kapcsolatos koltségekhez, valamint a
gyermekek gondozasdval kapcsolatos feladatokhoz biztositanak  kozosségi
hozzéajarulast. Azonban a csaladpolitika definidldsa, mint majd latni fogjuk,
korantsem egyszerli, a szakirodalomban nem taldlunk két egységes definiciot a
fogalomra. Ez azzal magyarazhatd, hogy sok esetben a szerzdk a kutatasi témajukhoz
rogzitve hatarozzak meg, hogy mit tekintenek az adott kutatds szempontjabol
csaladpolitikanak. Eppen ezért a csaladpolitika és a csaladtamogatasi rendszer
fogalma a szakirodalmakban sokszor 6sszemosodik.

Gyarmati [2008] megkozelitése szerint ,,a csaladpolitika (sziik értelemben
csaladtdamogatasi  rendszer) elsdsorban szabdlyozas ¢€s ellatas  (pénzbeli,
természetbeni), melyet legalabb o6tféle kozpolitikai cél szolgalataba allithatunk.”
Csaladpolitikai célok lehetnek népesedéspolitikai, szocialpolitikai, gyermekvédelmi,
foglalkoztataspolitikai, esélyegyenldségi célokat szolgald torekvések. Ugyanakkor
kutatasaban a csaladtamogatasi rendszer kifejezést szerepelteti, mivel tanulményanak
targyat az ellatasi rendszer, azon beliil is a pénzbeli ellatasok képezik. °

A hazai csaladtamogatasokért felelés Emberi Eréforras Minisztériuma a
csaladpolitikat, a tarsadalompolitika részeként definialja, amelynek ,.kozvetlen célja
az, hogy megfeleld feltételeket teremtsen a csaladalapitdsdhoz, a csaladok
gyarapoddsahoz, a csaladok megtartd erejének erdsitéséhez és a csaladok altal
kivanatosnak tartott gyermekszam elérésé¢hez.” °

® Gyarmati [2008]
6 Csaladpolitikai Szoétar [2011] 150
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Hazankban 1990-es évek els6 felében jelent meg a csaladpolitika, mint
fogalom, el6tte népesedéspolitikaként volt csupan ismert. Kizarolag ideologiai
megkiilonboztetésnek tekinti Vukovich [2010], hogy milyen politikanak nevezziik a
gyermekeket szolgald politikai torekvéseket. Felhivja a figyelmet, hogy bar
eszkozeiben és hatdsaiban is azonos lehet a népesedéspolitika a csaladpolitikaval,
ugyanakkor, mig a népesedéspolitika kimondottan a népesedési helyzet kedvezébbé
tételét célozza, addig a csaladpolitika nem feltétleniil deklaralja a népesedési célokat.
7

Ruzicska [2011] megfogalmazasaban a ,,csaladpolitika a tarsadalomnak a
csaladokra vonatkoz6 elvarasait megfogalmazd elvek Osszessége, melyet a
torvényhozo ¢és kozigazgatdsi szervek jogi, gazdasdgi, oktatdsi eszkozokkel,
intézkedésekkel valdsitanak meg, a kivitelezésbe bevonva a civil szervezddéseket
is.” 8

Mas szerzOk, mint példaul Darvas ¢és Mozer [2004] szocidlpolitikai
eszkozként definidljdk a csaladpolitikat, ,,amely a tarsadalomnak a gyermekek
felnevelésé¢hez vald, kozos feleldsségét fejezi ki €és az allami Gjraelosztds révén a
gyermekkel kapcsolatos feladatokhoz biztosit kdzosségi hozzéjérulést.”g Leszogezik,
hogy ezt a fogalmat akar més joléti intézményrendszerre, mint példaul az oktatésra,
vagy a nyugdijrendszerre is ki lehet terjeszteni.

Mig megint méasok, mint példaul McDonald [2000]* és Heitlinger [1991]*, a
csaladtdmogatdsi elemek szemszogébdl hatarozzak meg a fogalmat. Héarom
csalddtamogatési elemet kategorizalnak. Az elsé elem a pénziigyi 6sztonzd, mely
magaba foglal minden a gyermekvallalassal kapcsolatos rendszeres €s eseti juttatast.
A masodik elem a munka és a csaldd Osszehangoldsanak tdmogatasa. A harmadik
elem a gyermekvallaldssal kapcsolatos széleskori tdrsadalmi valtozdsok, mint
példaul a gyermekvallalas vagy a hazassag pozitiv tarsadalmi megitéléséhez
kapcsolodo ellatasok.

Ignits ¢és Kapitany [2006] a csaladpolitika helyett a csaladtdimogatas fogalmi
tisztazésara tesz kisérletet. A csaladtamogatasokon olyan ellatasokat értenek,
amelyeket az allami szabalyozas a gyermek 1ét€hez, sziiletéséhez, neveléséhez kot.
Definicidjuk sordn a szerzOparos hangsulyozza, hogy a hivatalos szakirodalmi
fogalomhasznalattal szemben 0k egy tagabb értelmezéssel élnek, mivel a gyermekek
utan jar6 szabadon elkolthetd tobbletjovedelmen tul, példaul a csaladi
adokedvezményt is e fogalom ala soroljak."®

Pogany [2003] a csaladtamogatasi rendszert intézményi oldalardl kozeliti
meg, miszerint ,,a csaladok biztonsdganak megteremtése, és a gyermekvallalés
feltételeinek javitdsa az allam egyik fontos feladata, melyet A4ltalaban a

"Vukovich [2010]

® Ruzicska [2011]

% Darvas — Moézer [2004]
19 McDonald [2000]

" Heitlinger [1991]

2 McDonald [2000]

13 |gnits - Kapitany [2006]
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gyermeknevelés koltségei egy részének atvallalasaval és egyéb intézkedésekkel
biztosit.” **

A szakirodalmi definiciok koziil Gauthier [2000] csaladpolitikai értelmezése
az, amit a legtobb témaban publikdld szerzd felhasznal. Gauthier sziik és tagabb
keretek kozott is definidlja a csaladtamogatési rendszert. A szerzd a csaladpolitikat,
mint fogalmat, szliikebb értelmezésben a gyermekes csaladokat célzo juttatasok és
szolgaltatdsok Osszességeként nevezi meg. A sziik fogalmi meghatarozas esetén
kiilonbséget tesz a kozvetlen és kozvetett pénzbeli juttatasok kozott. Mig elobbihez
példaul a csaladi poétlékot, utobbihoz az adokedvezményeket sorolja. A fogalom
tdgabb értelmezésében a szerzd csaladpolitika alatt, olyan kozpolitikai intézményt
ért, mely hatassal van a csaladok jolétére. Négy csoportba sorolja az ellatasokat:

1. Az els6 csoportot a nem tradicionalis ellatasok, kérdéskorok alkotjak,
ilyen példaul a foglalkoztataspolitikai kérdések.

2. A masodik csoportba a csalddjoggal kapcsolatos szabdlyozasok,
jogalkotasok tartoznak.

3. A harmadik csoport az oktatasiigyet és az egészségligyi ellatasokat
rendszerezi.

4. A negyedik csoport olyan szolgaltatasokat foglal magaban, mint a
bevandorlas szabalyozas, a kozosségi kozlekedés kedvezményei. *°

A disszertacio a csaladpolitika fogalma alatt, Gauthier sziiknek nevezett
csaladpolitikai értelmezését haszndlja, melyet fogalmilag megegyezonek tekint a
csaladtimogatasi rendszerrel. A definicié alapjan, az életkezdési tamogatas egy
kozvetleniil nyljtott univerzalis, egydsszegli pénzbeli csaladtdmogatasi formanak
tekinthetd, a tobbi univerzalis csaladtdmogatési elemhez hasonléan —mint példaul a
GYET, GYES, csaladi poétlék, anyasagi tdmogatds- finanszirozdsa a kozponti
koltségvetés Nemzeti Csalad és Szocialpolitikai Alapjabol torténik.

Y pogany [2003]
15 Gauthier [2000]
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2.1.2. A csalddok szamara megvalosulo redisztribuicié mellett sz616 érvek

A csaladok szamara altalaban két, a gyermekvallalasbol szarmazo6 ,hatranyt”
kell orvosolni, ami a jovedelmi szerkezetiikre hat: az egyik a gyermekvallalassal jar6
tobbletterhek, a masik az otthon marad6 sziildknek a gyermekvallaldssal kiesett
keresete. A fiatalok ¢életkezdési tamogatasanak célja egyértelmiien a sziilok
gyermekvallalassal jar6d tobbletterhének csillapitdsa. Ugyanakkor, mig altalaban a
csaladtamogatasi ellatasok a gyermekneveléssel kapcsolatban felmeriild korai
koltségekre fokuszalnak - kivéve a csaladi potlék, mely szinte a gyermeket
nagykoruva valasaig elkiséri-, addig az ¢életkezdési tdmogatas a felndtté valas korai
szakaszat célozza meg. Mar tobb kutatds is ramutatott arra, hogy az egyének
¢letciklusanak kiilonbozd szakaszaiban a szegénység eltérd mértékben fenyegeti az
embereket. Tuttle [1989] és Rank-Hirschl [2001] egy csalad életében kiilondsen
fenyegetett id6szaknak, a gyermekek sziiletésének iddszakat tekinti egészen addig az
idépontig, amig a gyerekek munkéba allnak. A fiatal felnéttek munkaba allasa
tehermentesitheti a sziiloket a gyerekneveléssel jaro tobbletterhektdl, ugyanakkor az
Eurofound [2010] 2010-es kutatasi eredményei alapjan a dolgozd szegénység
probléméja leginkabb a fiatal korosztalyt érinti. Ez arra enged kovetkezni, hogy a
dolgozo6 fiatalok tobbsége korai munkavallalasuk ellenére sem rendelkezik olyan
tokével, mely a felnétt koruk kezdeti éveit, ¢életkezdési esélyeit javitand. Ezek a
tények alatamasztjdk a korai felndtté valas éveiben nyujtott tamogatasok
sziikségességét, mint példaul az életkezdési timogatas nyujtasat.

A csaladtdmogatasokkal kapcsolatos szakirodalmak ugyanakkor szamos
egyéb okot sorakoztatnak még fel, amelyek a kiilonb6z6 csaladtamogatasi ellatasok
1étét legitimaljak:

Ferge és Gyarmati a szakirodalom tekintetében talan a legrészletesebb listat
allitotta Gssze arrdl, hogy milyen érdekek motivalhatjak a csaladtamogatasok mellett
hozott dontéseket hazankban.

Ferge [1991] szerint ,,Ezek kozott — id6szakonkénti hangsullyal — deklaralt
szerepe volt
- a (n61) foglalkoztatasnovelés gazdasagi érdekének — az extenziv fejlodés
szakaszaiban;

- a ndi foglalkoztatascsokkentés érdekének — gazdasagilag stagndld vagy intenziv
foglalkoztatasra torekvd idészakokban;

- a megfeleld struktirdban képzett munkaerd iranti gazdasagi-tarsadalmi érdeknek —
elvben folyamatosan;

- a n6i emancipaci6 tarsadalmi-politikai érdekének — elvben folyamatosan;

- a népességszam-novelés népesedéspolitikai érdekének — folyamatosan;

- a felnovd generacio tarsadalmi normakovetésre vald nevelésének, megfeleld
intézményi keretek kozti szocializacio révén — folyamatosan;

- a kollektiv nevelésnek az individualizalt neveléssel szembeni eldnyét bizonyitd
politikai érdeknek — foként az 1945 utdni elsé egy-masfél évtizedben;

- a csaladon beliili nevelés elonyeit és az anyaszerepet hangsulyozd érdeknek —
foként az utdbbi 1-2 évtizedben;
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- a munka szerinti elosztds jobb érvényesiilését biztositd gazdasagi érdeknek (a
gyerekek eltartdsdhoz valo éllami redisztributiv jovedelmi hozzajarulds révén) —
foként az utolso két évtizedben,;
- a munkafegyelem, a munkahelyhez kotés erdsitésére irdnyuld gazdasagi-tarsadalmi
érdeknek egy sor, a gyermekkel kapcsolatos juttatds sziildi érdemhez,
munkaviszonyhoz kotésével — folyamatosan, idészakonként er6sodden;
- a tarsadalmi mobilitas erdsitésének politikai érdeke elsésorban iskolai hatranyok
csokkentésével, illetve adminisztrativ pozitiv diszkriminaciéval — foként az 1945
utani elso 1-2 évtizedben;
- a gyerekek testi-szellemi egészsége biztositasanak érdeke, részben a gyerekek,
részben a zavartalan tarsadalmi Gjratermelés érdekében (amennyiben ez a csaladban
nem biztosithatd, akkor a gyereket a csaladtdl kiemelni) — ez folyamatos, er6sodd
érdek;
- a gyerek érdeke, hogy jo legyen gyereknek lennie — legyen szd csecsemordl,
kisgyerekrol, serdiilérol, egészségesrdl vagy betegrél, okosrol vagy butardl — elvben
mindig, gyakorlatban alig érvényesiild érdek.” 0

Gyarmati [2008] szerint kormanyzati ciklusonként a dontésfolyamat soran
eltérd tarsadalmi célok élveznek prioritdst, melyekhez eltéré eszkozrendszer
kapcsolodhat. Megkiilonboztethetiink népesedéspolitikai, foglalkoztataspolitikai,
szocialpolitikai,  altalanos  tarsadalompolitikai és  esélyegyenldségi  célu
csaladpolitikai intézkedéseket. Népesedéspolitika alatt a termékenységnoveld
célkitizéseket, foglalkoztataspolitika alatt a gyermekes anydk foglalkoztatdsanak
javitasat, szocialpolitika alatt a gyermek;joléti célokat, altalanos tarsadalompolitika és
es¢lyegyenldség alatt pedig a ndk és férfiak gyermekgondozasban jelentkezd
terheinek redukalast érti. *’

Pogany [2003] a csaladtimogatasoknak harom f6 céljat nevesiti, mely célokat késbb
tobb szerzd 1s megfogalmaz €s pontosit:

- tarsadalmi jovedelemegyenldtlenségeket kikiiszobolo cél

- a gyermekvallalast befolyasold cél

- a gyermekek tarsadalmi hasznossagat elismerd o

Gabos [2004] Poganyhoz hasonléan harom elméleti agon kozeliti meg a
csalddosok szdmara megvalosuld redisztribiciot:  Véleménye szerint a
csaladtdmogatési transzferek egyrészt lehetnek a termékenység novelését célzo,
népesedeéspolitikai vonatkozasuak. A termékenység szempontjabol a legtobb elmélet
»elismeri az anyagi szempontok meglétét, a gyermeknevelés legtagabb értelemben
vett koltségeinek figyelembevételét a sziilok dontései soran, a kozgazdasagi
elméletek modelljei pedig kifejezetten ezeken az eléfeltevéseken alapulnak. Ebben a
kontextusban a csaladtdmogatasi rendszer ellatésai (...) csokkentik a gyermeknevelés
koltségeit, igy — az emlitett kozgazdasagi elméletek predikcidja szerint- novelik a
termékenységet.” YA csaladtdmogatasok mellett ugyanakkor igazsagossagi érv is

16 Ferge [1991] 80. old.
7 Gyarmati [2008]
18 pogany [2003]
19 Gabos [2004] 16. old.
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szol, mely a joléti rendszerek hosszut tava finanszirozhatosagara, fenntartasara
vezethetd vissza. Gabos szerint a gyermekvallalas haszna tarsadalmi szinten is
jelentkezik, hiszen a gyermekek idével ad6 és jarulékfizetd polgarra érnek, igy
biztositva a joléti programok hosszii tava finanszirozhatésagat. A szerzd ugy
fogalmaz az igazsagossagi érv kapcsan, hogy ez egyfajta jovedelematcsoportositas az
aktivaktol a fiatal inaktiv lakossag felé. A fent emlitett érvek mellett Gabos a
csaladtamogatasokkal kapcsolatban harmadik indokként a jovedelmek tarsadalmilag
igazsagos elosztasat fogalmazza meg.

Gaébos igazsagossagi érvéhez hasonloan Andorka [1987] is azt hangstlyozza,
hogy a gyermekek bizonyos értelemben kozjoszag jellegiick, a sziilok
gyermekvallaldssal jar6 anyagi hatranyanak csokkentése éppen ezért kozosségi,
tarsadalmi hozzajarulassal indokolt.?°
Ignits ¢és Kapitany [2006] szerzéparos is Géaboshoz hasonléan érvel a
csalddtamogatasi redisztribucid mellett, ugyanakkor egy uj elemmel bdvitik a
megfogalmazott érveket.

- Térsadalmi hasznossagi érv: A fiatal generaciok idével a munkavallaloi és
adofizetdi generdciova érnek, igy a gyermekvallalas a tdrsadalom szadméara
egyfajta pozitiv externdlidnak mindsiil. Mivel a gyermeknevelés koltségeit
alapesetben csupan a gyermekiiket neveld sziilok viselik, sziikséges, hogy az
egész tarsadalom a gyermekvallalas koltségeibdl részt vallaljon.

- Népesedéspolitikai érv: A joléti allam fenntartasa szempontjabol kiemelkedd
fontossagu, hogy elegendd Iétszamu ¢és megfeleld koriilmények kozott
felnevelt gyermek sziilessen. Igy az allam a csaladtamogatasi transzferek

srer

- Szocidlpolitikai érv: A gyermekes csalddok esetén nagy az elszegényedés
kockéazata. A jovedelmi kiilonbségeket egy adott szinttdl a tarsadalom mar
nem preferalja, igy fontos a gyermekes csaladok célzott tdmogatasa.

- Hézassag intézményének védelme és a nemek kozotti egyenldség elve: A
hazassdg intézményének védelmét azokban a csaladtdmogatdsokban latja a
két szerz0, melyek a hazassag intézményehez vannak koétve, csak hazasfelek
vehetnek igénybe. A nemek kozotti egyenldség elve azokban a csaladpolitikai
valtozasokban Olt testet, ahol egyes, eredetileg célzottan anydknak szant
ellatasokat mar az apék eldtt is megnyitottak. 2

Stiglitz [2000] szerint, a népességnek egy kiegyenlitett korstrukturdja, a gazdasag
szempontjabol elényds hatdsokkal jar, igy a népesedéspolitikai szempontok fontos
elemei a csaladtamogatasi rendszernek. Ugyanakkor kihangsulyozza a moralis
szempontokat is, hiszen a csalad egy dnmagaban vett értéknek tekinthetd, kiilondsen,
ha figyelemmel vagyunk szocializdlo szerepére. A csaladpolitika szocidlis
szempontjait Stiglitz azzal indokolja, hogy ,mivel a személyi jovedelemadd

20 Andorka [1987]
2! |gnits - Kapitany [2006]
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rendszere egyénekre €piil, de a jovedelmeket csaladokban (haztartasokban) koltik el,
ezért a gyermekes csaladok, kiillondsen az egysziilés csaladok teherviseld képessége
—azonos jovedelem mellett-kisebb, és ezt kezelni kell. 2

Figari, Paulus, Sutherland [2009] is gy fogalmaz, hogy szamos moddon lehet
indokolni a gyermekes csaladok tobblettamogatasat. A leggyakoribb szempont a
gyermekszegénység kockazatanak csokkentése példaul azaltal, hogy a sziilok
munkaképességét  noveljik, ami  egyben = foglalkoztatasi  célkitlizések
megvaldsitdsaban is szerepet jatszik. Tanulményukban arra is ravilagitanak, hogy a
sajatos gazdasagi ¢s demografiai jellemzok miatt orszagonként eltérd célkitiizések
élveznek prioritast a csaladtdmogatasi rendszerekben. %

Darvas és Mozer [2004] e gondolatmenetet tovabbvezetve megfogalmazza, hogy
még egy orszagon beliil, kormanyzati ciklusonként is eltérdek lehetnek azok az elvek
¢és érvek, amikkel a csaladtamogatasi formak létjogosultsagat indokoljak. Hazank
esetében ugy fogalmaznak, hogy a ,csalddtamogatids fobb célkitlizései, valtozo
sullyal, valamint kovetkezetleniil és ellentmondésosan jelentek meg a rendszervaltas
utani kormanyok ideologiai-politikai torekvéseiben.”?*
Czibere [2006] Ugy Osszegzi a szakirodalmi megkozelitéseket, hogy az alabbi célok
0sztonzik a kormanyokat a csaladtamogatasi rendszerek kiépitésében:
- Termékenység 6sztonzése, dnreprodukcid biztositasa.
- M¢éltanyossagi  érvek, a gyermekvallalassal kiesett jovedelmek és
tobbletterhek kompenzalasa.
- Hatékonysagi érvek, mely szerint a gyermek ko6zjoszag, hiszen a
gyermekfelnevelésbdl szdrmazd hasznot a tarsadalom is élvezi. Emiatt a
tarsadalomnak is részt kell véllalnia a gyermeknevelés koltségeib6l.?

Az eddigiekbdl kitlinik, hogy a szerzdk szdmos érvet sorakoztatnak fel a csaladosok
megkiilonboztetett tAmogatasat illetden. A legtobb szerzd abban egyetért, hogy a
csaladtamogatas szempontjabol a népesedéspolitikai, szocidlpolitikai, és tarsadalmi
szolidaritasi célok a legalapvetobbek. A kiilonbozd orszagok a sajat igényeikhez
igazitva eltér6 hangsulyt fektetnek a csaladtamogatasi rendszeren beliil az egyes
elemekre. Mig a gyermekek tarsadalmi hasznossaganak elismerése a ,,jelenre utal”
¢s a terheket igyekszik igazsdgosan elosztani, addig a népesedéspolitika - a
termékenység novekedését kedvezonek és sziikségesnek itéld szernléletrn(')dja26 - a
jovobeli gyermekvallalasi dontések befolyasolasara torekszik.?’.

Ha a harom legalapvetdbb legitimécios érvet nézziik, megallapithatjuk, hogy
még ha a népesedéspolitikai és szocialpolitikai célkitiizések nem is érnek el hatasokat
egy adott orszdg csaladtdmogatisi rendszerében, Onmagaban a tarsadalmi

22 Stiglitz: [2000]
2 Figari — Alari - Sutherland [2009]
24 Darvas — Moézer [2004] 68. old.
% Czibere [2006]
% Ez a szemléletméd nem minden fejlett orszagot jellemez. Kinaban az 1970-es évek eleje ota aktiv
népesedéspolitikat folytatnak, ugyanakkor az eurdpai orszagokkal szemben Kina nem a csdkkend
lakossag, hanem a ndvekvd népesség problémajaval kiizd a sziiletésszabalyozas eszkozeit alkalmazva.
27 |gnits - Kapitany [2006]
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szolidaritasi érvek indokoltta teszik a rendszer 1étét. Attekintve a csaladtdmogatasok
mellett felsorakoztatott érveket, a fiatalok életkezdési tamogatasa alanyi mivolta
miatt a tarsadalmi szolidaritds érve alapjan lehet elsddlegesen indokolt, ugyanakkor
mivel a rendszerbe beépitésre keriiltek raszorultsagi elemek igy szocialpolitika
szempontjabol is érintett. A tamogatas egyszeri és alacsony Osszegl juttatds révén a
népesedéspolitikai  céloknak feleltethetd meg a legkevésbé. Tarkany [2008]
ugyanakkor megjegyzi, hogy az ,.esztergomi babakotvény” konstrukcidja-mint az
majd késébb részletesen is bemutatasra keriil - magas alapdsszege (fél milli6 forint)
Miatt, mar eldidézheti a varos termékenységének pozitiv irdnyba valdé mozdulasat.

13
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2.2.  Megtakaritas szemponti megkozelités

A Babakdtvény rendszer 1ényege, hogy azon csalddok, akik szeretnének
gyermekiiknek rendszeresen megtakaritani, a fiatalok életkezdési tdmogatdsanak
Osszegét maganszemély befizetésekkel bovithetik. Az allam - orszdgonként eltérd
eszkozokkel- ezeket a maganszemély befizetéseket, megtakaritasokat tdmogathatja.
Ezekkel az 0sztonzokkel az allam, a csalddok hosszii tava megtakaritasi
hajlanddsaganak novekedésében bizik.

A megtakaritasok szerepe mindig is fontos teriilete volt a kozgazdasagtannak
¢s a mindenkori gazdasagi elemzéseknek. A megtakaritasok szorosan 6sszefonodnak
a fogyasztasi elméletekkel, hiszen a megtakaritds nem mas, mint a visszatartott
jovBbeli fogyasztas. *® Mivel a Start-értékpapirszamlan a sziilsknek van lehetésége
tovabbi megtakaritdsokat elhelyezni gyermekiik szamdara a fiatalok életkezdési
tamogatasa mellé, fontos hogy a téma a megtakaritasi elméletek szemszogébdl is
rovid tanulmanyozésra keriiljon. A haztartasok fogyasztasi és megtakaritasi dontései
alapvetéen = mikrookonomiai  természetlieck, ugyanakkor = makro6konomiai
szempontbol is fontosak, hiszen ezek a dontések hosszi, illetve rovid tdvon egyarant
befolyasoljak a gazdasag egészének mitkodését, ez pedig a Babakotvény esetében-
allampapir révén- tobbszorosen is igaz. A megtakaritasok elméletét szamos hazai és
nemzetkozi szakirodalom feldolgozta mar, melybdl a disszertaci6 a legfontosabbakat
mutatja be. A legtobb kozgazdasagi modellhez hasonléan a mai megtakaritasi
elméletek is hosszi évek alatt alakultak ki, az alapelméletek tovabbgondolasaval,
kritikdjaval valtak egyre teljesebb elméleti modellekké, melyek egyes jelenségek
magyarazatara ¢és a kiilonbozo intézkedések hatds eldrejelzésére szolgalhatnak, tehat
a gyakorlatban is jol alkalmazhatoak.

A megtakaritdsokat a klasszikus kozgazdasagtan a kamatlab elméletén
keresztiil kozeliti meg. A Say dogman alapuld elmélet szerint a gazdasag olyan
Onszabalyoz6 rendszer, amely egyensulyi allapotaban van, illetve ha ebbdl kibillen,
akkor is az egyensuly felé tart, tehat minden kinalat megteremti a sajat keresletét.”
Az elmélet szerint a beruhdzéasok jelentik a toke keresletét, a megtakaritasok pedig a
toke kinalatat. A kereslet €s a kinalat kozotti egyensulyt a kamatlab termeti meg, igy
a megtakaritok szdmara a kamat a fogyasztasrdl valdé lemondés. Magasabb kamatlab
mellett né a megtakaritas, ugyanakkor a megtakaritdsok novekedése a kamatlab
csokkenését idézi eld. Ezaltal a piac az egyensuly irdnyaba halad, tehat az allami
beavatkozas nem indokolt. *°

A klasszikus kozgazdasagtan arra nem adott magyarazatot, hogy az egyének
megtakaritasuk egy részét, miért pénz formdjaban tartjdk, ugyanis trezauralasért
kamat nem jar. A neoklasszikus iskola képviseléje, Keynes, szembe ment a
klasszikus kozgazdasagtan elméletével. Kritikaja a fogyasztasi oldalra épilt, a
megtakaritasokkal kapcsolatos nézeteit is ebbdl vezette le. Szerinte az egyén el6szor
arr6l dont, hogy a jovedelmének mekkora részét kolti fogyasztasra és mekkora részét
takaritja meg, majd a megtakaritott 6sszeg esetén tovabb mérlegel, hogy mekkora
hanyadat célszerli pénzbe vagy egyéb eszkozben, példaul kotvényben tartania.

%8 Toth-Arvai [2001]
29 Bekker [2002]
%0 Tatay [2009]
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Keynes az egyéni fogyasztdst meghatarozo tényezoket objektiv és szubjektiv
csoportba osztotta.* Hangsulyozta, hogy a készpénzben ¢és a befektetésben tartott
megtakaritas kozotti kiillonbség azért fontos, mert a készpénz egy azonnal
felhasznalhaté megtakaritast testesit meg az egyén szamara, mig a befektetéses
megtakaritds esetén a hozzaférés csak idében késobb lehetséges. fgy Keynes
rendszerében a likviditasrol valé lemondas ara a befektetés soran realizalhatd kamat.
Keynes elméletébe az 6rokség hatrahagyasanak szandéka, a fiiggetlenség érzet, az
Ovatossagi motivum, az eldrelatas, ¢és a fosvénység is megjelenik a szubjektiv
tényezok kozott. A megtakaritasi dontések soran e tényezok jelenlétét tobb kutato is
vizsgalta. Brockdorff [2012] a nyugdijcéli megtakaritasok esetén igazolta az
orokséghagyasi motivum jelenlétét, mig Lusardi [1998], Japelli-Pistaferri [2000],
Mankiw [2005], Wang-Wen [2011] az Ovatossagi motivum jelenlétét kutattak a
haztartasok vésztartalék képzésein keresztiil.

Simon [2002] hangsulyozta, hogy amennyiben a hdztartasok vagyonnal egyre
jobban fliggetleniteni tudjak magukat a fogyasztasuktol, annal inkabb nem helytalld
Keynes érvelése, miszerint a fogyasztas elsdsorban a jovedelemtdl fligg.

Keynes azon elméletét miszerint a megtakaritds a gazdagabbaktdl jobban elvarhato,
mint a szegényebbektdl Bod [2013] altal annyiban keriilt finomitasra, hogy nem csak
a tehetOs egyének takaritanak meg, hanem az eldrelatoak is.

Mankiw [2005] szerint a masodik vilaghabort alatt folytatott gazdasagi
kutatasok nem igazoltak Keynes elméletét, miszerint a jovedelem novekedésével a
fogyasztasi hajlandosag csokken, ugyanis magasabb jovedelmek hatasara sem lettek
magasabbak a megtakaritasok.

A megtakaritasi elméletekben a legnagyobb eldrelépés Friedmann permanens
jovedelem és Modigliani életciklus hipotézise jelenti. Mindkét kutatod Irving Fisher
intertemporalis modelljébdl indult ki, aki azt hangstlyozza, hogy a megtakaritasi és
fogyasztasi dontéseknél figyelembe kell venni a jové és jelen kozotti valasztast. ¥
Friedmann az el6z6 elméletekhez képest mar az idétavra helyezi a hangsulyt,
ugyanis a jovedelmekre hat6 tényezok rovidebb €s hosszabb ideig is eltarthatnak. 33
Friedmann elméletében a fogyasztok fogyasztasi €s megtakaritasi dontéseik soran
nem csupan a folyo jovedelmiiket veszik alapul, hanem a jovobeli jovedelmiiket is.
Az elmélet a jovedelmet két részre bontja, permanens jovedelemre (jovoben is
megmarado) és atmeneti jovedelemre. Keynes elméletével ellentétben, Friedmann
modelljében a haztartdsok nem az adott évi jovedelmiik alapjan mérlegelik
fogyasztasi kiadasaikat, hanem a hosszabb tdvii permanens jovedelmiik
fliggvényében. A permanens jovedelmet az elmult évek (altalaban 3 év)
jovedelmeinek atlaga alapjan hatdrozza meg. A fogyasztasi hajlanddsag csokken,
amennyiben a folyd jovedelem nagyobb, mint a permanens jovedelem, €s nd,
amennyiben a folyd jovedelem a permanens al4 csokken. Az elméletben a jovedelem
ingadozasat fleg az 4atmeneti jovedelmek okozzdk.* A permanens
jovedelemhipotézis tehat az egyének fogyasztdsat és igy a megtakaritasukat is a

3! Horvathné Kokény[2014]
%2 Buzasi [2008]

% Friedmann [1986]

3% Mankiw [2005]
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jovébeni varakozasaikhoz kot A permanens jovedelem hipotézist szamos kutatas
tesztelte, melyrdl bévebben Meghir [2002] publikacidjaban olvashatunk, aki ezeknek
a kutatasoknak az eredményeit foglalta Gssze. A hipotézis a magyar adatokon is
bizonyitast nyert.*®

Friedmann permanens jovedelemhipotézisével nagyjabol egy id6ben sziiletett
meg a masik nagy megtakaritasi elmélet, az ¢€letciklus megkozelités. Az életciklus
elmélet Modigliani nevéhez kapcsolddik, aki abbol indult ki, ahhoz hogy az egyének
nyugdijas éveik soran meg tudjanak élni, 6sszegylijtik megtakaritasaikat aktiv életiik
soran.®” A modell eleinte nem igazan felelt meg a valdsagnak, ugyanis figyelmen
kiviil hagyta a megtakaritas ovatossagi motivumat, tovabba a kamatlab valtozasanak
lehetdségét, de az alapgondolat azdta szamos 0j elemmel egésziilt ki. Maga az
¢letciklus elmélet arra épiil, hogy az egyén fogyasztdsa nem a pillanatnyi
jovedelmétdl fiigg, hanem az életvagyonatdl.®® Az egyén aktiv életpalya esetén
megtakarit. Inaktiv idészak alatt - mivel nincs jovedelme - feléli az addig
megtakaritott vagyont. Az egyén ¢életciklusat figyelve megallapithato, hogy a vagyon
eleinte nd, majd csokkeni fog. 3 Modigliani életciklus elmélete szdmos kutatds
kiindul(')pontjaként40 szolgalt az elmult években.

Modigliani kutatdsa soran arra az Osszefliggésre is ramutatott, hogy pozitiv
kapcsolat all fenn a megtakaritasi rata és a gazdasagi illetve népességnovekedési
iitem kozott."! Novekvd gazdasagban novekvé fogyasztas mellett is nd a
megtakaritas, mivel a fiatalok ¢letvagyon kilatasai jobbak. Edwards [1995]
kiegészitve Modigliani kutatdsat arra jutott, hogy novekvd gazdasagban az egyének
magasabb jovedelemre szdmitanak, ezéltal novelik fogyasztasukat és csokkentik
megtakaritasaikat.

A termékenységi rata csokkenése és a varhatd élettartam emelkedése
problémat generdlhat a megtakaritdsok teriiletén is. Az eldregedd tarsadalom
problémajara reagalva a kormanyok kitoljak a nyugdijkorhatarokat. Romm-Wolny
[2012] kutatdsa —mely szintén Modigliani elméletére ¢épiill —mutat ra arra a
problémara, hogy a nyugdijkorhatar kitolasaval az egyének megtakaritasi
hajlanddsaga csokken, ugyanis ez az intézkedés azt erdsiti a fiatalokban, hogy van
még elég idejlik a takarékoskodasra.

A kialakult megtakaritasi elméletek ramutatnak arra, hogy az egyének
megtakaritasi dontései mennyire szertedgazdak lehetnek, emiatt nehézkes egyetlen
elmélettel vagy modellel leirni azokat. Tobb hazai kutato* is foglalkozott azzal,
hogy a magyar megtakaritdsi folyamatok mennyire irhatéak le a fent emlitett
kozgazdasagi modelleken keresztiil. Tatay [2009] szerint a megtakaritasok levezetése
egy életre sz0l6 jovedelemvarakozasbol a magyar haztartasok oldalarol nem redlis,

ugyanis a jovedelmekre vonatkoz6 varakozasok igen instabilak hazankban. Szerinte

% Vigvari[2008], Kapteyn et al.[2009]

% Nagy-Sz¢ép[1996]

%" Ando-Modigliani [1963]

%8 Buzasi [2008]

% Tatay [2009]

“0 Berg [1996], Browning-Crossley [2001], Bodie et al. [2011], Drakos[2002], Rossi[2005], Fuchs-
Schiindeln [2006], Beblo-Schreiber[2010].

*! Dombi [2005]

*2 Menczel [2000], Horvathné Kokény[2014], Tatay [2009], Mosolygo [2002]
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a megtakaritasokra a jovedelmen tul a kamatlabak és a megtakaritasi célok is hatnak.
Mosolygd [2002] szerint az efajta kutatdsokat rendkiviil neheziti, hogy a
rendszervaltds miatt csak rovid statisztikai idésorok allnak rendelkezésre ¢és
rendkiviil sok a megtakaritdsokra hat6 egyéb tényezd. Horvathné Kokény [2014] az
eddigi kutatadsok alapjan 0sszegzi, hogy a kiilonb6zd szocidldemografiai jellemzokre
visszavezetve a megtakaritasi szokasaikban az egyéneket milyen tényez6k
befolyasolhatjak.

A demografiai valtozasok a jovOben a gazdasagilag aktiv populaciora kettos
terhet ronak, egyrészt a folyo jovedelmeikbdl levont jarulékukbol a nyugdijtomeget
finanszirozzak, masrészt ez alatt az id6 alatt mar fennall szamukra a kényszer, hogy
elstakarékoskodjanak hosszl tavi céljaikra.*® Banyar-Mészaros [2004] szerint a
gazdasagi-tarsadalmi valtozasok az dngondoskodas szerepének novekedését siirgetik,
szerintlik az allamnak kell az egyéneket raszoritania a hosszu tavi takarékoskodasra.
Ezt erésitik azok az eredmények® is, mely szerint a magyar lakossag korében az
elétakarékossag sokkal inkabb allam, vagy munkaltatd ajanlasa, kényszere alapjan
valosul meg, és az dngondoskodasra valo hajlam a lakossagra kevésbé jellemz6. Kuti
[2006] szerint a fogyasztas centrikus magatartas,- ami a mai magyar tarsadalmat is
jellemzi - veszélyessé valhat a hossz(i tava pénziigyi stabilitasra, ha az
elotakarékoskodasi alapok eldl vonja el a forrasokat, hiszen a fogyasztasi kiadas nem
valik vagyonelemmé¢

A Start-értékpapirszdmla Babakotvény konstrukcidja a hossza  tava
megtakaritast szorgalmazza, a szamlara torténd befizetések utdn jard allami
tamogatassal pedig a rendszeres befizetéseket 6sztonzi.

Kiraly-Majer [1997] szerint a megtakaritoi viselkedés alapjan harom megtakaritasi
osztalyrdl beszélhetiink: rendszeres, alkalmi, maradvany megtakaritas.

* A rendszeres megtakaritasok tudatos dontések eredményei, amelyek f6 célja a
vagyon felhalmozasa. Ezek a megtakaritasok altalaban hosszu tavuak,
likviditasuk alacsony.

+ Az alkalmi megtakaritasok tervezése mar nehézkesebb, ugyanis ezek a
megtakaritasok nem rendszeres jovedelembdl szarmaznak.
Hozzaférhetdségiik altalaban egyszerli, rovid lejarattak, likviditasuk foka
magas.

+ A maradvany jellegli megtakaritisok a rendszeres jovedelemnek
véletlenszeriien megmaradt részét jelentik. Ilyen példaul a készpénz és a
lakossagi folyoszamla egyenlege.45

A Start-értékpapirszamla konstrukcio egyértelmiien Kirdly-Majer [1997] altal
kategorizalt rendszeres megtakaritasi csoportba illeszthetd be.
Holtzer [2010] a jelenlegi babakdtvény konstrukcié modositasa mellett érvel.
Véleménye szerint a jelenlegi Start-értékpapirszamla helyett olyan szamla nyitasat
kellene szorgalmazni, amin az allam a gyermekeknek 24 000Ft-ot irna jova

* Kuti [2006]
4 Agoston-Kovacs [2007]
** Baranyai-Széles [2008]
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megsziiletésiikkor, majd vallalja, hogy idével csokkend mértékben kiegésziti a sziild
sajat befizetéseit egy bizonyos életkorig. A szamlan halmozd6doé 6sszeg kizardlagosan
nyugdij-kiegészitésére lenne igénybe vehetd. A szerzd szerint a mai magyar lakossag
tobbsége azért nem megtakaritd, mert:

1. nincs mibdl félretennie

2. nem latja sziikségességét a megtakaritasnak

3. alacsony a lakossag pénziigyi kultiraja

4. nincs hit a hosszu tavi megtakaritasokban, tehat hogy a befektetés

nem veszti el az értékét az évtizedek alatt.

Szerinte a legfontosabb feladata az allamnak, hogy az ongondoskodas igényét és
lehetdségét megteremtse. Azzal, ha kisebbek lennének az allami elvondsok, tobb
maradna az egyének zsebében, ugyanakkor el kell érni, hogy a megmarad6 dsszeget
megtakaritasra forditsdk. Taldn ez a legnehezebb feladat, ugyanis a szocializmusbo6l
orokolt ,.tanult gydmoltalansag” (minden problémara az allam a gyogyir) szemléletét
kell leépiteni. Ehhez sziikséges, hogy az dallam szava valasztdsi kampéanyokat
ativeléen koherens ¢és hiteles legyen, amennyiben példaul megigéri, hogy
alacsonyabb szinti nyugdijrendszert tud csak biztositani, akkor azt valasztasi
idészakban a szavazatzsdkmdanyolasi érdekek ne irjak at. Holtzer [2010] Aaltal
megfogalmazott utolsé két pontot, a pénziigyi kultira fontossidgat és a bizalmat
hangsulyozza Horvathné Kokény [2014] is. A pénziigyi ismeretek és a bizalom
kialakuldsédban igy gondolja, hogy leginkabb az segithet, ha minél fiatalabb korban
megtanulnak az emberek banni a pénzzel. Pénziigyi ismeretek iskolai oktatasba
torténd iiltetését szamos mas kutatd is szorgalmazta.46
A megtakaritdsi modellek feltételezik, hogy a haztartdsok képesek sajat

célrendszeriiknek megfeleléen meghozni a mindenkori optimalis valasztasukat. A
valosagban azonban sok esetben a tokéletes informaltsag és a pénziigyi kultara
hianya ezt géitolja. Emiatt hidba dolgoz ki az allam kiilonb6z0 megtakaritasi
0sztonzoket, ha a célk6zonség nem ismeri Oket, vagy nem ismeri fel azok eldnyeit,
bonyolultsaguk miatt nem képesek azokat alkalmazni.*’ A Start-értékpapirszamlaval
kapcsolatos informacié hianyra érintélegesen mar ramutatott egy korabbi doktori
kutatas, ahol Horvathné Kokény [2014] els6ként kategorizalta megtakaritasi szokasai
alapjdn a magyar lakossagot. Kérddivezésen alapuld reprezentativ kutatdsa soran
négy klaszterbe sorolta be a magyar lakossagot:

+ Tudatos dngondoskodo, pénziigyi ismerettel

+ Ongondoskodo, pénziigyi ismeret nélkiil

*+ Ongondoskodni vagyo

+ Manak é18

A csoportok koziil a ,,Tudatos dngondoskodod, pénziigyi ismerettel” tipus, aki a
legjobban ismeri az egyes befektetéseket, illetve ennek a csoportnak a megtakaritasi
hajlandosaga befolyasolhaté a leginkdbb a kiilonb6z6 allami tamogatasokkal. A

% |_ee-Park-Montalto [2000], Hogart-Anguelov[2003], Copur-Gutter-Erkal[2010],Yuh-Hanna [2010],
Sziics [2011]
*" Horvathné Kokény [2014]
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kérddives felmérés soran azonban kideriilt, hogy a csoportok Start-értékpapirszamla
informaltsagukat nézve nem voltak elkiilonithetéek, ugyanis még a , Tudatos
ongondoskodo, pénziigyi ismerettel” tipus sem rendelkezett kelld informécioval a
konstrukcioval kapcsolatban. Fontos kiemelni, hogy a kutatas az 6sszes korosztalyra
kiterjedt, nem csupén a sziildi célcsoportot célozta meg, emiatt a ténylegesen érintett
csoport informaltsaga eltérhet ettdl az eredménytol.
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2.3. Eszkoz alapu egalitarizmus

2.3.1. Elméleti hattér ismertetése

A kozelmultban egyre nagyobb hangsulyt kaptak egyes orszagokban a
pénziigyi kultura szinvonaldnak emelését célzo programok. Az életkezdési timogatas
¢s a Babakotvény gondolata is hasonld programkonstrukcion nyugszik, Otlete az
ugynevezett eszkOz alapu egalitarizmus (asset-based egalitarianism) gyokeréig
nyulik vissza. Az eszkoz alapu jolét egy olyan kozgazdasagi elmélet, mely a
szegénység felszdmolasat nem a jovedelem, hanem a megtakaritds alapu
redisztribiicion keresztiil képzeli el. Az eszkoz alaptl egalitarizmus szerint
valamennyi polgarnak alaptokét kell biztositani, példaul ingatlan vagy befektetés
formajaban, ugyanis a vagyoneszkozok e szélesebb korl terjesztése tobb lehetdséget
¢s onmegvaldsitast biztosithat az emberek szamara, mint a hagyomanyos jovedelem
elosztd redisztribucid. Tehat az eszkdz alapu jolét (asset - based welfare) tobbek
kozott segit az egyéneknek sajat tulajdoni részeket szerezni kiilonbozd
pénzalapokban.

A korai elképzelések szerint az eszkozok Ujraelosztasanak kozéppontjaban
kizardlag a fold allt. Az eszkdz alapt egalitarizmus hivei ugy gondoltdk, hogy az
»eszkozegyenldség” segithet fenntartani a pluralizmust, tovabba segiti a meritokracia
megjelenését, mivel a csaladi 6rokség gyakran gy tlint, hogy az eldényodket és
kivaltsagot éppen erésiti, ahelyett hogy az egyenl6tlenségek ellen hatna. Az iranyzat
egyik elsd szo6szoloja Thomas Paine volt, aki javasolta, hogy minden polgar
sziiletésekor, vagy nagykoruva valasakor (21 éves kordban) kapjon egy alaptokét
(fold formajaban vagy pénz formajaban), mely megalapozhatja a jovobeli gazdasagi
¢és politikai fljggetlenségét.48 Egy ilyen tdmogatasnak a megvalosuldsat masok is
szorgalmaztak, mint példaul Julian Le Grand 9 David Nissan *°, Bruce Ackerman és
Anna Alstott®® , valamint Gerd Grozinger, Michael Maschke és Claus Offe *% . Ezek
a tamogatasok az 4ltalanos alapjovedelem otletétél abban kiilonboztek, hogy a
kedvezményezett egyszer, egy Osszegben jut hozzd a tamogatidshoz, példaul a
nagykorusaga betoltésekor. Ugyanakkor Van Parijs [1992] leszdgezi, hogy ez a
befektetés alapu joléti elképzelés, akar alapjovedelemként is funkcionalhat iddvel,
amennyiben az alaptamogatas befektethet6 életjaradék formajaban. Ebben az esetben
a kedvezményezett egész €letében megteremthetné az alapjovedelem éves vagy havi
értékének megfeleld Osszeget, igy gyakorlatilag egyenértékli lenne az
alapjovedelemmel. Persze ilyen esetben az alaptamogatas Osszegének is kelléen
magasnak kellene lenni, illetve felhasznalasat sem lehetne korlatozni. Napjainkban, a
kormanyzati gyakorlatban az eszkdz alapu egalitarizmus nem a joléti ellatasok
alternativdjaként, hanem a jovedelmi redisztribuciéval kardltve valosul meg a
legtobb orszagban. Altalanossagban az e fajta megtakaritdsok felhasznalasa

*8 Paine [1987]

* e Grand [2003]

% Nissan-LeGrand [2000]

> Ackerman —Alstott [1999]
52 Grozinger et al [2006]
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feltételhez kotott, igy gyakorlatban, ebben a koncepcioban rejlé - Van Parijs altal
fent emlitett - alapjovedelemi lehetdségek egyelére nem valosultak meg.

Az egyik legjelentdsebb érv, amit az eszk6z alapu joléti tarsadalom mellett e
kozgazdasagi elmélet tamogatdoi megfogalmaztak, hogy szerepet jatszhat a
szegénység csOkkentésében. Ezeknek a kormanyzati programoknak egyik f6
célcsoportja altaldban az alacsonyabb jovedelmii csaladok, akik esetében sokszor a
pénziigyi tajékozottsdig ndvelésével, a latasmod megvaltoztatdsaval a csalad
pénziigyeinek stabilitasdnak jelentds javulasat varjak el a program létrehozoi.

Michael Sherraden [2002] szerint amennyiben egy tarsadalomban nem keriil
kell6 hangsuly a vagyoni eszkdzokre, az emberek nem kapjak meg a maximalis
lehetdséget, hogy észrevegyék a benniik rejlé lehetdségeket és az utmutatast, hogy
hogyan tudnanak kimenekiilni a szegénységbdl. Paxton [2002] hozzateszi, hogy a
vagyon alapu joléti egalitarizmus lehetdvé teszi egyrészt, hogy az egyének lekiizdjék
a szegénységet, vagy a tdmogatas preventiv jellegénél fogva megakadalyozzak, hogy
azza valjanak. A jolét értékelésekor nemcsak a jovedelmet €s a fogyasztast tekinti
fontosnak, hanem az egyének altal birtokolt vagyont is, ugyanis a vagyon kiilonb6zd
fajtainak megszerzése és felhalmozasa a gazdasagi és tarsadalmi fejlédést segitheti

els.>®

A vagyon vagy eszkOz-birtoklds arra 0sztonzi az embereket, hogy tobbet
takaritsanak meg sajat jovojiikre €s mindezt felelds modon tegyék. Ezzel egytttal a
kormanyzat 1épéseket tud tenni a joléti problémak kialakulasa ellen, ahelyett hogy
akkor probalna enyhiteni a nehézségeket, amikor mar kialakultak. >* Blunket [2001]
szintén hasonldéan érvel, szerinte az eszkoz alapu egalitarizmus egy fenntarthatd
jOovokeép elérését szolgalja mind a politika, mind pedig a maganemberek szamara.

Az  eszkdz alapi  egalitarizmus esetén a  vagyonfelhalmozas
szegénységesokkentd hatdsa valtotta ki els6dlegesen a vitat a kozgazdaszok korében.
Barnes [2002] azzal az ellenvetéssel ¢élt, hogy amennyiben egy szegény csalad
megengedheti maganak a megtakaritast, vajon szegénynek tekinthet6-e egyaltalan.
Gamble- Prabhakar [2005] tgy gondoltak, hogy a pénziigyi eszkdzok (befektetések,
megtakaritasok), Onmagukban nem valoszinli, hogy elegendéek lennének a
szegénység enyhitésére, azonban a méltanyos hagyomanyos jovedelempdtld
stratégidk mellett hasznalva hasznos szerepet tolthetnek be a szegénység
csokkentésében. Skidelsky [2001] gy fogalmazott, hogy ezek a kormdanyzati
torekvések papiron igérnek nagy pénziigyi szabadsagot az egyéneknek, a valosagban
azonban pont az ellenkezé hatast valtjak ki, hiszen a gyakorlatban legtobbszor
ezeknek a megtarkitasoknak a felhasznalasa feltételhez kotott. fgy a megtakaritasi
hatds azokndl az egyéneknél tud érvényesiilni igazén, akik elére tudjak, hogy a
jovoben a kotott felhaszndlasi feltételek ellenére a céljuknak megfelelden tudjak
érvényesiteni megtakaritasukat. Van Parijs allaspontja is hasonld, szerinte a feltétel
nélkiili ,,alapjovedelem” szolgélja leginkabb a wvalddi szabadsag eszméjét. >
Emmerson és Wakefield [2001] pedig nem feltétleniil a politikat talalja a
legmegfelelébb  eszkoznek, ami  eldsegitheti az egyének megtakaritasi
hajlandosagénak novekedését.

> paxton , W. [2003]
> Paxton, W. [2002]
%5 Van Parijs [1991], Van Parijs [1992], Van Parijs[2003]
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Az 1990-es évek elején keriilt bevezetésre az elsdé eszkoz alapt joléti
program, az IDA (Individual Develepoment Accunts) az Egyesiilt Allamokban,
melynek Gtletét azdta mar szamos orszag atvette (pl: Kanada, Tajvan, Szingapur,
Ausztralia). A program rovidtdvon azt a célt tlzte ki, hogy a résztvevok a
megtakaritasok révén fektessenek be sajat jovojlikbe: pl:  vagyontargyak
felhalmozasan, gyermekeik oktatasan keresztiil. Az IDA a havi rendszerességi,
kotott felhasznalasa™ megtakaritasokat szorgalmazta, a résztvevoknek pedig olyan
pénziigyi képzést biztositott, mely csokkenti gazdasagi kiszolgaltatottsagukat és
noveli pénziigyi, jogi ismereteik szintjét. A kutatasok alapjan ugyanis a pénziigyi
ismeretekkel rendelkezé emberek altalanossagban tobbet takaritanak meg €s nagyobb
hozamot érnek el befektetéseik révén.”” Emiatt rendkiviil fontos, hogy a kormany az
oktatasra is hatast gyakoroljon, mivel ez a fajta ,,nevelés” nemcsak a figyelmet hivja
fel a megtakaritasok sziikségességére, hanem segiti az embereket a csaladi
koltségvetés hatékony megvaldsitasaban, hogy képesek legyenek minél tobbet
megtakaritani.58

Az IDA programmal szerették volna ugyanakkor azt is bizonyitani, hogy a
feltételekhez kotott készpénzjuttatasi programok hatékonyabbak és eredményesebbek
lehetnek, mint a jelenlegi szocidlis rendszerben nyujtott segélyek. A programmal a
hangsuly a révid tavu, pusztan Iétfenntartast biztositd szocidlis programokrol inkabb
a pénziigyi fiiggetlenség elérését szorgalmazé intézkedésekre helyezddott, ugyanis
azzal hogy a résztvevok aktiv részesei lettek a folyamatnak, a program végén sajat
er6feszitésiik eredményeképpen érték el a kitlizott vagyoni céljaikat.

Az IDA szegénység csokkentd hatasat eldszor, 1997 és 2001 kozott az
American Dream Demonstration program keretein beliil vizsgaltak. Schreiner,
Clancy, and Sherraden [2002] arra jutott a kutatas soran, hogy a résztvevok (2364 £6)
kozel fele megtakaritoként volt jelen a programban. Az atlagos résztvevok félévente
fizettek be a szamlakra, és korilbeliil 1 $-t takaritottak minden 2 $ utdn. A kutatas
tovabbi fontos eredménye, hogy a résztvevok jovedelmi helyzete nem befolyasolta
azt, hogy valaki megtakaritd volt-e, tovabba a megtakaritott 0sszegre is csupan
csekély hatassal volt a jovedelmi helyzet. Az IDA-ra végzett késobbi kutatasok™ is
megerdsitették ezeket az eredményeket. Az alacsonyabb jovedelmii egyének
vagyonfelhalmozasara jelentds hatassal volt a program, tovabba magasan hozzajarult
az egyének otthonteremtési elképzeléseinek megvalositasahoz.

% Harom f6 teriiletre hasznalhato fel az IDA Aaltal biztositott megtakaritas: 1. Személyes anyagi
gyarapodast szolgalo eszkodzokre (pl: jogositvany megszerzése, szamitogép vasarlas) 2. Lakhatassal
kapcsolatos beruhazasokra, 3. Vallalkozas inditasara

%" Bodie et al [2011]

%8 Labri [2013]

%9 Mills et al [2004]
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2.3.2. Az eszkoz alapu egalitarizmus gyakorlati alkalmazasa, avagy az elsé
»babakotvény” bevezetése

Az IDA bevezetését kovetden szamos orszagban hoztak olyan javaslatot ®,
amely igyekezett ellensulyozni a vagyonelosztasban az egyre novekvo
egyenl6tlenségeket. Az egalitariusok mindig is hangsulyoztdk, hogy az ilyen
egyenldtlenségeket orvosolni kell, mert a nagy kiilonbségek a vagyontulajdonjogban
alatamaszthatjak a nem vagyoni alapuak kialakulasat is. Sherraden [1991] vetette fel
el0szor az univerzalis megtakaritdsi szamla otletét minden gyermek részére. A
Centre for Asset-Based Welfare az Egyesiilt Kiralysag vezet6 kutatocsoportja, mely
a befektetések és a jolét kozotti kapcsolatot tanulmanyozta. Ez a kutatokdzpont
javasolta 2000-ben els6ként a brit kormanynak a bébikotvény bevezetésének
lehet6ségét Sherraden otlete alapjan. Kelly-Lissauer [2000]® tanulmanyukban arra
tettek javaslatot, hogy érdemes lenne minden brit polgar szamara egy 1000 £ 6sszegii
»lehetdség alapot” létrehozni, melynek kifizetése a sziiletéskor vagy a 18. életév
betoltése utan lenne esedékes. Nagy-Britannidban a vagyon alapt jolét kiépitése
mind a munkaspart, mind pedig a konzervativ partok érdekldédésére szamot tartott.
Az otletet a brit Munkaspart beépitette a valasztasi kampanyaba, 2004-ben pedig
bevezetésre keriilt a Child Trust Fund (réviditve: CTF), a brit bébikotvény. Ez volt
az els6 olyan befektetés alapti tamogatds, ami nem csak a felnéttek (sziilok)
befektetési szokasait célozta meg, hanem a gyermekek pénziigyi kultGrajara is
igyekezett hatast gyakorolni. A tdmogatds Tony Blair miniszterelndk nevéhez
kothetd, aki felhivta a figyelmet arra, hogy a szigetorszagban egyre kevesebb
azoknak a csaladoknak a szama, akik rendelkeznek csalddi megtakaritassal, emiatt
szamos gyermek hatrannyal kezdi az életét. Ezeknek a gyermekeknek a fiatal
felnbttkori esélyeit hivatott novelni a brit bébikotvény. A brit gyermekek
megtakaritasi szamlai 2005 aprilisaban aktivalodtak és minden 2002. szeptember 1
utan sziiletett brit gyermekre igényelhetévé valt a tamogatas.

A Dbrit kormany a bébikotvényt azzal a céllal vezette be, hogy minden
gyermek szamara biztositson megtakaritasi alapot, tovabba hozzasegitsen a
gyermekek megtakaritdsi szokasinak kialakitdsahoz, azaltal hogy megtanitja a
befektetések eldnyeit, tovabba segit nekik megérteni személyes pénziigyeiket. A brit
bébikotvény rendszere ugy épiil fel, hogy minden 2002. szeptember 1.- 2011. januar
1. kozott sziiletett gyermek, egy egyszeri juttatasra jogosult az allamtol 250 £ 62
értékben, a sziildk pedig szabadon megvalaszthatjak, hogy milyen megtakaritasi
formaba (részvénybe, értékpapirba) fektetik be ezt az alapdsszeget. Amennyiben a
sziilé a kapott tamogatassal kapcsolatban egy évig nem tesz semmilyen befektetési
1épést, a brit kormany automatikusan nyit a gyermek szamara valamelyik pénziigyi

% T4sd Kanad4ban a Learn $ave, CESG (Canada Education Saving Grants),CLB (Canada Learning
Bonds) valamint Nagy-Britanniaban a CTF (Child Trust Fund) és a Saving Gateway program
bevezetése.

61 Kelly-Lissauer [2000]

2 A CTF altal nyujtott 250£-0s allami alaptimogatis Osszegét 2002-2011 kozdtt tbbszor is
modositottak. 2002. szeptember 1- 2003. aprilis 5. k6zott 227£, 2003. aprilis 6- 2004. aprilis 5. kozott
268£, 2004. aprilis 6- 2005. aprilis 5. kozott 256£, 2010. augusztus 1 és 2011. januar 2. kdzott 50£
volt.
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intézménynél egy befektetési szamlat. A gyermek 7. életévében az allam még
tovabbi 250 £-tal —alacsony jovedelml csaladok esetében 500 £-tal- tamogatja a
szamlat. Az els6 ilyen kifizetéseket 2009 szeptemberében inditottdk. A fogyatékos
vagy tartdésan beteg gyermekek még évente 100-200 £ kozotti tovabbi tamogatasra
jogosultak. A sziiloknek lehetéségiik nyilik az alaptdmogatast gyarapitani, évente
maximum 4.080 £ értékben fizethetnek be a szamlara, de a brit konstrukcido a
természetes személyek altali befizetést - mint majd késobb latjuk, a magyar
babakotvénnyel ellentétben - nem jutalmazza tovabbi allami tamogatassal. A
gyermekek a szamlatulajdonosok ¢és a befektetett 6sszegeket legkorabban 2020-ban,
18. ¢letéviik betoltését kovetden vehetik fel. A megtakaritott Osszeg szabad
felhasznalasu. A szamlavezetés koltségei torvényileg maximalizalva vannak a hozam
1,5%-ban. &

A CTF megtakaritasi program a brit iskoldk pénziigyi oktatasi programjaba is
integralasra keriilt. Fontos hangstlyozni, hogy mar szamos kutatas®* targyat képezte a
fiatalok pénziigyi kultraja, és ezen tanulmanyok tobbsége egyetértett abban, hogy a
fiatal felndtteket jellemzd pénziigyi szokdsok leginkabb a csalddban latottaktol
fiiggnek, emiatt a kiilonb6z6 tarsadalmi kézegben €16 fiatalok nem indulnak egyenld
eséllyel a pénziigyi élet teriiletén, ami a jovét tekintve a tarsadalmi kiilonbségek
konzervalasaval jarhat. Emiatt kiemelkedd a jelentsége a tarsadalomban a pénziigyi
alaptudas gyermekkorban torténd elsajatitasanak, hiszen ezeknek a fiataloknak a
jovobeli pénziigyi dontéseik kovetkezményei nemcsak sajat, hanem az egész
tarsadalom életére jelentds hatassal lehetnek, elég csak a nyugdijrendszerre gondolni.
Grinstein-Weiss et al. [2011] ugy fogalmaz, hogy a pénziigyi ismeretek, készségek
gyarapitasa a gyermekkorban idével megtériil, ugyanis felnétt korra ezeket az
embereket megalapozottabb pénziigyi cselekmények és magatartasok jellemzik.
Kulcsar és Kovacsné Henye [2011] felhivja a figyelmet arra, hogy a gyakorlatban
jellemzoen pont azoknak a tarsadalmi csoportoknak a gyermekei érzékelik kevéshé a
pénziigyi kultara fontossagat, akik ezekre az ismeretekre a legjobban raszorulnanak.
A CTF-el kapcsolatban végzett kutatasok is ezeket az eredményeket erdsitették meg.
HM Revenue and Customs [2010] szerint 2005-t61 2008-ig a tamogatasra jogosult
gyermekek 27%-anak nem nyitottak a sziilok szamlat, ezen ,.elfelejtett”-, passziv”
szamlak kozott magas volt az alacsony jovedelmii csaladok aranya. A brit teriileti
szdmlanyitasi adatok hasonloképpen alakultak, a tehetdsebb keriiletekben nagyobb
volt a szamlanyitdsok aranya, mint a szegényebb keriiletek esetében.®®

%3 GOV [2016]

% Bévebben lasd: Murphy [2005], Lusardi és szerzdtarsai[2010],Koh és Lee [2010], Shim et al
[2010], Huston[2010], , Borodich et al [2010], Remund [2010], Kovacs et al. [2011], Grinstein-Weiss
et al. [2011], Kulcsar és Kovacsné Henye [2011]

% HM Revenue and Customs [2010]
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1. tablazat: A CTF szamlak, és az allami tAamogatasok dsszegének alakulasa
2002-2011 kozott

Allami Gyermekek ‘
FLOZES szAma a Szill6k Altal el £l
g | et | et | e
szilletési ideje | 'O g szémlak
alapjan
2002. szeptember 1- 2003. aprilis 5. 227 £ 422 000 304 000 2% 118 000
2003. aprilis 6- 2004. aprilis 5. 268 £ 737 000 526 000 71% 211 000
2004. aprilis 6- 2005. aprilis 5. 256 £ 746 000 551 000 74% 195 000
2005. aprilis 6- 2006. aprilis 5. 250 £ 753 000 537 000 71% 216 000
2006. aprilis 6- 2007. aprilis 5. 250 £ 771000 547 000 71% 224 000
2007. aprilis 6- 2008. aprilis 5. 250 £ 788 000 560 000 71% 228 000
2008. aprilis 6- 2009. aprilis 5. 250 £ 784 000 550 000 70% 234 000
2009. aprilis 6- 2010. aprilis 5. 250 £ 779 000 519 000 67% 260 000
2010. aprilis 6- 2011. janudr 2. 20kvaey30 | 566000 | 373000 | 66% 193 000
Osszesen - 6 346 000 404(')%7 70% 1879 000
*2010. augusztus 1 és 2011. januar 2 kozott sziiletett gyermekek esetén az allami tdmogatas 6sszege mar csak 50 £ volt

Forras: Sajat készitésti tablazat a HM Revenue and Customs [2013] adatali
alapjan

Az 1. tablazatbol kideriil, hogy a CTF program 9 éve alatt a sziilok tobbsége
maga gondoskodott gyermeke szamlajanak, megtakaritasanak kezelésérél. A
konstrukci6 sikeresnek tekinthetd abbol a szempontbo6l, hogy minden évben az
érintettek tobb mint 60%-nal elérte, hogy az allami alaptamogatast befektessék a
sziilok. A CTF megtakaritasok nagy része (80%-a) részvénybe keriilt befektetésre,
20%-a pedig értékpapirba vagy mas egyéb befektetési alapba.66

A brit babakotvényt sikerei ellenére érték kritikak. Prabhakar, Lloyd,
Mulheirn [2010] tanulmanyukban a CTF program jovéjét illetden a magas fenntartasi
koltségek miatt aggodtak, mely 2009-ben 540 milli6 £ koril alakult.
Tanulmanyukban egy reformcsomagot javasoltak, mellyel 150 millié £ megtakaritast
realizaltak volna a program koltségvetésében tovabba az alacsony jovedelmil
csaladok esetében kiilon pénziigyi tandcsado latogatasat javasoltak, melytdl a sziilok
pénziigyi ismereteinek javuldsat és megtakaritasi hajlandésaguk novekedését vartak
volna el. Emmerson és Wakefield [2001] szerint amennyiben a CTF célja a fiatal
felnéttek pénziigyi biztonsaganak megteremtése, logikusabb lenne egy olyan
program kidolgozasa, ami minden 18 életévét betdltott gyermeknek fix Osszegll
tamogatast nyajt. Ez a tamogatas- ellentétben a CTF-el - nem hordozna magéaban

% HM Revenue and Customs [2013]
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vesztes€ég kockdzatot a toke rossz befektetése esetén, ugyanakkor nem lenne
lehetdség tobbletnyereség realizalasra sem egy jol teljesitd beruhazas utan.

2011-ben a brit bébikotvény koriil kibontakozd szakmai vitdk és a program
évrol évre novekvd koltségei miatt a brit kormany a CTF program eltorlése és
helyette egy 0j megtakaritdsi program, a JISA (Junior Individual Saving Accounts)
bevezetése mellett dontott. Ezzel a dontéssel 1ényegében megsziint a hagyomanyos
értelemben vett babakotvény rendszere. Uj CTF szamlékat 2011. januarjatdl mar
nem lehetett nyitni a gyermekek részére, azonban a régi szamlakra napjainkban is
teljesithetéek még a sziil6i befizetések. Az Gj program- a JISA- 2011. november 1.-
én indult el, és a brit rendszerben korabban mar a felndttek részére kiépitett
megtakaritasi ISA (Individual Saving Accounts) szamlak konstrukciojan alapult. Az
ISA program keretében forgalmazott termékek 1ényege, hogy az egyén az allam altal
meghatarozott éves keretig®” helyezhet el ij megtakaritast egy adomentes szamlan. A
korabbi évek kumuldlt megtakaritisa tovabbvihetd erre az uj adomentes szamléara
lejaratkor, melyhez 1j, az aktualis kondicioknak és kamatoknak megfeleld ISA
termék vasarlasa sziikséges. Minél tobb pénzt takarit meg az egyén az évek soran
kumulaltan, annal ink4bb érdekelt abban, hogy az adomentes megtakaritds tovabbra
is egy, az aktualis korilmények kozott legmagasabb hozamot kinalo, Gj adomentes
szdmlan maradjon, illetve hogy az 1jabb megtakaritasok az éves keretig
hozzaadodjanak a szamldhoz. A JISA bevezetésével megszint az allami
alaptamogatas Osszege, amely azt is jelentette, hogy azok a szegényebb csaladok,
akik eddig esetleg csupan a CTF segitségével rendelkeztek a megtakaritashoz
szlikséges alapdsszeggel, a JISA-ban kevésbé valoszinii, hogy tudnak a gyermekek
szamara félretenni az anyagi korlataik miatt. A JISA tgy keriilt kialakitasra, hogy
csak azon gyermekekre lehet igényelni, akik nem rendelkeznek CTF megtakaritassal.
A JISA program keretében —hasonléan, mint a CTF-nél - a sziil6k eldonthetik, hogy
részvényalapu (magasabb kockézata) vagy befektetés alapu (alacsonyabb kockazatu)
termékbe fektetik a gyermek megtakaritasat, ugyanakkor a JISA lehetové teszi, hogy
akar egyszerre kéttipusi megtakaritdsi format is kombinaljanak. A JISA szdmlék
esetén — hasonléan, mint a CTF szamlaknal- a gyermek a szamlatulajdonos és 18.
¢életévét kovetden szabadon felhasznalhatja a megtakaritését.68 A JISA lényegesen
nem kiilonbozik a gyermekeknek torténd megtakaritast célzo mas® befektetési
alapoktol. Ezeknek a termékeknek a k6zds jellemzojiik, hogy csak bizonyos id6
eltelte utan lehet a megtakaritasi alapbol pénzt kivenni, és az allam nem jarul hozza
semmilyen kezddtokével a gyermekek megtakaritdsdhoz. Emiatt ezeket a
megtakaritasi termékeket a dolgozat nem sorolja a babakdtvény altalanos fogalma
ala.

A brit bébikotvény kétségteleniil az els6 olyan befektetés alapt joléti
programcsomag volt a vildgon, mely a hatrdnyos kozegben ¢€l6 gyermekek
esé¢lyegyenldségét, késobb ezen fiatal felnbttek életesélyeit hivatott javitani a hosszi
tdva  megtakaritasokkal ¢és a pénziigyi ismereteik javitdsaval. Bevezetése

%7 JISA esetén ez a megtakaritasi hatar mindig alacsonyabb volt (2016-ban 4 080 £), mint a felnétt
ISA szamlak esetében (2016-ban 15 240 £).

%8 GOV [2016]

% Hasonl6 gyermek megtakaritasi programok: HDFC Children’s Gift Fund, UTI Children’s Career
Balanced Plan, ICICI Prudential Child Care Plan, Alexis Children’s Gift Fund.
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vitathatatlanul Gtmutatassal szolgalt a magyar Start-értékpapirszamla rendszer
kiépitésében, ugyanakkor - mint azt a kovetkezé fejezetben lathatjuk - szamos
teriileten kiilonbozik a két babakdtvény konstrukeio.
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2.4. A magyar konstrukcio részletes ismertetése

2.4.1. A fiatalok életkezdési tamogatasanak bevezetése

A ,,modern” babakotvények f6 alappillére a gyermekek ¢letkezdését célzo
csaladtamogatasi ellatas. Fontos leszdgezni, hogy az életkezdést célzo tamogatas és a
kozgazdasagi értelemben vett tarsadalmi alapjovedelem fogalma kiilonbozik. Az elsé
egy egyszeri tdmogatasi forma, ami az 0jsziilott gyermekek szdmara jar, és a
legtobbszor valamilyen befektetési formaban torténd elhelyezéssel automatikusan
tovabb gyarapithatd. Az utdbbi tdmogatasi forma rendszeresen fizetett jovedelmet
garantal, melyre a tarsadalom minden tagja feltétel nélkiil jogosult, fiiggetleniil attol,
hogy raszorul-e, vagy sem.

Egy a gyermekek életkezdését célzo alaptamogatas Otletét mar az 1960-as
években Liska Tibor, magyar kozgazdasz is megfogalmazta. Liska kutatdsai olyan
tarsadalmi-gazdasadgi modell kidolgozasara iranyultak, amely a kapitalizmusnal is
piacibb médon miikodik, ahol példaul még a magantulajdon is a verseny targya. A
babakotvényhez a Liska-modell tarsadalmi 6rokség cimen ismert eleme kothetd,
mely megfogalmazta, hogy minden magyar ember szdmara a sziiletésekor egy
nagyobb 0Osszeget kellene biztositani, s ebbdl lehetne fedezni az illetének az
egészségbiztositasat, tovabbképzését, st a nyugdijat is, a fennmarado Osszeget az
egyén korlatozas nélkiil barmire kolthette volna.” Modelljében a kiskoruak (21 év
alatti korosztaly) csak a tarsadalmi O6rokség kamatait hasznalhattak volna fel, a
nagykoriak a tOke egy részét is. A tarsadalmi Orokség kockaztathatdo része
orokolheté lett volna (a hagyomanyos moddon), a nem kockaztathatd rész csak
tarsadalmilag 6rokolhetd, tehat ez az Ujsziilotteknek kiosztandod tarsadalmi 6rokség
forrasat képezte volna. ,,A tarsadalmi oOrokség leginkabb egy fenntartdsos
takarékbetétkonyvhoz hasonlit. Ez tehat olyan betétkonyv, amibél sohasem lehet
felvenni a teljes 0sszeget, sot a kamatokat is csak részben, €s ha a tulajdonosa soha
egy fillért nem tesz be, de mindig mindent elkolt, amit lehet, akkor is nd a benne 1évd
t6ke és mindig biztosit valamennyi (elkdlthetd) jovedelmet.”’ A tarsadalmi 6rokség,
mint stratégiai modell, elméletben garantalta volna a tarsadalom leszakado rétegei
szamara is a létminimum szintet és enyhitette volna a legrosszabb szocialis
helyzetben 1évok (példaul munkanélkiiliek, hajléktalanok) gondjait, azonban az
allami koltségvetést jelentdsen leterhelte volna, igy megvaldsitadsara csupan kisérleti
szinten kertilt sor.

Napjaink babakotvény konstrukcidja az Egyesiilt Kiralysag bébikotvény-
,baby bond” — elgondolasan alapszik. Az eszkéz alapu joléti tarsadalom
szempontjabol uttdrének szamitd elgondolas —mint azt az el6zd fejezet bemutatta-
Tony Blair miniszterelnok nevéhez kothetd, aki indokoltnak latta egy olyan
tdmogatasi rendszer bevezetését, mely az altalanos redisztribucion til megtakaritasi
¢és befektetési lehetdségeket is tartogat.

% Liska T.[1998]
™ Liska T.[1998] 943. oldal
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Ezutan nem sokkal, még 2001-ben Magyarorszagon is felmertilt a fiatalok
¢letkezdési tAmogatasa és kotvénybe torténd befektetésének otlete. Budapest akkori
fopolgarmestere, Demszky Gabor javasolta, hogy 2001. januar elsejétdl minden
ujsziilott fovarosi gyermek szamara nyissanak egy zarolt bankszamlat 100 000 Ft
értékll betéttel, amelyen a megtakaritast a gyermek a 18. életévének betdltése utan
tudja felvenni kamatos kamataival egyiitt. A rendszer kidolgozasanal f6 cél volt,
hogy az alaptamogatas megsokszorozhat6 legyen akar piaci eszkozokkel, akar magan
megtakaritasokkal. Az SZDSZ hamarosan térvényjavaslatot készitett, amelyben a
bébikotvény bevezetését mar az egész orszagra Kkiterjesztette. A javaslat az
Orszaggytilésben nem keriilt napirendre, amely azzal volt magyarazhat6, hogy a
koltségvetésbdl nem lett volna mar ra finanszirozasi keret, mivel akkoriban épitették
vissza a Bokros-csomag altal megnyirbalt csaladtamogatasi rendszer elemeit, mint pl.
a GYED-et és a csaladi potlékot.

2005 elején a befektetéses csaladtamogatas Otlete ismét napirendre keriilt,
melyet decentralizalt tamogatisként Esztergom vérosa vezetett be. A vdros
egyediilallo csaladtdmogatdsi programjainak finanszirozasara a Szent Miklos
Alapbol keriilt sor. Az Alap célja a gyermeknevelés tamogatdsa, a véaros
népességmegtartd erejének novelése, és a kovetkezd nemzedék életkezdésének
tamogatasa. A helyi rendelet ugy szolt, hogy 2005. januar elsejétdl Esztergom
varosaban sziiletett minden gyermek 500 ezer forintra jogosult sziiletésekor, melyet
az onkormanyzat minden évben tovabbi 50 ezer forinttal gyarapit egy megtakaritasi
szdmlan. A jogosultsagi kritériumok kozé tartozik, hogy a gyermeknek és legalabb az
egyik sziilojének a gyermek 21 éves kordig Esztergom kozigazgatasi hataran beliil
kell laknia, a gyermeknek 21 éves koraig kozépfoku végzettsége vagy szakképesitése
kell, hogy legyen. A megtakaritast csak fels6fokl tanulmanyok finanszirozasara és
esztergomi otthonteremtéshez hasznalhatjak fel a gyermekek. 2 Maig vitatott téma,
hogy Esztergom fiatalok életkezdési tamogatasanak példaja szerepet jatszhatott-e az
orszagos szubvencid bevezetésében.

2005 végén a Gyurcsany kormany vette el 0jbol az orszagos életkezdési
tamogatas Otletét, majd a Szaz 1€épés program keretén beliil vezette be a timogatast €s
a raépild Start-értékpapirszdmla rendszert. 2005. évi CLXXIV. torvény alapjan
minden 2005. december 31. napja utan sziiletett magyar allampolgarsdgi gyermek
szamara, aki Magyarorszagon alland6 lakohellyel rendelkezik, egyszeri ugynevezett
fiatalok életkezdési tamogatasat biztositja a magyar allam. Az életkezdési tamogatas
egyrészt a fiatalok 6nalld ¢€letkezdésének anyagi megalapozasat szolgalja, masrészt
az esélyegyenldség megteremtését, hiszen alanyi juttatds révén 2006. januar 1-jétol
minden 0jsziilott gyermeket tokéhez juttat. Kezdetben a tamogatas 6sszege 40 000 Ft
volt, melyet 2012-ben 42 500 Ft-ra emeltek. ™

2 Az Esztergomi Onkormanyzat 52/2004.(X1.25.) rendelete a Szent Miklés Alap az Esztergomi
Gyermekekért tamogatasi alap létrehozasarol, a jogosultsag feltételeirdl és a miikddtetésének
rendjérdl.

3 Mindig az éves koltségvetési torvényben hatarozzdk meg a kovetkezd évben érvényes fiatalok
¢letkezdési tamogatasanak dsszegét.
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2. tablazat: Csaladtamogatasi kiadasok (millié forint) 2014-ben

Egészségbiztositasi

Nemzeti Csalad és Szocialpolitikai Alap Alap

Eletkezdési | Anyasagi

tamogatas | timogatas

329 246,9* 60 250,1 12 487,0 5186,4 5767,4 41412,3 | 104 164
*milli6 forint

Csaladi pétlék GYES GYET TGYAS | GYED

Forras: Sajat készitésti tablazat a 2015. évi CLXXII. kozponti koltségvetésrdl szolo
2013. évi CCXXX. torvény végrehajtasarol szolo zarszdmadasi torvény adatai
alapjan

Az ¢életkezdési tdmogatds egyszeri tamogatasnak mindsiil, a teljes csalddtamogatasi
koltségvetés kevesebb, mint 1%-at tette ki. (Ldsd 2. tablazat) Demogrant tamogatas
révén finanszirozasa a Nemzeti Csalad- és Szocialpolitikai Alapbdl torténik, mely
2014-ben a teljes alap minddssze 1,3%-at jelentette.
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2.4.2. Letéti Start-értékpapirszamla

Az ¢letkezdési tamogatds Osszege a gyermek sziletését kovetden
automatikusan a Magyar Allamkincstarnal vezetett Kincstari Start-letéti szamlan
keriil elhelyezésre, melyrél a sziiloket levél formajaban kiértesiti a Magyar
Allamkincstar.”* A letéti szamlan 16v6 tamogatashoz csupan a gyermekek férhetnek
hozz4, a 18. életéviik betoltését kovetden, illeték és adomentesen, melyet torvényben
meghatarozott célokra fordithatnak majd, tobbek kozott tanulmanyok; lakhatasuk;
palyakezdésiik finanszirozasara; a gyermekvallalas feltételeinek megteremtésére.
Napjaikban vezetett letéti szamlan az Osszeg évente kamatozik az el6z6 év atlagos
fogyasztoi arindexének mértékével. A kincstari letéti szamlara befizetéseket nem
lehet kezdeményezni.

Az ¢életkezdési tamogatds alapvetéen horizontalis redisztribucid jegyeit
hordozza, tehat jovedelmi helyzettdl fliggetlen forrasatcsoportositasrol szol. Ebben
az esetben a forras az egyik, kedvezébb helyzetii csoporttdl a masik, ,sajatos
terhekkel” ™ rendelkezd csoport felé mozog. A horizontlis csaladtamogatas
esetében az ellatd rendszereknek tobbletforrasokat kell juttatnia a gyermeket
neveldknek, mivel 6k a gyermeknevelésbdl kifolyodlag tobblet feladatokkal és tobblet
terhekkel rendelkeznek a tarsadalom gyermeket nem neveld tagjaihoz képest.
Ugyanakkor a fiatalok életkezdési tAmogatasanal a vertikalis redisztribicio elemei is
beépitésre keriiltek a rendszerbe. A tdmogatas progressziv jellegét az adja, hogy a
tdmogatas univerzalis tipusa ellenére, raszorultsagi elemeket is tartalmaz, mely nem
a juttatdas jogalapjat, hanem a jogosultsagi Osszeg nagysagat befolyasolja. A
rendszeres gyermekvédelmi kedvezményre jogosult gyermekek’®, valamint az
atmeneti vagy tartdos nevelésbe vont gyermekek esetében a gyermek sziiletését
kovetd 7. évben, valamint 14. évben még tovabbi 44 600 forinttimogatast ir jova az
allam a letéti szamlan. Azzal, hogy az életkezdési tamogatas rendszerében egy olyan
tamogatas folyositdsdhoz kotik a  diszkreciondlis tdmogatdst, amely szintén
jovedelemvizsgalathoz kotott, jelentésen csokkenti a jogosultsag vizsgalatahoz
kotddd adminisztracidos koltségeket. Masrészrdl ugyanakkor fenndll a veszélye
annak, amennyiben nem vizsgaljak feliil a rendszeres gyermekvédelmi kedvezmény
odaitéléséhez sziikséges jovedelemkiiszob hatdrat - ami a 2008 ota valtozatlan
nyugdijminimumhoz van kotve - az ¢életkezdési tamogatashoz kapcsolodo
diszkrecionalis szubvenciot is egyre kevesebb csalad tudja majd igénybe venni, mely
azt a latszatot keltheti, hogy kevés a rendszerben az alacsony jovedelmti, vertikalis
redisztribuciora raszoruld egyének szama.

" A MAK 4ltal a sziilsknek kikiildott életkezdési tamogatasrol szol6 tajékoztatd levelet a dolgozat
melléklete tartalmazza.

" Ferge [2006]: igy fogalmaz, hogy ,.ez valamilyen fogyatékossag, stigma, sajatos sziikséglet, ami
kiilon terhet jelent az ,atlaghoz” képest, akkor a tarsadalom — kozmegegyezéssel — elfogadja, hogy
kozfelelosségé tegye ennek a tehernek a részbeni vagy teljes ellenstilyozasat.”

’® A rendszeres gyermekvédelmi kedvezmény természetbeni juttatas, mely ingyenes bolesédei, dvodai
¢és iskolai étkezés mellett ingyenes tankonyveket és évi kétszeri 5800 forintos Erzsébet-utalvanyos
juttatast foglal magédban, elosztdsa decentralizalt szinten torténik. A tdmogatds igénybevételéhez
kapcsolodo raszorultsagi kiiszob a nyugdijminimum szdzalékdban van meghatarozva. A tamogatas
igényléséhez 2008 ota a csaladban az egy fore jutd havi jovedelem 39 900Ft-ot nem haladhatja meg.
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2.4.3. Start-értékpapirszamla és a Babakotvény bevezetése

Start—¢rtékpapirszamla orszagos konstrukcidja azért jott 1étre, hogy allami
tamogatassal, kedvezo feltételekkel, kamatado-, jarulék-, és illetékmentességgel
tamogassa azokat a hosszil tavu csaladi megtakaritasokat, amelyek a gyermekek
jovojére iranyulnak. Amennyiben a sziilok kezdeményezik a Start-értékpapirszamla
nyitasat, lehet6ség nyilik az életkezdési tamogatas Osszegét magasabb hozammal
kamatoztatni. (Ldsd 3. tabldzat) Ekkor a Magyar Allamkincstar a letéti szamlan 16v6
Osszeget kamataival egyiitt atemeli a Start-értékpapirszamlara, melyre mar
teljesithetoek befizetések is. Fontos hangsulyozni, hogy napjainkban mar a Start-
értékpapirszamla megnyitasa és vezetése koltségmentes procedura, tovabba a
szamlanyitdas nem jar befizetési kotelezettséggel, csupan lehetdséget biztosit a
sziiloknek, hogyha szeretnék, barmikor barmekkora 0Osszeggel gyarapithatjak
gyermekilk megtakaritasdt. Mdés megtakaritdsi formaktol eltéréen a sziil6i
hozzajarulast nem személyi jovedelemado-kedvezmény, hanem a megtakaritas
Osszegéhez igazodd kozvetlen tamogatis Osztonzi. Igy azoknak a gyermekei is
részesiilhetnek ebben a tamogatasban, akiknek bar nincs addkdteles jovedelmiik,
mégis kisebb-nagyobb 0Osszegekkel szeretnének megtakaritani gyermekiiknek. A
tamogatas a gyermek szamlajara befizetett 0sszeg 10% -a, maximum 6 000 Ft. A
maximalis dallami tdmogatas igénybevételéhez az adott évben 60 000Ft-0s
természetes személy altali befizetést célszerli kezdeményezni.

3. tablazat: A letéti Start-szamla és a kincstari Start-értékpapirszamla
osszehasonlitasa

Kincstari letéti Start- Kincstari Start-
szamla értékpapirszamla

Automatikusan nyilik minden
2005. december 31 utan sziiletett
gyermek részére

Sziilének, torvényes képviseldnek

Szamlanyitas kell kezdeményezni

Szamlanyitasi,

z R Nincs Nincs
szamlavezetési dij

A Kincstari letéti Start szamlarol
emelddik at a 42 500Ft-o0s
¢életkezdési timogatas

Indul6 allami tdmogatas 42500Ft

Kamatozas

El6z6 évi atlagos inflacid
mértékével

El6z6 évi atlagos inflacid

+3%

Onkormanyzatok 4ltal
kezdeményezett
befizetés

Nem lehetséges

Barmekkora 0sszeg, tetszéleges

intenzitassal

Természetes személyek

Nem lehetséges

Barmekkora 0sszeg, tetszéleges

altali befizetés intenzitassal
Szamlz;r;zelllb.l;lyezett Pénzegyenleg Babakétvény
Befizetések utan jaro 0 Ft Eves természetes személyek éltali
allami tAmogatas befizetés 10%0-a,
mértéke max. 6000Ft.
Oroklés Orokolhetd Orokolhetd

Forras: Sajat készitésii tablazat a MAK [2016 a] adatai alapjan
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Mig a letéti Start-szamlédkat 2006-t6] napjainkig a Magyar Allamkincstar
vezeti, a Start-értékpapirszamla vezetésének jogosultsagaban siiriin torténtek
valtozasok. Az 1. dbra ezeket a valtozasokat foglalja 6ssze. A sziilok 2006-2008-ig
csupan pénziigyi szolgaltatoknal tudtdk kezdeményezni a Start-értékpapirszamla
nyitasat. A pénzintézetek szdmara ez a konstrukcié kedvezd volt, hiszen egy hosszi
tavi megtakaritdsi format tudtak értékesiteni, ami segitett a toke-megfelelési
kovetelményeik teljesitésében és nem utolsosorban pedig akar mar par honapos
korukban megszerezhették leendo ligyfeleiket. Azt, hogy a Start-értékpapirszdmlan a
pénzintézeteknél a fiatalok ¢letkezdési tamogatdsa milyen kamattal €és mibe
fektet6dott be, a sziilok donthették el. A magyar pénzintézetek ugyanakkor nem
részesitették elényben akkoriban a kisebb haszonnal kecsegtetd, csupan hosszu tava
elényoket nyujto termékeket, igy alacsony kamatot biztositottak ezeken a szamlakon.

A fiatalok életlcerdes tamogatasardl

2616 2005. évi CLXXIV. torvény Kincstari Babakdtvény

hatilyba lépése bevezetése
SZ@ aj'ezetés Szamlavezetésre a pénzintézeteknél ésa Sz?zlmlavezetéskizérélag a
kizarolag a MAK-nil is van lehetoség MAK e
W pénzintézeteknél
! I —
2006 2008 2012 2013

1. abra: A Start-értékszamla vezetésében tortént jelentosebb valtozasok 2006-t6l
2016-ig

Forras: Sajat készitésli abra a fiatalok életkezdési tamogatasarol szol6 2005. évi
CLXXIV. torvény modositasai és a MAK [2016 a] adatai alapjan

2008-ban béviilt a Start-értékpapirszamla piaca, a Magyar Allamkincstar is
jogosultsdgot szerzett a letéti- Startszamldkon tul a Start-értékpapirszamlak
megnyitasara, befizetések kezelésére. A Magyar Allamkincstar a  Start-
értékpapirszdmlan 1évo tOkére és kamataira is allami garanciat vallalt, tovabba a
pénzintézeteknél kedvezébb kamatszintet és ingyenes szamlavezetést biztositott. A
kincstari Start-értékpapirszamlédkon a sziiloknek eltérd futamideji 4llamkotvénybe
nyilt lehetdségiik az életkezdési tamogatast befektetni, mig a letéti Start-
értékpapirszamlan az alaptdmogatds az Gtéves allamkotvények atlaghozamaval
kamatozott. A konstrukcié nem csupan a csaladi 6ngondoskodast hivatott tamogatni,
a Magyar Allamkincstar allampapir forgalmazasa révén a sziilék befektetései a
magyar allamadossag csokkentésében is jelentds szerepet jatszottak.

2012. oktober 1-én a kormany a Start-értékpapirszamlék allamositasa mellett
dontott, ezzel a Magyar Allamkincstar monopolhatalmat szerzett a szamlak nyitasa
¢és kezelése felett, 2012 utan a pénzintézeteknél a Start-értékpapirszdmlak nyitdsanak
lehetdsége megsziint. A térvény azonban lehetOséget biztosit napjainkig azon
sziiloknek, akik a Start-értékpapirszamlat régebben pénzintézeteknél nyitottak
gyermekeik szadmara, hogy a gyermekeik értékpapirszamldjat a Magyar
Allamkincstarhoz 4thozhassak.

A 2012-es torvénymodositasnak volt egyéb pozitiv hozadéka is, ugyanis a
2006. januar 1-je eldtt sziiletett gyermekek javara is nyithatovd valt Start-
értékpapirszamla. Mivel ezek a gyermekek nem rendelkeztek a koltségvetési
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torvényben ¢életkezdési tdmogatasként meghatarozott Osszeggel, esetilkben a
szamlakra a sziloknek minimum 25 ezer forint befizetését kell eszkozolniiik,
ugyanakkor ugyanazokat a pozitivumokat nyujtja nekik az értékpapirszamla, mint
azoknak, akik életkezdési tAmogatasban részesiiltek. Ezzel a rendszer ,,megoldotta”
azt a problémat, hogy egy csaladban a fiatalabb gyermeknek lehetett, az idésebb
testvérnek viszont nem, ilyen szdmladn megtakaritasa.

2012-ig a szilok valaszthattak meg milyen befektetési formaba helyezik
gyermekiik megtakaritdsat a Start-ért€kpapirszamlan. Mivel pénzintézeteknél, és a
Magyar Allamkincstarnal is eltéré futamidejii befektetéseket tudtak kotni, a
gyermekek portfolidja valtozatos allampapirokbol és betétekbdl tevodott 0ssze. Az
egységesités céljabol vezette be a Magyar Allamkincstar a Babakotvény nevil
allampapirt. A kotvényen alapuld pénziigyi kovetelések jogi szempontbol
kiilonlegesnek mindsiilnek, mert a pénzkovetelés a kibocsatoval szemben nem éviil
el. Az els6, 2032/S nevii Babakotvény 2013. december 1-el indult el, és a 2014.
januar 31.-ig sziiletett gyermekek javara vasarolhato. 2014. januar 31. utan sziiletett
gyermekek részére a sziiletési éviikkhoz igazodod, évente kibocsatott Babakdtvények
vasarolhatoak.”” (Ldsd 4. tabldzat) A sziiléknek a Babakotvény bevezetése abban
nyujt segitséget, hogy nem kell az értékpapirok vasarlasaval, illetve a kamatok ujra
befektetésével bajlodniuk, mivel a befizetett tokének és a jovairt kamatoknak
megfeleld mennyiségli Babaktvényt azonnal jovairjak az értékpapirszamlan.

4. tablazat: A gyermek sziiletési éve szerinti Babakotvény tipusok

Babakotvény szama Sziiletési év
2032/S 2014. februar 1 el6tt sziiletett
2033/S 2014. februar 1 - 2015. januar 31 kozott sziiletett
2034/S 2015. februar 1- 2016. januar 31 kozott sziiletett
2035/S 2016. februar 1- 2017. januar 31. kozott sziiletett
2036/S 2017. februar 1 utan sziiletett

Forras: Sajat szerkesztésti tablazat a AKK [2017] adatai alapjan

Mindegyik Babakotvény 1 forintos alapcimlet(i, 19 éves futamidejii, valtozo
kamatozasi. Az éves kamatozas mértéke az el6z6 év atlagos fogyasztoi arindexe
novelve 3% kamatprémiummal. Ha megnézziik az 5. tdblazatot, kideriil, hogy a
Babakotvény bevezetése Ota egyértelmiien megérné a sziiloknek a kincstari Start-
értékpapirszamla megnyitasa, hiszen kotelezd befizetések nélkiil i1s magasabb
hozamot lehetne elérni, mint a letéti- Startszamlan. Mig tehat a Kincstari letéti Start-
szdmlan 1évo Osszeg csupdn az inflacid mértékével ndvekszik, addig a Kincstéri
Start-értékpapirszamlan elhelyezett Osszeg a Babakotvény hozamaval. Ennek
jelentésége az elmult két évben lett, amikor is 2015-ben sziiletett gyermekek esetén a
letéti Start-szamlan az életkezdési tamogatds Gsszege nem kamatozott, mivel 2014-
ben 0%-os volt az inflaci6. Mig azoknal a 2015-ben sziiletett gyerekeknél, akiknek
megnyitottak a Start-értékpapirszamlat, a 0%-os inflaci6 ellenére a Babakotvény a
megtakaritas 0sszegére 3 %-os fix kamatprémiumot garantalt.

" A szamlanyitas éve nem befolyasolja a gyermek részére megvasarolhato allampapir kondicidit,
hiszen az minden esetben a gyermek sziiletési évéhez igazodik, fliggetleniil a szamlanyitas
idépontjatol.
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. tablazat: A letéti Start-szamla hozamanak és a Kincstari Start-
értékpapirszamla hozamanak alakulasa (2013-2016)
2013 2014 2015 2016 2017
Letéti Start-szamla hozama 57 % 1,7 % 0% 0% 0,4%
Kincstari Stztrt-,értékpapl'rszzimla 87% 47% 3% 3% 34%
(Babakotvény) hozama

Forrés: Sajat készitésti tablazat a MAK [2016 a] és a KSH Gyorstajékoztato
[2016] inflaciora vonatkozo adatai alapjan

A raszorultsag elve a Start-értékpapirszdmla esetén a kamattamogatasok
jovairasanal is érvényesiil, ugyanis a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben’®
részesiild, valamint nevelésbe vett gyerekek szamldjara az adott naptari évben torténd
maganszemély befizetések utdn jard allami tdmogatas a befizetett Osszeg 20%-a,
legfeljebb 12 000Ft. Atmeneti vagy tartos nevelésbe vett gyermekek automatikusan
megkapjak az évi 12 000Ft-os allami kamattdmogatast a maganszemély befizetéstol
fliggetlentil.

"8 Felmeriil a kérdés, hogy a rendszeres gyermekvédelmi kedvezmény jogosultsagi feltételei mellett
héany sziiléknek jut a jovedelmébdl a Start-értékpapirszamlara torténd befizetésre.
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2.4.4. Start-értékpapirszamla nyitashoz kotott decentralizalt életkezdési
tamogatasok

A Start-értékpapirszamlédk altal nyujtott feltételek a hazai telepiilési
onkormanyzatok figyelmét is felkeltették és sok telepiilésen decentralizalt elemmel
bovitették az értékpapirszamla konstrukciot. Szdmos oOnkorményzat az allami
¢letkezdési tdmogatds mellett lehetdségeihez mérten tdmogatja a kisgyermekes
csaladokat. A helyi ¢letkezdési tamogatasok Osszege keriiletenként, varosonként,
telepiilésenként eltéré lehet, melyet az onkormanyzatok sajat helyi rendeletiikben
meghatarozott feltételekkel nyajtanak. A helyi autonomidk a tdmogatasok feltételei
kozott altalaban mindig a telepiilésekhez torténd roghdz kotést szerepeltetik, tehat
vagy az ujsziilott gyermek sziileinek, vagy majd a fiatalkoru felnéttnek kell az adott
Oonkormanyzat kdzigazgatasi hatarain beliil élnie, hogy a tdmogatasra jogosult legyen.
Azok az onkormanyzatok, melyeknek koltségvetési keretiikbol lehetéségiik nyilik
Start-értékpapirszamlara onkormanyzati tamogatast befizetni, elméletben részben
fékezik, hogy mas telepiilésre vandoroljanak a kisgyermekes csaladjaik, részben
pedig eldsegitik, hogy mas telepiiléstdl elszivjdk a mobilitdsra hajlando
kisgyermekes lakossag korét. Meg kell jegyezni, hogy ezek a hatdsok akkor lehetnek
erdsek, ha a lakossag tokéletesen informalt, a lakohely véalasztads mobilitasi koltségei
nem magasak, és a kinalt onkormanyzati timogatas magas 6sszeg1"1.79

Orszagosan eddig még nem késziilt felmérés, hogy hany onkormanyzat él a
Start-értékpapirszamlakra torténd beutalds lehetOségével. Ezt a fajta kutatast az
neheziti, hogy a helyi autonémidk rendelete akar egy évben tobbszor is valtozhat, igy
nehéz egy folyamatosan aktualis adatbazist Osszeallitani. Emiatt a probléma miatt a
sziilok ,,szorgalmara” van bizva, hogy tajékozodjanak, hogy az adott telepiilés, ahol
¢élnek nyujt-e ilyen decentralizalt tAmogatast Start-értékpapirszamlara. Amennyiben
igen, célszerli a sziildknek mihamarabb a gyermek sziiletését kovetden intézni a
Start-értékpapirszamla nyitasat, ugyanis a legtobb Onkormanyzat a tdmogatas
igénylését a gyermek fél vagy egyéves kordhoz koti, a hataridon tali kérelem
benyujtasa pedig szinte kivétel nélkiil minden telepiilésen jogvesztéssel jar. Emiatt a
2006 eldtt sziletett gyermekek tobbsége kiesik a helyi életkezdési tdmogatas
igénylési lehetdségébdl, mivel a fiatalok életkezdési tamogatdsarol szold 2005.évi
CLXXIV. torvény csupan 2013-t6l teszi lehet6vé a 2006 elbtt sziiletetteknek a Start-
értékpapirszamla nyitasat.

2015-6s évre a MAK adatbazisabol megyénként lehivhatoéak azoknak a
telepiilési onkormanyzatoknak az adatai, akik 2015. januar 1- 2015. december 31.
kozott teljesitettek utalast Start-értékpapirszamlakra. (Lasd 6. tablazat)

¥ Bévebben lasd Szalai A. [2002]: Fiskalis foderalizmus cimii cikkét.
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6. tablazat: Az 6nkormanyzatok altal a Start-értékpapirszamlara teljesitett
helyi életkezdési tamogatasok osszegei telepiilésenként, gyermekenként 2015-
ben

Start-értékpapirszamlara
Telepiilési teljesitett
onkormanyzati tamogatasok

onkormanyzat neve
osszege gyermekenként

Harta kozség 10 000

Bacs-Kiskun megye Csolyospalos kozség 50 000
Dusnok kozség 20 000

Baranya megye Szajk kozség 45 000
Békés megye Békés varos 20 000
Dévavanya varos 20 000

Borsod-Abatj- Tiszaujvaros varos 50 000
Zemplén megye Miskolc megyei jogli varos 20 000
Domaszék kozség 10 000

Csongrad megye -

Kiszombor nagykdzség 15 000
Fejér megye Dunadjvaros megyel jogt 300 000
Sopron 40 000

Sopronkdvesd 100 000

Csorna 20 000

SGO%"rg:"rgZ‘;’;e szil 20 000
Rébatamasi 20 000

Levél 40 000

Nagyszentjanos 20 000

Hajdu-Bihar megye Hajduboszormény varos 10 000
Lérinci varos 20 000

Heves megye Hatvan véros 40 000
Visonta kozség 80 000

Baébolna varos 40 000

Komarom- Ete kozség 50 000
Esztergom megye Tata véros 10 000
Komarom varos 100 000

Noégrad megye Kazar kdzség 20 000
X. ker. Kébanya 10 000

XII1. keriilet 30 000

XV. Keriilet 10 000

V. keriilet 170 000

Pest megye

IX. keriilet 40 000

Solymar nagyk6zség 50 000

VL. ker. Terézvaros 20 000

Csévar kozség 100 000

Sagvar kozség 30000

Somogy megye Latrany kozség 10 000
Hetes kozség 40 000
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Nagyberény kozség 30 000
Andocs kozség 20 000
Tolna megye Paks varos 70 000
Ikervar kozség 20 000

Vas megye
Ivanc kozség 50 000
Veszprém megye Balatonalmadi varos 15 000
Garabonc kozség 50 000
Zalakomar kozség 10 000

Zala megye
Sarmellék kdzség 50 000
Tilaj kozség 50 000

Forrés: Sajat készitésti tablazat a MAK [2016 a] adatbézisa alapjan

A tablazatbol kidertil, hogy 2015-ben a 19 megyébdl 17-ben volt legalabb egy
olyan telepiilés, aki €It a Start-értékpapirszamlan nyujtott decentralizalt tdmogatas
lehetségével. Csupan két megye, Szabolcs-Szatmar-Bereg megye és Jasz-Nagykun-
Szolnok megye esetében nem volt egyetlen onkormanyzat sem, amely utalast inditott
volna a megyében €16 gyerekek Start-értékpapirszamlajara. A tamogatasok Osszegeit
nézve, elmondhatdo, hogy az orszdgos atlag 41 300Ft wvolt. A kozségi
onkormanyzatok adtak a viszonylag magasabb Gsszegli tdimogatasokat, a mar fent
emlitett telepiilésrdl torténd elvandorlasi hatisok fékezése miatt. Altaldnossagban
egyosszegli tamogatasokrol van szo, ezeknél a decentralizalt szubvencioknal,
ugyanakkor akadnak telepiilések —mint példaul Paks®- ahol tobb részletben fizetik
be a gyermeknek jard Gsszeget a szamlara.

Az utalasok alapjan Dunagjvaros nyujtotta 2015-ben a legnagyobb
tamogatast, 300 000Ft-ot. Ugyanakkor az onkormanyzat rendeletében részletezve
van, hogy minden évben csupan a varos elsOsziilott babdja jogosult erre a
tamogatasra. 8 Hasonlo tamogatasrol beszélhetiink Budapest VI. és XI. keriilete
esetén is, ahol példaul csupan azok a gyermekek jogosultak, akik a VI. keriiletben
VI. ho 06-an sziiletettek (60 ezer forint a tamogatis Osszege), illetve akik a XI.
keriiletben XI. ho 11-én sziilettek ( 111 111 Ft a timogatas Osszege). Az V. keriilet
szamit a legbdkezlibb 6nkormanyzatnak, ott minden gyermeket az nkormanyzat 170
ezer forint Osszegli helyi életkezdési tdmogatassal segit. Lipotvaros rendeletében
kitér arra, hogy bizonyos feltételek teljesiilése esetén a raszorulok a 7. és a 14. évben
tovabbi tdamogatasban részesiilhetnek befizetéseik utan.®?

8 Paks véros az 6nkormanyzati tamogatast a Start-szamlara az alabbi modon érkezteti: a gyermek
sziiletésének elsé évében 30.000 Ft, majd a gyermek sziiletését kdvetd 6t év elteltével 20.000 Ft, majd
a gyermek sziiletését kovetd tiz év elteltével 20.000 Ft. Forras: 11/2006. (IV. 28.) szému
onkormanyzati rendelete

81 Dunatijvaros Megyei Jogli Varos Onkormanyzata Kozgyiilésének 50/2011. (XI. 18.) nkormanyzati
rendelete a lakasépités €s —vasarlas helyi tdAmogatasarol, és a letelepedési tdmogatasrol

82 Lipotvaros fiatalok helyi életkezdési tamogatasarél szolo 19/2010. (IV.23.) szami rendelete
értelmében rendszeres gyermekvédelmi kedvezményre jogosult gyermeket a Start-értékpapirszamlara
naptari évben befizetett dsszeg 40 szazalékanak megfeleld, de legfeljebb évi 24 ezer forint Osszeg
illeti meg, tovabba a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményre jogosult kiskort esetében a gyermek
sziiletésének évét kovetd hetedik és tizennegyedik életév betdltését kovetd egy évben a torvényes
képviseld - esetenként egyszeri - emelt 6sszegli tamogatasra valo igényt terjeszthet eld, az atmeneti
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vagy tartds nevelésbe vett gyermeket befizetéstol fliggetlentil évi 24 ezer forint 6sszeg illeti meg, nem
nevelésbe vett gyerekek ez a befizetett dsszeg 20 szazalékanak megfeleld, legfeljebb 12 ezer forint
lehet.
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2.5. A brit és a magyar konstrukcié osszehasonlitasa

Miutan bemutatasra keriilt mind a brit, mind a hazai babakotvény rendszere,
érdemes a fobb kiilonbségeket kiemelni a két konstrukcié kozott. ( Bovebben ldsd 7.
tablazat) Fontos leszogezni, hogy a hazai babakotvény konstrukcidja bar lehet, hogy
az els6 években egyfajta tikorforditasaként” volt értelmezheté a brit
bébikotvénynek, az azota eltelt 10 évben szamos olyan valtoztatason esett at, ami
miatt a két orszag gyermek megtakaritasi rendszere mar csak minimalis egyezGséget
mutat.

Mindkét orszag esetében minden Ujsziilottnek az allam nyajt életkezdési
tamogatast, egy alapszubvencitt, amit eldonthetnek a sziilok, hogy megtakaritasi
szamlan 6k fektetnek be vagy az allamra bizzak az Osszeg befektetését. Ezeknek a
befektetési-, megtakaritasi szamlaknak a kezelését a brit rendszerben a pénzintézetek
végzik, a magyar rendszerben 2013. oktoberétdl sziilettek esetén kizardlag a magyar
allam. Részben ennek kdszonhetd, hogy a magyar rendszer kevésbé koltséges, hiszen
a brit rendszer esetében a bankok szdmolnak fel szdmlavezetési dijat és egyéb banki
koltségeket, tehat ez a brit dllamnak tobbletkoltségeket general, addig a Magyar
Allamkincstarnal vezetett Start-értékpapirszamlak esetében a szamlavezetés teljesen
koltségmentes, banki koltségek pedig nem keletkeznek.

Mind a brit, mind a magyar rendszer ugy lett kiépitve, hogy amennyiben a
szild passzivan all hozzad a gyermek javara torténd hosszu tavi megtakaritashoz,
akkor is lehet6ség nyiljon befektetéssel a gyermek 18. ¢letévéig az Osszeg
gyarapitasara. A brit rendszerben, ha a sziil6, a gyermek egy éves koraig nem nyitja
meg a megtakaritasi szamlat, az dllam kezdeményezi valamelyik pénzintézetnél ezt a
szlld helyett. A magyar rendszerben ezt a letéti Startszamlak rendszere helyettesiti,
tehat ha a sziil6 passzivan all a gyermeke hosszu tavli megtakaritasahoz, akkor is a
gyermeknek jobb esetben az inflaci6 mértékével kamatozhat az alaptamogatas
Osszege a letéti szamlan. A brit bébikotvény konstrukcid széles befektetési
lehetéségeket kinal, azonban ez veszélyeket is hordozhat, hiszen magas befektetési
kockazatu termékekbe is invesztalhat mind a brit allam, mind pedig a sziil6. Részben
ezért is keriilhetett beépitésre a brit gyermekek pénziigyi oktatasi programjaba a
bébikotvény rendszere. A magyar letéti szamlak esetében az inflacio hianya, vagy a
deflacio okozhatja a problémat, hiszen ebben az esetben a gyermeknek semmit nem
kamatozik az Osszeg egy éven keresztiil, de fontos hangsulyozni, hogy a magyar
rendszer esetében befektetési szempontbol a téke nincs veszélyben. A magyar
rendszerben az allamositassal megsziint az eltérd befektetési formak kozotti
valogatas lehetdsége, csupan a Babakotvénybe forgathatd be a megtakaritasi 0sszeg.
Részben talan ezzel is magyarazhato, hogy a magyar rendszer esetén nem keriilt be a
gyermekek oktatasi programjaba a babakotény rendszere, hiszen nem az 6 befektetési
dontésiik, hogy mibe invesztalodik a megtakaritds. A magyar babakotvény
konstrukcidja az allamadossag csokkentését szolgalja, allampapir révén pedig a
legalacsonyabb kockazat termékek kozott van a piacon.

A sziil6i, hozzatartozo6i befizetéseket is eltérden kezeli a két orszag rendszere.
Mig a brit esetében meghataroztdk, hogy mekkora lehet maximalisan a
maganszemélyek altali befizetés Gsszege €vente, addig a magyar rendszer esetében
ez a fels6 hatar (évi max. 120 000 Ft) eltorlésre kertilt 2013-ban a rendszer
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allamositasaval. Raadasul a hazai rendszer- a brittel ellentétben- tovabbi allami
tamogatassal jutalmazza azokat a szamlakat, amelyekre magénszemély befizetés
érkezik. A magyar rendszer esetén a helyi autonomiak is érkeztethetnek a szamlakra
decentralizalt timogatast.

Mikor 2011-ben a brit bébikotvény rendszerét ,,befagyasztottak”, sok sziil6 a
megsziintetett rendszerrel kapcsolatban két kritikat emlitett.®* Az egyik az volt, hogy
sokan azért nem takarékoskodtak a gyermekiik szdmara, mert a brit bébikotvény
rendszerben térvényileg nem volt leszabdlyozva - a magyarral ellentétben- a
felhasznalas, ¢és attol féltek, hogy az o6altaluk évek alatt a gyermek szamlajan
felhalmozott megtakaritast a gyermek feln6ttként nem ,.értelmes” célra hasznalja
majd fel. A masik kritika, ami a brit bébikotvényt érte az, hogy azokat a
gyermekeket, akik a kotvény bevezetése elott sziilettek, kizart a rendszer a
megtakaritasokbol. Szamos olyan csaldd volt, ahol a kisebbik gyermek kapott
¢letkezdési tdmogatast s megtakaritasi szamlan kezelték neki a pénzt, a nagyobbik
gyermek —aki a kotvény bevezetés el6tt sziletett- még a megtakaritasi
szdmlakonstrukciohoz se tudott csatlakozni, hogy esetlegesen, ha alaptdmogatast
nem is kap, a sziilok takarékoskodjanak neki egy maximalis 0sszegig adomentesen.
2013-ban a rendszer allamositasaval hazank esetében is ez a kérdéskor el6térbe
kertilt- hasonldan, mint a brit rendszernél- és megnyitottak a torvény bevezetése elott
szliletett gyermekek esetén is a Start-értékpapirszdmlakra torténd takarékoskodas

lehetdségét.

7. tablazat: Brit és a magyar babakotvény rendszerének osszehasonlitasa

Brit bébikdtvény Magyar babakétvény
rendszere (CTF) rendszere
Nyujt alap kezdétokét
’ Yu] a ap, .ez, otokeé . lgen lgen
un. életkezdési tamogatast
Bévithet6 az életkezdési lgen Igen,
tamogatas dsszege sziil6i ) gen, o nincs fels6 hatara a
. de maximum 4.080£ értékig évente )
befizetéssel befizetéseknek

A megtakaritas ado, jarulék
és illetékmentes
A sziil6k altal megnyitott
megtakaritasi szamlakat
kezeli
Gyermek a szamlatulajdonos

Megtakaritas felvétele

Megtakaritas felhasznalasa

Igényelhetoé a babakotvény
olyan gyermek szamara, aki
nem kapott életkezdési
tamogatast

Befektetési lehetoségek

Raszorulé csaladoknak nyujt

Adomentes,
de csak 4.080 £ értekig

Pénzintézet

Igen
A gyermek 18. életévének betoltését
kdvetden

Szabadon felhasznalhato

Nem,
szamukra megtakaritasi szamla sem
nyithato

Kiilonbozo értékpapirok, részvények
(alacsony és magas kockazattiak
egyarant)

Igen, a gyermek 7. életévében egy

Teljes mértékben ado,
jarulék, és illetékmentes

Allam

Igen
A gyermek 18. életévének
betdltését kovetden
Torvényben meghatarozott
célokra hasznalhato fel

Igen, a sziilonek kell egy
kezdd alaptékét elhelyeznie

Allampapir, azon beliil is
kizarolag a Babakotvény
(alacsony kockazati)
Igen, a gyermek 7. és 14.

8 Kempson-Atkinson-Collrad [2006]
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plusz allami tamogatast az egyszeri 0sszeg ¢életévében, illetve évente a
életkezdési tamogatason sziil6i befizetések utan
kiviil
Helyi kormanyzatok is
nyujtanak timogatast a Nem lgen
szamlakra

Babakotvénnyel kapcsolatos
alapveté pénziigyi ismeretek
beiiltetése az oktatasi
rendszerbe

Igen Nem

Nem,
2011-ben megszint a szamlanyitas
lehet6sége. A 2011 el6tt megnyitott
szamlakat még kezelik.

Forras: Sajat készitésu tdblazat a CTF Regulations (SI 2004/1450), és a
fiatalok életkezdési tAmogatasrol szold 2005. évi CLXXIV. torvény alapjan

Nyithato még szamla Igen

Osszességében Ugy tiinik, a magyar babakotvény rendszerében igyekeztek
javitani azokat a kritikakat és ,hibdkat”, ami a britek esetében a bébikotvény
megsziinéséhez vezetett. A jelenlegi magyar babakdtvény rendszere a hossza tavu
megtakaritasok eldsegitését és a gyermekek esélyegyenldségének megteremtését
szolgélja inkabb, mintsem a pénziigyi ismeretek elmélyitését és a sziilok, gyermekek
befektetésekkel kapcsolatos tapasztalatszerzését. Ebben a tekintetben kicsit tavolabb
sodrodott az eszkdz alapt egalitarizmus eredeti elképzelésétdl. A kovetkezd fejezet
az eszkdz alapu jolét hazai gyakorlatba torténd iiltetésének ,,sikerességét” elemzi.

42



10.13147/SOE.2017.021

3. START-ERTEKPAPIRSZAMILA RENDSZERE A HAZAI
GYAKORLATBAN

3.1. A gyermekeknek sz6l6 hazai megtakaritasi lehetdségek rovid attekintése

A megtakaritast igy definidlhatjuk, hogy az egyén jovedelemének egy olyan
része, melyet nem az adott id6szakban szeretne fogyasztasra kolteni, hanem egy
késobbi idészakban szeretné felhasznélni. Egy egységnyi pénz azonban az inflacio
miatt tObbet ér ma, mint holnap, emiatt a megtakaritott pénzt a legcélszeriibb
befektetni, ugyanis anélkiil csupan veszit az értékébol. A gyerekek jovojét célzo
megtakaritasi programok szinte mind hosszu tava befektetési konstrukciok.

Nehéz helyzetben van napjainkban azonban az a sziil6, nagysziilo, aki 14 éves
kor alatti gyermeke, unokaja szamara takarékoskodna a kiskori nevére szoldan,
ugyanis csak korlatozottan érhetdk el ilyen konstrukcidk a hazai pénziigyi vilagban.
Ennek oka, hogy a Polgari Torvénykonyvrél szold 2013. évi V. torvény alapjan
minden 14 éven aluli kiskora személy cselekvoképtelennek mindsiil. 14 évnél
1d6sebb kiskoru korlatozottan cselekvOképes, ebben az esetben a gyermek mar a sajat
nevében is eljarhat torvényes képviseldi feliigyelettel. Emiatt a 14 életév elérését
kovetden jellemzon boviil a magyar pénziigyi szektor altal kinalt fiatalkoruakat célzo
megtakaritasok kore. A hazai piacon kimondottan négy féle gyermek megtakaritasi
opci6é kinalkozik a sziilsknek: A lakastakarék szamla, a Magyar Allamkincstarnal
vezethetd Start-értékpapirszamla, a bankokndl indithaté gyermek megtakaritasi
szamla, ¢és a biztositok altal kinalt gyermek megtakaritasi programok.

Vannak termékek, amik elsdsorban att6l versenyképesek, mert allami
tdmogatas vagy kiegészités jar utanuk, esetleg mindsitetten koltségmentesek, vagy
allami szabalyozas tartja koltségeiket alacsony szinten. A hazai rendszerben 2016-
ban a Start-értékpapirszamlan kiviil a lakaskassza szamit még ilyen megtakaritasi
formanak. A lakastakarékpénztar (LTP) az egyetlen allamilag tamogatott lakascéla
megtakaritasi forma hazankban. Az éves befizetéseket az allam 30%-kal, maximum
éves 72 000 Ft-tal timogatja. A megtakaritas kotott felhasznaldsu, csupan lakascélra
fordithat6. Elonye a konstrukcidonak az allami tdmogatds €s hogy a sziilok fix
Osszegre szerzOdnek le, igy az LTP egy kiszamithatd megtakaritasi format jelent.
Hatranya, hogy kotelez6 ra a befizetés havonta, tovabba 4 éves és 10 éves futamidejii
konstrukcio 1étezik csupdn beldle, igy a gyermek 18 éves kordig nem futtathato
»~megszakitas” nélkiil a magtakaritds. A Fundamenta Lakaskassza Zrt. kinal csupan
olyan terméket- a FundiMini Gyerekszamlat- ami a lakastakarékpénztar
»Kistestvéreként” a gyermek 14. életévének betoltése elott indithato. A
Gyerekszamlahoz egy kiilonleges szolgaltatds 1s tartozik: az Ugynevezett
Okospersely, amelynek segitségével a sziild6 a pénziigyi tudatossagra nevelheti
gyermekeét. A FundiMini az 4allami tamogatason tal hiiségbonuszt ¢és
kamatprémiumot is garantdl. 10 év alatt havi 20 ezer forintos befizetéssel a sziild
4 312 307 Ft megtakaritast realizalhat.®*

Tobb bank is kinal - jellemzéen 14. életéviiket mar betoltott- gyermekeknek
megtakaritasi szamlat, amelyet ugy kell elképzelni, mint egy havi dijfizetésii

8 FundiMini[2016]
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bankszamlat, amely barmikor hozzaférhetd. Eldnye, hogy nincs kotelezd befizetés,
ugyanakkor az inflacio alatti kamat miatt folyamatosan csokken a bent 1év6 pénz
érteke, ezért tOkefelhalmozasra nem igazan alkalmas ez a szamlatipus. A bankok
altal kinalt hosszatavi befektetésként emlithetjilk még meg a tartds befektetési
szamléakat (roviditve TBSZ). Ez nem tipikus gyermek megtakaritasi forma, ugyanis
csak 18. ¢életévét betoltott személyre nyithatd csupan ez a szamlatipus, ugyanakkor
néhany specialis esetben ez is fel szokott meriilni megtakaritasi lehetoségként a
sziilokben. A TBSZ egy értékpapir szamla, amely 3 vagy 5 éves tavon biztosit
kamatadé kedvezményeket. Hatranya, hogy értékpapir szamla 1évén folyamatosan
kereskedni kell rajta. A megtakaritdshoz sziikséges tokét a szamlanyitds évében
érkezetni kell, ugyanis a szamldn a gy(jtéidészak csupan a szerzddéskotés éve.
Hérom év utan a kamatadd 10%-at kell fizetni, 6t év utdn teljes kamatado
mentességet lehet elérni.

A bankok ajanlatain kiviil a biztositod tarsasagokndl is nyithaté gyermeknek
sz0l6 megtakaritasi szdmla, melynek egyik elénye, hogy fliggetlen a banki és az
allami rendszertdl. Ezek altaldban Un. unit-linked biztositasok, mely befektetéshez
kotott életbiztositasokat takarnak. Ilyen példaul az AEGON Baba-Mama Programja,
ahol az édesanya egészségével kapcsolatosan felmeriilé koltségekre, az életit soran
jelentkezd bizonyos kockdzatokra és a gyerek jovojének anyagi segitésére lehet
egyszerre takarékoskodni. ®Ezeknél a megtakaritasos életbiztositasoknal a befolyd
Osszegeket a biztositd befektetési egységekre valtja, €s utdna fekteti be a sziilok altal
megadott befektetési alapokba. Ezeknek a befektetési alapoknak az arfolyam
novekedései jelentik a hozamokat. A termék a befektetésen kiviil természetesen
¢letbiztositasi résszel is rendelkezik, vagyis egy esetleges halal estén plusz dsszeget
kap a kedvezményezett. Ezek a megtakaritasi csomagok, csak 18 életéviiket betdltott
személyre indithatoak, igy a gyermekek kedvezményezettként jelennek meg csupén a
szerzOdéskotésnél. A biztositasi kockazaton tal - a hagyomanyos életbiztositasokkal
szemben- befektetési kockazattal is szamolni kell egy unit-linked terméknél. Hosszu
tavon magas hozamokat garantalnak ezek a befektetések, a megtakaritds pedig
szabadon felhasznalhatd. Hatranyuk a meglehetsen magas koltségszint. Ezeknek a
termékeknek 1étezik egyszeri dijas és rendszeres befizetést igényld valtozata is. A
gyermek megtakaritdsi programok tObbsége havi befizetési valtozatot kindl, a
befizetések elmaraddsa a legtobb szolgéltatonal szerzddésszegésnek mindsiil és
magas koltségekkel jar. Ez utobbi miatt megéri mérlegelni a sziiléknek mieldtt
belevagnak egy ilyen megtakaritasba, hogy tudjadk-e 18 évig garantalni a leszerz0dott
Osszegre a havi befizetéseket. Mig az LTP esetén a befizetés elmaradéasa esetén a
szerz6dott fél hozzafér a befizetett megtakaritdsdhoz, addig a biztositok altal kinalt
megtakaritasi programok tobbségénél a szerzdédésszegés vagy bontas esetén a magas
koltségek jelentdsen csokkenthetik a mar befizetett megtakaritas 6sszegét.

8% AEGON[2016]
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3.2.  Ahazai Start-értékpapirszamla rendszere a statisztikak tiikrében

A magyar lakossdg megtakaritdsi hajland6saga a gazdasagi valsag oOta
novekedést mutat. A valsag elott a lakossag korében a nettd vagyonfelhalmozés
kozel nulla volt, napjainkban a haztartdsok minden 100 forintnyi jovedelem-
ndvekménybdl kb. 80 forintot forditanak fogyasztasra, a maradék 20 forintot pedig
Vagyonfelhalmozésra%. A Kozponti Statisztikai Hivatal adatai alapjan 2015-ben a
magyar haztartdsok a rendelkezésre allo jovedelmiik 9,62 %-at takaritottdk igy
meg.88 A Gfk. Hungary piackutatd altal készitett 2015-6s felmérés szerint azoknal a
magyar haztartdsoknal, akik rendelkeztek hosszabb tavi pénziigyi tervekkel, a
lakéasvasarlas és a gyermekek tdmogatdsa szamitott a legnépszeriibb megtakaritasi
célnak. %

A Start-értékpapirszamla kamatozési eldnyeit és a lakossdg hossz tava
megtakaritasi céljait ismerve gondolhatnank, hogy a 2006 6ta sziiletett gyermekek
tobbsége rendelkezik a Start-értékpapirszamlaval, hiszen napjainkban ez a szamla,
befizetési kotelezettség és plusz koltségek nélkiil igényelhet6. Azonban nem ez a
jellemzd. 2006-t61 2015 végéig koriilbeliil 945 000 %0 gyermek szdmara képezte meg
a magyar allam a letéti Start-szamlan a fiatalok életkezdési tdmogatasat. 2015.
december 31-ig ezen gyerekek csupan 26%-anak nyitottdk meg a sziildk a MAK-nal
illetve a pénzintézeteknél a Start-értékpapirszamlat.®® (Ldsd 2. dbra) Felvetddik a
kérdés, hogy vajon azon sziilok dontése mogott - akik nem nyitjdk meg a Start-
értékpapirszamlat a gyermekiiknek- milyen indokok huzdédnak, miért nem élnek
ezzel a gyermekek szdmara kedvezd megtakaritasi lehetdséggel. Ez az adat azért is
elgondolkodtatd, mivel a brit rendszer esetében a sziilok altal kezdeményezett
szamlanyitasok aranya 70% %2 Kkoriil mozgott, annak ellenére, hogy az
Osszehasonlitasnal lathattuk, hogy a rendszer kevésbé volt ,,békez{i”, mint a magyar.
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= £ 50000
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Letéti Start-szamlak Start-értékpapirszamlak

2. abra: A letéti Start-szamlak és a Start-értékpapirszamlak szamanak
alakulasa 2006-2015 kozott
Forras: Sajat készitésii tablazat a MAK [2016 a] adatbazisa alapjan

8 Vagyon felhalmozas alatt pénziigyi és realeszkozok vasarlasat vagy a fennalld tartozasok
torlesztését egyarant érthetjiik.

8 pellényi [2014]

88 KSH [2015]

8 OECD [2015]

% MAK [2016 a] adatai alapjan

% MAK [2016 a] adatai alapjan

% HM Revenue and Customs [2010] adatai alapjan
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A fiatalok ¢letkezdési tamogatasdnak bevezetését kovetd években, a
gyermekek 20%-anak nyitottdk meg a szilok a Start-értékpapirszamlat. A
konstrukci6 lakossagon beliili terjedése, és 2008-t6l a MAK-nal is eszkozolhetd
szamlanyitasoknak  koszonhetéen lassi  emelkedést —mutatott a  Start-
értékpapirszamlak nyitdsa. Az abran lathat6, hogy 2011-ben érte el a legmagasabb
szintet, melyet azota sem sikeriilt megddnteni, akkor a gyermekek tbb mint 46%-a”>
rendelkezett Start-értékpapirszamlaval, akkor minden masodik 2006 utan sziiletett
gyermeknek nyitottak a sziilok szamlat. Mig 2012-ig a sziiléknek lehetdségiik nyilt a
Start-értékpapirszamlékra a pénzintézeteknél bankbetétek, allampapirok, illetve toke-
vagy hozamgarantalt befektetési jegyekbdl valogatni, addig az év végétdl a
konstrukcié allamositasaval mar csak a MAK-nal lehetett az 1j szamlanyitasok
lehetéségével élni, ami az allampapirokra sziikitette a Start-értékpapirszamlara
vasarolhatdé pénziigyi termékek palettajat. Az allampapirok hozama bar
kiemelkeddnek szamitott a bankok altal kinalt termékekéhez képest, ennek ellenére
2012-t6l drasztikus csokkenés kovetkezett be a szamlanyitasok tekintetében. A
visszaesésben szerepet jatszhatott az, hogy az allamositassal tobb ezerrdl 20 koriilire
csokkent le orszagosan a Start-értékpapirszamla nyitas lehetséges helyeinek szama és
a sziilok sokszor nem vallaltak a tobb oras utazast a megyeszékhelyekre azért, hogy
gyermekiiknek elintézzék a szamlanyitast. 2012-t6l ¢letbe 1épett komolyabb
valtozasok egyike volt az is, hogy a 2006. januar 1. el6tt sziiletett gyermekek
szamara is igényelhetévé valtak a Start-értékpapirszamlak. Ez azonban nem hozott a
szdmlanyitasok tekintetében jelentds attorést, kevés csalad €lt ezzel a lehetdséggel.
2016 06széig a Kincstarnal Gsszesen 8200 darab olyan értékpapirszamlat tartottak
nyilvan, melynek szdmlatulajdonosa 2006 el6tt sziiletett. 2013-ban részben Uj
Ertékesitési Pontok nyitélséwal94 és a Babakotvény bevezetésével igyekezett a
Kincstar a szamlanyitasok szaménak csokkenését megakadalyozni. 2013-r6l 2014-re
12%-r61 38%-ra emelkedett vissza a szamlanyitdsok szama, ami egyfajta
visszaigazolasként szolgalt, hogy a korabbi Kincstar altal kinalt bonyolult 4llampapir
konstrukcié felvaltasa a Babakétvénnyel jo dontésnek bizonyult. *° 2014-ben
ugyanakkor a Kincstar jelentds dsszegeket forditott a Babakotvény népszeriisitését
célzd reklamkampanyokra is. 2015-ben ezek a marketing eszkozok a hattérbe
szorultak, ami miatt az 0jdonsiilt sziildk figyelmét nem sikeriilt annyira sikeresen
felkelteni, mint az azt megel6z6 évben. Tanulva a korabbi évek tapasztalataibol,
miszerint az intenziv reklamkampanyok utdn megndé a szdmlanyitasok aranya a babas
héztartasoknal, 2016-ban egy tjabb népszeriisité kampanyt inditott a MAK, tovabba
23 helyen nyitott az orszagban wjabb értékesitési pontokat. A Kincstar megyei
Igazgatosagain talalhato Allampénztari Irodakkal egyiitt 2016-ban orszagosan 81
helyen nyilt mar lehetdsége a sziiloknek a Start-értékpapirszamla megnyitasara. %

Napjainkban a Magyar Allamkincstar rendelkezik orszdgosan a legtobb Start-
értékpapirszamlaval, 2016-ban tobb mint 110 ezer szamlat vezet. A sziilok a szamlak
dontd részét eleve a Kincstarnal nyitottak, egy kisebb hanyadat a bankoktol vitték at

% Sajat szamitas a MAK [2016 a] adatai alapjan

% 2013-ban a MAK a megyeszékhelyek mellett még tovabbi 10 telepiilésen nyitott allampapir-
forgalmazo6 ligyfélszolgalatot orszagosan.

% MAK [2016 a] adatai alapjan készitett szamités.

% MAK [2016 b]
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az allami intézményhez. Ennek ellenére a bankoknal, takarékszovetkezeteknél
Osszesitve még mindig tobb, koriilbeliil 160 ezer szamla van vezetve. Ezek mind
azok a pénziigyi intézmények-0sszesen 137 szolgaltato-, akik a kincstarral Start-
értékpapirszdmla vezetés vallaldsara szerzddést kotottek. Elvben tehat naluk a
korabban megnyitott Startszamla egyenlegek szabadon tovabb gyarapithatoak. ¥/

A 3. dbra a 2015-6s év végi Start-értékpapirszdmla vezetések megoszlasa
lathato a kiilonb6z6 pénzintézetek kozott. A legtobb Start-értékpapirszamlaval a
bankok koziil az OTP Bank Nyrt. rendelkezik, 78 ezer szamlaval. Ot koveti a listan
jelentds lemaradassal a CIB Bank Zrt. 15 ezer szamlaval, a K&H Bank Zrt. 13 ezer
szamlaval és az Erste Bank Hungary Zrt. 9 ezer szamlaval.*®

2%

® Magyar Allamkincstar m Budapest Bank Zrt.

MKB Bank Zrt. K&H Bank Zrt.
m CIB Bank Zrt. = Unicredit Bank Hungary Zrt.
m Erste Bank Hungary Zrt. Otp Bank Nyrt.

Egyéb takarékszovetkezetek, bankok

3. abra: Pénzintézetek részesedése a Start-értékpapirszamlak vezetésébol
(2015.december 31. értéknap alapjan)

Forras: Sajat készitésii 4bra a MAK [2016 a] adatbazisa alapjan

A pénzintézeteknél vezetett szamlak darabszdmaiban jelentkez6 kiilonbségek
a Start-szamlara kinalt feltételek jelentds eltérésével magyarazhatok. Mint mar szo6
volt rola az el6zd fejezetben, a pénzintézeteknél vezetett Startszamlakon a sziilok
altal kiilonboz6  pénziigyr termékekbe torténd befektetések eszkozolhetoek -
bankbetét vagy a tokepiacrol szolo térvény szerint nyilvanosan forgalomba hozott
allampapir, toke- vagy hozamgarantalt befektetési jegy -, emiatt a kamatok és a
hozamok is rendkiviil eltéréek lehetnek szamlanként és pénzintézetenként egyarant.
A szolgaltatok tobbsége jellemzden betétet ajanl, savos kamatozassal a Start-
értékpapirszamlakra befektetési céllal. Mig a MAK-nal vezetett szamlak esetében
teljes toke €s kamatgarancia él, a bankoknal vezetett szamlak esetében a BEVA altali
biztositas ¢1°°, ami 100 000 eurdig nyujt a szamlan 1évé Ssszegre védelmet. A
hozamok jovairasi gyakorisaga szolgéltatonként eltérd lehet. Egyezé kamatajanlat
mellett értelemszeriien egy év alatt tobbet hoz az a befektetési forma, ahol gyakoribb
kamatjovairas torténik. (Ldsd 8. tdbldzat)

9 MAK [2016 a] adatai alapjan
% MAK [2016 a] adatai alapjan
% Mar amennyiben az adott szolgaltaté a BEVA-val szerzédésben all.
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Mivel a 2005.¢vi CLXXXIV. térvény a fiatalok ¢letkezdési timogatasarol a
pénziigyi szolgaltatoknal vezetett Start-értékpapirszamlakat is szabalyozza, a bankok
nem irhatjdk el a szamlara a kotelezd befizetést. A legtobb szolgaltatd a savos
kamatozast a szamldra torténd befizetések alapjan alakitotta ki, igy ez a fajta
kamatozas épp azt szolgalja, hogy szorgalmazza a sziiloket a megtakaritasok tovabbi
gyarapitasara. Altalanossagban azoknak a gyerekeknek, akiknek a szamlajara a
sziilok rendszeresen tudnak befizetni ott magasabb kamat realizalhatd a
szolgaltatoknal, mig, akinél nem tudnak befizetni, ott alacsonyabb a megtakaritasra
fizetett kamatlab. A tablazatbol lathato, hogy az OTP Bank Nyrt. és a CIB Bank Zrt.
csak a rendszeres megtakaritast ,,dijazza”. A szamlak esetében a szamlavezetési dij
az, ami csupan koltségként felmeriilhet, ezt a torvény a szdmla éves atlagos
allomanyanak 1%-&ban maximalizalja, egyéb banki koltséget a pénzintézetek

jellemz6en nem szamolnak fel. *®

8. tablazat: Start-értékpapirszamlak banki feltételei (2016. marciusi adatok
alapjan)

Start-értékpapirszamlat . . . -
% Maganszemély Szamlavezetési Qe G
vezeté nagyobb befizetések Kamat dii Kamatjovairas
pénzintézetek J
1 ezer Ft/ho 0,01%
OTP Bank Nyrt. 1-5 ezer Ft/hé 0,35% d1Jm.e’ntes (C,s upan Evente
akcio keretében)
5 ezer Ft felett 0,85%
0-40 ezer Ft-ig 0,05% )
Budapest Bank Zrt. dijmentes Negyedévente
40 ezer Ft felett 0,20%
0-42,5 ezer Ft-ig 0,30% )
Erste Bank Hungary Zrt. dijmentes Félévente
42,5 ezer Ft felett 0,85%
0-60 ezer Ft-ig 0,50% q &
UniCredit Bank Hungary Zrt. 7 A he}Vl aﬂagf,’s Negyedévente
60 ezer Ft felett 0,75% | allomany 0,08%-a
0-2 ezer Ft/ho —ig 0,01% ,
CIB Bank Zrt. dijmentes Evente
2 ezer Ft/ho felett 0,50%
K&H Bank Zrt. Nem ha:zz/(())ztott meg 0,80% dijmentes Evente
MKB Bank Zrt. Nem hastzil(())ztott meg 0,01% dijmentes Havonta

Forras: Sajat készitésii tablazat a www.enpenzem.hu adatai alapjan

A Magyar Allamkincstar altal kinalt Babakétvény kondicidja - 3%-os fix kamat, és
inflacios kamatprémium- jobbnak tiinik a bankok altal kinalt termékeknél. 2012
oktoberétdl, ha elégedetlen a sziil6 egy hitelintézetnél vezetett Start-szamlaval, mar
csak a MAK-hoz viheti 4t a szamlat. A legtobb pénzintézet az athozatalért nem
szamol fel semmilyen dijat, az OTP Bank Nyrt. esetében azonban ez
szerzOdésszegésnek mindsiil, és visszamendlegesen az eddig kifizetett kamatok

1902005.6vi CLXXIV. torvény alapjan
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levonasaval jzir.101 Az allami Babakotvény jobb kamatozésa és alacsonyabb
befektetési kockazata ellenére a gyermekek szdmldjanak banktol Kincstarhoz torténd
athozatalaval meglepé moédon 2008-t01 csupan 8400 alkalommal éltek a sziilk.'%
Az athozatalok szama a Babakotvény bevezetését kovetden jelentésen megugrott,
azonban még igy is legaldbb 160 ezer szamla lehet a hitelintézeteknél, ami felveti azt
a kérdést, hogy a rosszabb kamatkondicidok és esetleges szamlavezetési koltségek
ellenére miért tartjak a sziilok a gyermekiik megtakaritasat tovabbra is a bankoknal.

Az elemzés a tovabbiakban kizarolag a MAK altal vezetett Start-
értékpapirszamlékra koncentralodik. 2015-ben a megképzett letéti Start-szamlak
kozil koriilbeliill minden negyedik gyermeknek nyilt meg a Start-értékpapirszamla.
Ezeknek egy részét, 3500 szamlat a magyar allam nyitott meg és nem a gyermek
térvényes képviseldje kezdeményezte a szamlanyitast.'® 2015-t61 indult el az elsd
olyan ,hullam”, mely a gyamhatosagok adatszolgaltatasa alapjan, a legalabb 6
honapnal hosszabban nevelésbe vett gyermekek részére az dllam éltal
kezdeményezett Start-értékpapirszamladk nyitasat is lehetéveé tette.’%* A legtobb
nevelésbe vett gyermek utdan dllami kezdeményezésre megnyitott Start-
értékpapirszdmla Budapestet kdvetden, Szabolcs-Szatmar Bereg megyében, Borsod-

Abaiij-Zemplén megyében és Hajdu-Bihar megyében volt. 1
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 Start-értékpapirszamla nyitasok szama megyénként 2015-ig

4. abra: A MAK-nal vezetett Start-értékpapirszamlik szama 2015-ig,
megyénként™
Forras: Sajat készitésii tablazat a MAK [2016 a] adatbazisa alapjan

A Kincstarnal a megyei Start-értékpapirszamla nyitasokat tekintve —lasd 4.
dbra- Pest megyét'® kovetéen GySr-Moson-Sopron megyében nyilt 2015-ig a
legtobb szamla, de kiemelkedden magas a szamlanyitdsok tekintetében néhany
Kelet-Magyarorszagi megye is, mint példaul Hajda-Bihar, vagy Szabolcs-Szatmar-

101 OTP Start Betétszamla hirdetménye alapjan

192 MAK [2016 a] adatbazisa alapjan

1% MAK [2016 a] adatbazisa alapjan

104 43/2013. (X.1.) NGM rendelet alapjan

1% MAK [2016 a] adatbazisa alapjan

105+ pest megyében kozel 36 000 Start-értékpapirszamla nyilt meg 2015-ig. A megye adata tn. outlier,
kiugré adat a tobbi megyéhez képest, ezért nem keriilt az abran feltiintetésre.
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Bereg megye is, amelyek az ¢élvesziiletések szamat tekintve a legtermékenyebb
megyék kozé tartoznak.

Erdemes ugyanakkor megvizsgalni azt is a szamlanyitasok tekintetében, hogy
az éves sziiletések szamat tekintve a gyermekek hany szazalékanak nyitottak meg
egyes megyékben a szamlakat. Mivel a gyermek sziiletését kovetden a letéti Start-
szdmlakat az ¢letkezdési tdmogatassal egy kozponti szamlan képzi meg a
gyermekeknek a MAK, és megyei szinten nincs adat a letéti szamlak alakulasarol, a
letéti szamldk megyénkénti alakuldsat a megyei éves élvesziiletési aranyszdmokkal
lehetséges helyettesiteni. Ha igy vizsgdlodunk méar mas képet mutatnak a
szamlanyitasok, ugyanis, hamar kideriil hogy a Kelet-Magyarorszagi megyék
tobbségében az évente sziiletett gyermekeknek nem sokkal tobb, mint a felének
nyitjdAk meg a szamlat a sziilék. (Ldsd 5. dbra) Rendkiviil jo szamlanyitasi
hatékonysaggal Vas, Veszprém, Pest, Zala ¢és Gydr-Moson-Sopron megye
rendelkezik. Esetiikben a mutatészam 1 {616tt mozog, ami annyit jelent, hogy az éves
szliletési szamot meghaladja a szamlanyitdsok éves szdma. Tehat valoszinisithetd,
hogy ezekben a megyékben, nem csupan az Gjsziilotteknek nyitnak szamlat, hanem
olyan gyermeknek is, aki mar elmult 1 éves.
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Veszprém

Pest

Zala
Gydr-Moson-Sopron
Csongrad
Fejér

Somogy

Tolna
Baranya

Heves
Komarom-Esztergom
Bacs-Kiskun
Hajdu-Bihar

Nograd

Békés
Szabolcs-Szatmar-Bereg
Jasz-Nagykun-Szolnok
Borsod-Abauj-Zemplén

Megyék

B Szamlanyitasok ardnya az éves élvesziiletések szamahoz képest megyénként

0 0,2 0,4 0,6 0,8 1 1,2 1,4

5. abra: Szamlanyitasok aranya az éves élvesziiletések szamahoz képest 2015-
ben
Forras: Sajat készitésii tablazat a MAK [2016 a] adatbazisa alapjan

2016-ban a Kincstarnal vezetett Start-értékpapirszamlakon valamivel tobb,
mint atlag 190 ezer forint megtakaritds realizalhato. A  gyermekek
értékpapirszamldjara érkez0 Onkormanyzati befizetések szama napjaikra mar
csekély, orszagosan csupan 1%-os részt képvisel. (Ldasd 6. dbra) 2015-ben a pesti,
gy6r-moson-soproni €s a borsodi gyermekek kaptak atlagnal nagyobb 6nkormanyzati
decentralizalt tamogatast, Szabolcs-Szatmar-Bereg megyébdl és Jasz-Nagykun-
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Szolnok megyébdl pedig egyaltalan nem érkezett dnkormanyzati befizetés Start-
értékpapirszdmlara. Az abran lathatdo az is, hogy 2008-t6l folyamatosan nétt a
természetes személyek altali befizetések ardnya, jellemzden a sziilok, nagysziilok,
keresztsziilok ¢és mas hozzatartozok fizettek be a gyermekek szadmlajara. A
természetes személyek altali befizetések aranya 80% koriil mozgott 2016-ban. E
mogott a jelenség mogott allhat az, hogy azok a sziilok nyitnak jellemzden Start-
értékpapirszamlat gyermekiiknek, akik a szamlara befizetést is szeretnének inditani.
Ha ez igaz, akkor viszont a Start-értékpapirszamla rendszere éppenséggel noveli az
eltér6 tarsadalmi hattérrel rendelkezd csaladok kiilonbségeit, mintsem hogy
csokkentené.

100%
80%
60%
40%
20%
0%

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Ev

Szazalék

Allami tamogatas
Onkorményzatok 4ltal nyujtott decentralizalt timogatas

Természtes személyek altali befizetés

6. abra: A Start-értékpapirszamlara torténé befizetések évi megoszlasa 2008-
2016 kozott
Forras: Sajat készitésii tablazat a MAK [2016 a] adatai alapjan

Amennyiben az életkezdési tdmogatast a sziilok a letéti szamlan ,,felejtik”, - a
18 évre atlagos 3%-os atlag inflaciot feltételezve - a megtakaritas Gsszege csupan
70 000 Ft koriili lenne. A Babakotvénybe fektetett életkezdési tamogatassal, sziil6i
befizetések nélkiil a gyermekeknek méar 128 500 Ft-0s'"’ megtakaritas realizalhato.
Amennyiben a sziil6 havonta 1000 Ft-ot félre tud tenni a gyermeke Start-
értékpapirszamlajara, mar 574 000 Ft realizalhato 3%-os inflacié mellett. Ha pedig a
szllé a maganszemély befizetések utan jar6 allami tdmogatds maximalis Osszegét
szeretné kihasznalni, évi 60 000 Ft-ot célszerli a szamlara teljesitenie, amivel mar
2 339 000 Ft megtakaritas gytijthetd dssze a gyermek 18 éves kordig. A Babakdtvény
allomanya az 0ij szdmlanyitasoknak és a sziil6i befizetéseknek kdszonhetéen évrdl
évre nd. 2015.december 31.-én a Start-értékpapirszamlakon 1évé értékpapir allomany
névértéke tobb mint 20 milliard forint volt, melybsél 18 milliard'® forint volt
Babakotvénybe fektetve. 109

10718 évre atlagos 3%-os inflaciot feltételezve.

198 Sajat szamitas a MAK [2016 a] adatbazisa alapjan

19 Azoknak a gyermekeknek, akiknek a Start-érté¢kpapirszamlajuk a Babakotvény bevezetése el6tt is a
MAK-nal volt vezetve, ott a sziild donthette el, hogy milyen allampapirba fekteti gyermekének a
megtakaritasat. Ez a -Babakdtvényen kiviili - értékpapir allomany évrél évre fokozatosan csdkken az
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Azok a csaladok, akik megengedhetik maguknak, igyekeznek - a maximalis allami
tdmogatashoz sziikséges- 60 000 Ft-os befizetést teljesiteni, ugyanakkor vannak
olyan szamlak, amikre a Babakotvény jo kamatfeltételei miatt évente tobb, mint
60 000 Ft befizetést teljesitenek a csaladtagok. 2015.december 31.-én a legnagyobb
egyenleggel rendelkezé Start-értékpapirszamla a MAK-nal egy budapesti szamlén
volt nyilvantartva, tobb mint 97 millié forint megtakaritassal. (Ldsd 9. tablazat) Mig
a Start-értékpapirszamla rendszer allamositasaig ¢lt a maximalis évi 120 000 Ft-os
maganszemély befizetés fels6 hatara, az allamositassal ez a fizetési korlat eltdrlésre
keriilt, ami konnyen eredményezheti az eltéré jovedelmi hattérrel rendelkezd
csaladok gyerekei kozotti tavolsag mélyiilését.

9. tablazat: A legnagyobb Start-értékpapirszamla egyenlegek megyénként
(2015. december 31.-én)
Megyénként a legnagyobb

megtakaritasi 6sszeggel rendelkezo
Start-értékpapirszamlak egyenlege

Nograd 3651 230

Békés 5146 375
Borsod-Abauij-Zemplén 5608 649
Csongrad 6 960 571
Baranya 7 855 000
Komdarom-Esztergom 10395134
Veszprém 10 709 788
Hajdu-Bihar 10 955 155
Jasz-Nagykun-Szolnok 11914 375
Szabolcs-Szatmdr-Bereg 11 926 307
Tolna 12 906 326

Heves 14 101 245
Bdcs-Kiskun 16 227 476
Gydr-Moson-Sopron 17 819 166
Vas 18 073 660

Somogy 19 637 339

Fejér 19671 240

Zala 26 349 145

Pest 97 188 431

Forras: Sajat készitésii tablazat a MAK [2016 a] adatai alapjan

Mint mar szo6 volt rola, 2015-ben a Start-értékpapirszamlak atlagos egyenlege 190
ezer forint koriil mozgott, azonban megyénként a szamlan 1évé atlagos
megtakaritasok kozott mutatkoztak eltérések részben a fenti 9. tablazatban lathatod
kiugré értékeknek, illetve megyék  kozotti
jovedelemegyenl6tlenségeknek kdszonhetden. A legnagyobb atlag egyenleggel Bacs-

valdszinisithetéen a

allampapirok kifutasaval, az igy felszabaduld tékét és kamatot automatikusan a gyermek sziiletési
évéhez igazodo Babakdtvénybe forgatja at a Kincstar.
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Kiskun megye rendelkezett 216 558 Ft-al, majd 6t kovette Pest, Vas és Zala megye.
A legalacsonyabb atlag Start-értékpapirszamla egyenleggel Veszprém, Somogy és
Komarom-Esztergom megye rendelkezett 2015-ben. (Lasd 7. abra)

Bacs-Kiskun

Pest

Vas

Zala

Nograd

Jasz-Nagykun- Szolnok
Baranya
GyOr-Moson-Sopron
Békés

Hajdu-Bihar

Fejér
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Szabolcs-Szatmar- Bereg
Borsod-Abauj- Zemplén

Csongrad
Tolna
Komarom-Esztergom
Somogy
Veszprém
0 50 000 100 000 150 000 200 000 250 000
® Atlag egyenleg

7. abra: A Start-értékpapirszamlak atlagos egyenlege megyénként (2015.
december 31-es értéknapra)

Forras: Sajat szamitas a MAK [2016 a] adatai alapjan

2016 6szén megkezdddtek az elsd Start-értékpapirszamlakrol torténd megtakaritas
felvételek.™™® A 2012-es torvénymodositasnak megfelelden a megtakaritashoz azok a
2006. januar 1. eldtt sziiletett gyermekek férhetnek hozza, akiknek a szamlanyitas ota
legalabb harom év eltelt. A megtakaritas felvételével 2016-ban 50-nél kevesebb
szamla esetében ¢éltek a fiatal felndttek. A Start-értékpapirszdmlakrol torténd
tomeges megtakaritas felvételek 2032-re varhatdéak. A 2006-2013 kozott sziiletett
gyermekek megtakaritasa a 2032/S Babakotvénybe fektetodott, emiatt ez a kotvény
rendelkezik - a Start-értékpapirszamlan forgalomban 1évé értékpapirok koziil- a
legnagyobb forint alloméannyal.

MO MAK [2016] adatai alapjan
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4, KUTATAS TARTALMA, MODSZERE
4.1. A Kkutatas hipotézisei

A kutatdas a disszertacio elsé felében ismertetett szakirodalmi és tapasztalati
informaciok alapjan, deduktiv és induktiv modszer alkalmazasaval allitja fel az
alabbi hipotéziseit:

HI: Jellemzoen azok a sziilok nyitjak meg a Start-értékpapirszamldat gyermekiik
részére a Magyar Allamkincstirndl, akik az életkezdési tamogatdson til is
szeretnének megtakaritani és magdanszemély befizetéssel boviteni gyermekiik Start-
értékpapirszamlajat.

H2: A Start-értékpapirszamlin a maganszemély befizetések utan jaro magasabb
dllami tamogatds a legszegényebb - rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben
részesiilo- gyermekek esetében nem okoz vagyon felhalmozdsi hatdst.

H3: A sziilok bizonyos csoportjait jobban jellemzi a Start-értékpapirszamla nyitds
elmaraddsa.

H4: Azok a sziilok, akik eddig nem éltek gyermekiiknek a Start-értékpapirszamla
nyitas lehetoségével, tobbségében informdcio hianyban szenvedtek vagy téves
informdcioval rendelkeztek a konstrukciéval kapcsolatban.

HS5: A Start-értékpapirszamla nyitasok és a szamldra torténo befizetések szama a
konstrukcio komolyabb dtdolgozdsdaval novelhetd lenne ugy, hogy az a koltségvetés
szamdra nem jelentene Kezelhetetlen tobblet terhet.
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4.2. A kutatas soran alkalmazott modszerek

A disszertacid célja, hogy statisztikai modszerekkel megkisérelje a magyar
csaladtdmogatési rendszeren beliil a fiatalok életkezdési tdmogatasaval és a Start-
értékpapirszdmla  nyitdsdval  kapcsolatos ~ fobb  hazai  Osszefliggéseket,
jellegzetességeket feltarni. A dolgozat elsé fele a szakirodalmak tanulméanyozasaval
és az eddig elért kiilfoldi tudomanyos eredmények feltard elemzésérdl szolt. A hazai
szamlanyitasi adatok elemzése ravilagitott arra, hogy a jelenlegi Start-
értékpapirszamla- Babakotvény rendszere korantsem népszerli. Felmeriil a kérdés,
hogy milyen okok htizodhatnak a szamlanyitasok elmaradasanak hatterében, tovabba
hogyan lehetne a rendszert megreformalni 0gy, hogy segitse a hossza tava
megtakaritasokat, illetve ezeknek a reformoknak milyen koltségvetési vonzatai
lennének.

A disszertacio a kutatdismodszertan harom legalapvetobb kovetelményének, a
felderitd, leiro és a magyarazo tényezOknek igyekszik megfelelni. Altalaban olyan
témak esetében meriil fel a felderitd célu kutatas alkalmazéasa, mely témakor vagy
jelenség még viszonylag feltaratlan.'™* A fiatalok életkezdési tamogatésa és a
Babakotvény rendszere ebbdl a szempontbdl egy 1), eddig nem vizsgélt kutatdsi
lehetdséget szolgaltat. A felderitd kutatds célja, hogy megallapitsa lenne-e értelme a
téma egy késobbi, alaposabb vizsgalatinak, tovabba hogy segitse a jovOben a
mélyrehatobb kutatds sordn alkalmazando eljarasok kidolgozasat. A disszertacidoban
a leird és a magyarazo tényezo is kulcsszerepet jatszik, mivel a dolgozat egyrészt a
leiras eszkozével a populacid miikodési dinamikajat igyekszik feltérképezni,
ugyanakkor a megfigyelésen tul torekszik az dsszefiiggések €s az el6idézd okok, és a
megfigyelt jelenség kdvetkezményeinek megvalaszoléasara is.

A disszertacié egyarant tamaszkodik a szekunder és a primer kutatas
modszertani eszkozeire. A vizsgalat sordan a meglévd Start-értékpapirszamlakra
vonatkozo adatok felhasznalasara a MAK adatbazisabol keriilt sor. A szekunder
adathalmaz 2008-2015-ig a MAK-nal megnyitott, tobb mint 90 000 Start-
értékpapirszamlara vonatkoz6 szamlanyitasi €s befizetési adatot tartalmazza. Ebbdl
az adatbazisbol torténd vizsgalddas ugyanakkor két szempontbodl is korlatokba
iitkozik. Egyrészt a MAK altal nyilvantartott adatok nem teszik lehetdvé a
tobbvaltozos elemzéseket, tehat a megfigyelt jelenség esetén nem mérhetéek
statisztikailag a magyardzd valtozok hatdsai, mivel az adatbazis csupan a
szamlanyitasok Szamarol, és befizetések Osszegérol, a szamlak egyenlegér6l ad
informaciot. Masrészt a szamitasok soran a kapott eredmények csupan MAK-nal
vezetett szamlékra vonatkoztathatdéan értelmezhetdek, tehat a pénzintézetek Start-
értékpapirszamlairol adatforras nem 4&ll rendelkezésre, csupan feltételezéssel
¢lhetlink a kapott eredmények alapjan ezekre az allomanyokra.

A dolgozat a koltségvetési adatokat érintd hipotézise esetében az
Allamadéssag Kezeld Kozpont (tovabbiakban AKK) és a Nemzetgazdasagi
Minisztérium (tovabbiakban NGM) szekunder adatbazisara tdmaszkodik.

111 Babbie [2008]
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A Start-értékpapirszamla, Babakotvény népszerttlenségének feltarasdhoz és a
minél hatékonyabb megoldasi stratégia felallitasahoz nélkiilozhetetlen a ,,fogyasztoi
csoport” megismerése és a sziilok szdmlanyitdsi dontései mogott huzodd okok
feltérképezése. Ahhoz, hogy a szdmlanyitdsok ,.elmaradidsanak” okara, illetve a
szamlakra torténd befizetések , miértjére” pontos valaszt kapjunk, a dolgozat a
primer kutatds keretein beliil kérddives vizsgalatot alkalmazott. A kérddives
vizsgalat a kutatadsmodszertannak egy meglehetdsen gyakran alkalmazott eszkoze. A
primer vizsgalat nemcsak arra iranyult, hogy felmérje milyen a sziilék tajékozottsaga
az  ¢letkezdési  tdmogatassal,  Start-értékpapirszamlaval, = Babakotvénnyel
kapcsolatban, hanem arra a két kérdésre is kereste a valaszt, hogy amennyiben a
szllok tokéletesen informaltak milyen szadmlanyitdsi magatartas jellemzi Oket,
tovabba a valaszadok szerint milyen allami intézkedésekkel, reformokkal lehetne
novelni a szamlanyitdsok szamat €s a szamlara torténd befizetések nagysagat.

A dolgozat a szdmszeri, illetve szadmszeriisithetd adatok értékelését
matematikai, statisztikai modszerekkel végezte. A szamitasok és azok grafikus
feliileten torténé megjelenitése az SPSS (Statistical Package for the Social Sciences)
statisztikai programcsomagon ¢és a Microsoft Excel tablazatkezeldn keresztiil tortént.
A disszertacid az egyes hipotézisek tesztelésére az alabbi statisztikai modszereket
hasznalta fel (az egyes statisztikai modszerek részletes modszertani leirasa a
hipotézisek tesztelése soran torténik) :

A H1 hipotézist a szerz6 a MAK szekunder adatbazisan keresztiil igyekezett
igazolni. Ehhez foképp egyszerlibb, egyvaltozos elemzéseket, leird statisztikat,
szamtani atlagszamitast, modusz és gyakorisag szamitast valamint kétvaltozos
korrelacioszamitast alkalmazott. A kapcsolat erésségét a Spearman-féle korrelacios
egytitthatoval szamszerUsitette. A kovetkeztetéseket a kapott eredmények komplex
értékelése alapjan vonta le.

A H2 hipotézis vizsgalatdhoz sziikséges adatokat a szerzé szintén a MAK szekunder
kozponti adatbazisabol szarmaztatta, melyet a megyei Allampénztari Irodak adataival
korrigalt. A hipotézis statisztikai tesztelésére a dolgozat a nem paraméteres probak
kozil, a Wilcoxon el6jeles rangkorrelaciot alkalmazott.

A HS3 hipotézis sordn a dolgozat a primer kutatds eredményeire tamaszkodik. A
disszertacié a hipotézis bizonyitdsahoz négy valtozd esetében kereszttabla elemzést,
pontosabban Pearson-féle Khi négyzet probat, fliggetlenség vizsgalatot alkalmazott,
a kapcsolat er6sségét pedig Phi (illetve Cramer) egyiitthatoval szemléltette.

A H4 hipotézis esetében a dolgozat szintén a primer kérddives kutatas eredményeire
tamaszkodik. A hipotézisek bizonyitasahoz nem parametrikus, két mintas, fiiggetlen
proba elvégzése sziikséges. A szerz6é a Mann-Whitney tesztet alkalmazta.

H5-6s hipotézis esetében a dolgozat a MAK, az NGM és az AKK altal kozolt
koltségvetési adatokbol indul ki. A modositasi javaslatok kozponti koltségvetésre
gyakorolt hatdsat - az NGM altal is hasznalt- matematikai €s statisztika szamitdsok
alapjan végzi.
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Az egyes hipotézisek tesztelésére hasznalt részszamitasokat a dolgozat melléklete
tartalmazza. A statisztikai szamitasok soran a disszertacido a Sajtos-Mitev [2007],
Lazar [2009], és Babbie [2008] statisztikai, modszertani publikacidjara tamaszkodik.
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4.2.1. Primer kérdoives kutatas ismertetése

A sziilok Start-értékpapirszamla nyitasi dontéseire, €és a szamlara torténd
befizetési hajlandésaguk hatterére fokuszald szekunder hazai adatbazis nem allt
rendelkezésre, igy primer kérddives kutatas keretében keriilt ez a kérdéskor
feltérképezésre. A kérddivezés sordn olyan kérdésekre kereste a disszertacié a
valaszt, — a szakirodalomban ismertetett megtakaritasi problémak alapjan - mint:
Okozhatja-e pénziigyi ismeretek hianya vagy informacié torzulas a Start-
értékpapirszamla nyitasok elmaradasat, népszeriitlenségét, tovabba a sziilok szerint
milyen rendszerszintli valtozasokkal lehetne novelni a szamlanyitasok és befizetések
szamat.

A disszertacio az online kérddives megkérdezést alkalmazta. A kutatas soran
Osszedllitott kérdéssor nem a hagyoméanyos kérddiv struktirat kovette, a
csoportképzd kérdéseken tal, az életkezdési tdmogatassal, valamint a Start-
értékpapirszamlaval kapcsolatos kvizkérdéseket ¢és informacids feliiletet is
tartalmazott. Kvizkérdések alkalmazéasat az indokolta, hogy a dolgozat nem arra
kivancsi, hogy a sziilok jol informaltnak tartjdk-e magukat a témaban, hanem
valoban helyes informacioik vannak ezzel az allami megtakaritasi programmal és
annak tigyintézésével kapcsolatosan.

Az online kérdbivet kizardlag olyan sziilok, - tobbségében édesanyak-
toltottek ki egy kozosségi oldal orszagos sziildi, Baba-Mama forumain, akik legalabb
egy, 18 éven aluli gyermeket nevelnek. Az online kérddives program-
www.qualtrics.com - maximalizalva 300 kérddiv kitoltését tette lehetové. A
kérddiveztetés az el6bb emlitett okok miatt 2016-ban harom részletben zajlott le, az
utols6 hulldm 2016 oktoberében zarult. 952 {6 kezdeményezte az online kérddiv
kitoltését. Ebbdl 57 f6 félbehagyta a kérddiv kitoltését, 895-en értek végig a kérddiv
teljes hosszan, végiil 2 értékelhetetlen kitoltést kovetden a minta nagysadga 893 fére
csokkent. Bar a kérd6iv anonim volt, a QUALTRICS program a kitolté személyt az
URL cimével azonositotta, nem engedte ugyanarrol az URL cimrdl a kérddiv
tobbszori  kitoltését, kizarva ezzel is a duplikdcio problémdjat. A  kérddiv
folyamatéabrajat és a valaszok megoszlasat a disszertacio melléklete tartalmazza.

A kérdoiv egyarant tartalmazott zart és nyitott kérdéstipust. A nyitott
kérdések hasznalata fontos volt a dolgozat szempontjabol, hiszen ebben az esetben a
kitoltd szabadon vélaszolhat a feltett kérdésre, ezaltal olyan informéciot is megtudhat
a kutato, melyre 6 nem gondolt volna elsére valaszopcioként. Ez a kérdéstipus ezért
is alkalmas ismeretlen momentumok felfedésére, ami egy eddig nem kutatott témanal
kulcsfontossagu. Ennek a modszertannak az egyik hatranya, hogy ha nyitott kérdést
alkalmazunk Onkitoltds kérddiveknél kevés lehet a valaszadasok szdma. Ezt a
problémat a kérddivszerkesztés soran ugy sikeriilt athidalni, hogy minden kérdésre
kotelezd volt a valaszadas, maskiilonben a valaszadot nem engedte tovabb a program
a kovetkezd kérdésre. Tovabbi hatrdnya a nyitott kérdéseknek az, hogy rendkiviil
sokszini valaszok sziilethetnek, emiatt nehézkes lehet a kutatd szamara a valaszok
feldolgozasa és kategorizalasa. A kérdoiv kiértékelésekor igazolast nyert, hogy a
nyitott kérdések hasznalata j6 dontésnek bizonyult, ugyanis a vélaszadok
szamlanyitasi magatartdsanak hatterérél igy pontosabb képet kapott a kutatds,
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tovabba szétaprozodas folyamata sem allt fenn a valaszoknal, ugyanis a heterogén
sokasagon beliil jol elkiilonithetd homogén csoportok alakultak ki.

Fontos hangsulyozni, hogy a kérddiv altal kapott eredmények nem
reprezentativak, azonban informativak és kovetkeztetések levondsdra valamint
kés6bbi, mélyrehatobb kutatds soran alkalmazand6 -eljarasok megalapozasara
mindenképpen alkalmasak.

Az aldbbiakban a kérddiv rovid ismertetése €s a kiértékelése soran kapott fontosabb
eredmények bemutatasa kovetkezik. A kérddiv 3 f6 részbdl épiilt fel:

I.  Altaldnos csoportképzé kérdések

A primer kutatds elsé része - a kérddivek esetén mar megszokott - altalanos
csoportképzd kérdéseket tartalmazta demografiai, gyermekes hdaztartas szerinti
ismérvek, és megtakaritdsi szokasok alapjan. A kérddivet kitoltd sziilok atlag
¢életkora 30,5 év. Tobbségiik, 56% felséfoku iskolai végzettséggel rendelkezik, 80%-
uk varosban vagy megyei jogl varosban ¢él. A megkérdezettek eloszlasa a gyermekes
csalddok gyermekszam szerinti orszagos eloszlasdhoz kozelit,™? tehat tobb mint fele
egy gyermeket, egyharmada két gyermeket, 12%-uk pedig harom vagy annal t6bb
gyermeket nevel. (Lasd 8. abra) A csaladi allapot tekintetében a valaszadok tobbsége
(73%) csaladban vagy parkapcsolatban neveli gyermekét, ez az eloszlas szintén
kozelit az orszagos adatokéhoz.'® A felmérésben szereplé egyediilallo sziilok
tobbsége az egygyermekes haztartdsok kozé tartozik.

491

294

108

Egy gyermekes csalad  Két gyermekes csalad Harom vagy tobb
gyermekes csalad

8. abra: A kérddivet Kitolté csaladok gyerekszam szerinti megoszlisa
Forrés: Sajat szerkesztés a primer kutatds eredményei alapjan

A kutatasi téma szempontjabol lényeges volt, hogy a kérdoivet kitoltének van-e
olyan gyermeke, aki az életkezdési tdmogatdsra jogosult, tehat 2005. december 31.
utan sziiletett. Az online sziildi, Babamama forumok tobbségén kisgyermekiiket
neveld édesanydk vannak jelen. Ez a kérddiv kitoltok eloszlasdban is

12 KSH [2011]
13 KSH [2011]
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megmutatkozott, ugyanis 79%-nak a gyermeke — ha t6bb gyermekes csaladrél volt
sz0, legalabb az egyik gyermek — 2005. december 31. utan sziiletett. (Lasd 9. dbra) A
mintaba 188 olyan valaszadd keriilt be, akinek gyermeke bar sziiletési éve alapjan
nem jogosult a fiatalok életkezdési tamogatasara, a Start-értékpapirszamla nekik is
igényelhetd 18. év alatti életkoruk miatt. Ezen sziilok gyermekiiknek nyithaté Start-
értékpapirszamla lehetéségérdl - a tobbi 2006. januar 1 utan sziiletett gyermekkel
ellentétben- nem kaptak irasos tdjékoztatast a magyar allamtol. A kérdoiv igy az 6
dimenzidjukbol is fel tudta térképezni a sziilok informaltsagat €s szamlanyitési-
befizetési magatartasait.

02006. januar 1. eldtt sziiletett
gyermeket/gyermekeket nevel

@ 2005. december 31. utan
sziiletett
gyermeket/gyermekeket nevel

@2006. janudr 1. eltt és 2005.
december 31. utan sziiletett
gyermeket/gyermekeket is
nevel

9. abra: A kérddivet kitoltok megoszlasa a fiatalok életkezdési tamogatasara
vald jogosultsag alapjan

Forras: Sajat szerkesztés a primer kutatas eredményei alapjan

A kérddivben 35 {6 nyilatkozta azt, hogy nem hallott még a fiatalok életkezdési
tamogatasarol, Start-értékpapirszamlardl, Babakotvényrél. Ezen  valaszadok
informacio hianyat az magyarazhatja, hogy mind olyan gyermekeket neveltek, akik
sziiletési éviik alapjan nem jogosultak a fiatalok ¢€letkezdési tAmogatdsara. A sziilok
tobbsége, 96%-a nyilatkozott Ggy, hogy hallott mar a fiatalok életkezdési
tamogatasarol,  Start-értékpapirszamlarol,  Babakotvényrdl. Az ¢€letkezdési
tdmogatassal,  Start-értékpapirszamlaval kapcsolatos informacidjuk forraséara
vonatkoz6 nyitott kérdésre tobb valaszt is feltlintetett a sziilok tobbsége. (Lasd 10.
dbra) A legtobben —a megkérdezettek 61%-a - a Magyar Allamkincstar altal
kikiildott tajékoztatd levélbdl értesiilt az életkezdési tdmogatasrol és a Start-
értékpapirszamla nyitds lehetdségérdl. Magas volt az internetes forumokrdl €s mas
anyukaktol, csaladtagoktol, ismerdsoktdl tdjékozddok aranya is. Az internetrdl
tajekozodok esetében fontos megjegyezni, hogy a legtobb valaszadd nem a kincstar,
vagy mas egyéb hivatalos szerv oldalardl tdjékozodik a témaban, hanem online
blogokrol, forumokrdl, cikkekbdl. A kitoltdk 25%-a pénzintézetet vagy
takarékszovetkezetet emlitette meg informacidja forrasaként. A valaszadok 19%-a
ugy nyilatkozott, hogy csaladtdmogatasi ligyei személyes intézésekor a helyi
korményablaknal hivtak fel a figyelmét a Start-értékpapirszamla tigyintézésének
lehetdségére. 17%-a a valaszadoknak a TV reklambol, helyi Gjsagbol, baba-mama
rendezvényeken értesiilt errél a csaladtamogatasi ellatasrol. A legkevesebben az
onkorményzatoktol szerezték informacidjukat, ami részben érthetd, hiszen az
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onkorményzatok altal Start-értékpapirszamlara nyujtott decentralizalt tamogatas
lehetdségével nem minden telepiilési autondmia akar vagy tud élni.

70%
61%
60%
0,
>0% 43%
39%
40%
30%
19%
20%
10% 8%
o .
. Magyar Mastol hallott Kormanyhivatal Onkormanyzat  Pénzintézet Reklam Internet
Allamkincstar réla
tajékoztatd

levele

”r

10. abra: A kérdaiv kitolt6k megoszlasa a fiatalok életkezdési tAmogatasarol és
a raépiilo Start-értékpapirszamla, Babakotvény konstrukceiorol szerzett
informacio forrasuk alapjan

Forras: Sajat szerkesztés a primer kutatds eredményei alapjan

A megkérdezettek 45%-a nyilatkozott gy, hogy gyermekének114 van vezetve

pénzintézetnél vagy a Magyar Allamkincstarnal Start-értékpapirszamla. (Ldsd 11.
abra) A ténylegesen megnyitott szamlak szamat azonban a kérddiv utolsé fejezete
tarta fel egy ellen6rzé kérdéssel, melybdl kideriilt, hogy a valoésagban joval
kevesebben kezdeményezték a mintabol a Start-értékpapirszamla nyitasat
gyermekeiknek. Ezen ellentmondas hatterének ismertetésére a dolgozat a kérdoiv
harmadik részének bemutatasaban tér ki.

O Gyermekének van Start-értékpapirszamlaja

O Gyermekének nincs Start-értékpapirszamlaja

11. abra: A valaszadok megoszlasa arra vonatkozoan, hogy van-e
gyermekiiknek Start-értékpapirszamlaja

Forras: Sajat szerkesztés a primer kutatas eredményei alapjan

14 T6bb gyermekes csalad esetében, legalabb egy gyermeknek a csaladbol van Start-
értékpapirszamlaja.

61



10.13147/SOE.2017.021

A kérddivet kitoltd sziilok 49 %-a - a Start-szamla nyitasatol fliggetleniil- ¢l
gyermekének valamilyen megtakaritasi lehetdséggel. 72%-uk malacperselyben
gyljtoget gyermekének zsebpénz formajaban, 18 %-uk a FundiMini lakastakarék
lehetdségével él, 3 % unit linked életbiztositasba fektet, mig 7 % bankszamlat nyitott
gyermeke javara.

A kérdoiv kutatta, hogy a megtakaritdsi dontésekre hatd tényezok koziil
melyek élveznek prioritdst a kérdoiv kitoltok szerint a gyermek megtakaritasi
programok esetében. A tObbség a gyermek megtakaritasi programok tulajdonsagat
tekintve a biztonsagot rangsorolta az elsé helyre, majd a megtakaritas értékallosagat.
Az értékelés soran az is kideriilt, hogy a sziilok megtakaritasi dontéseiknél a
befektetéshez valo rugalmas hozzaférést fontosabbnak tartjak, mint a magas kamatot
¢s a szabad felhasznalast. (Ldsd 12. abra)

1. Biztonsag

2. Ertékallasag

| 3. Kiszamithatéség

h 4, Rugalmas felhasznalas

| 5. Magas kamat

‘\ 6. Szabad felhasznalas
e

12. abra: A kérdéivet Kitoltok szerint a gyermek megtakaritasi termékek
jellemzoi fontossagi sorrend alapjan

Forras: Sajat szerkesztés a primer kutatds eredményei alapjan

Il. Kvizkérdesek

A kérddéiv kovetkezd része az ¢letkezdési tamogatassal, Start-
értékpapirszamlaval és a Babakotvénnyel kapcsolatban fogalmazott meg 10 darab
zart ismereti tudaskérdést'’® alternativ ' valaszlehetdségekkel. A kvizkérdéseket
csak azon sziilok toltotték ki, akik ugy nyilatkoztak a kérddiv elsd részében, hogy
hallottak mar a fiatalok életkezdési tdmogatasardl, Start-értékpapirszamlarol,
Babakotvényrdl, igy a kvizkérdéses minta 858 fobdl allt. A kvizsor kitdltése eldtt,
egy interaktiv ablak hivta fel a sziilok figyelmét, hogy a valdés eredmények
érdekében, kiilsO segitség forrds a kviz kitoltése soran mell6zendd. Minden kérdésnél
a ,,Nem tudom” vélaszlehetOség is fel volt tiintetve a véalaszopciok kozott, hogy az
eredmények Osszesitésénél érzékeltetni lehessen, mely teriileteken szenvednek a
szllék informacio hidnyban és mely teriiletek azok, ahol informacid torzuldsrél
beszélhetiink.

A kvizsor négy {6 téma koré épiilt fel. Az 1-3. kérdésig a kviz arra fokuszalt,
hogy mennyire informaltak a sziildk a fiatalok életkezdési tdmogatasaval
kapcsolatban, a kérdések a tdmogatds jogosultsdgi feltételére, Osszegére ¢&s

15 A vélaszado egy adott témaban 16v6 felkésziiltségét, tudasszintjét teszteli.
116 A kérdésre felkinalt valaszlehetdségek koziil csupan egy a megfeleld.
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tigymenetére iranyultak. 4-5. kérdés a letéti és a Start-érté€kpapirszamla kozotti
kiilonbségekre koncentralt, 6-8. kérdés a Babakotvény forgalmazasaval,
futamidejével és kamatéval kapcsolatosan fogalmazott meg kérdéseket, a 9-10.
kérdés a Start-értékpapirszamlan kezelt megtakaritds hozzaférhetéségére ¢és
felhasznalasi feltételeire vonatkozott. A 10. tablazat a kvizkérdésekre érkezett
valasztipusok aranyat mutatja. Kérdésenként csupan egy jo valasz volt adhato, akik
helyesen valaszoltak a ,, Tokéletesen informalt” kategdriaba keriiltek. Egyes kérdések
esetében tobb rossz valaszlehetdség is fel volt kindlva, az ezekre érkezd voksok
szama Osszesitésre keriilt a ,,Rosszul informalt” kategdridba. Azok, akik a ,,Nem
tudom” valaszlehetdség mellett dontottek, az ,,Informacié hidnyban szenvedok”
korébe kertiltek. A 10 kérdésbdl alld kviz esetében csupan négy - 1.-es, 2.-es, 8.-as,
9.-es - kérdés esetében haladta meg a helyes vélaszok szama a rosszul informaltak és
az informacid hidnyban szenveddk Osszesitett korét.

10. tablazat: Kvizkérdésekre adott valaszok megoszlasa, témakorok szerint

Minta nagysdga: 858 f&
, - Tokéletesen Rosszul Informacio
Témakorok . . . . e
informalt informalt hianyban szenved

1.Fiatalok életkezdési ta asanak
: iatalo : e' et e’zde51 tamogatasana 66% 20% 14%
jogosultsagi feltétele
2. Fiatalok életkezdési ta asanak
2 iatalok ¢letkezdési tamogatasana 72% 12% 16%
osszege
3:F1’atal’ol.( fletkezdes1 tamogatasanak 47% 16% 37%
»Higénylési ligymenete”
4 Start-értekoanirszaml

St,a t-értékpapirszamla nyitasi 35% 38% 27%
feltétele

Letéti ~zamla ¢
? ,etetl S,tart, szam .2.1 ?s 2‘1 Sfa'l.'t ’ 37% 8% 350
értékpapirszamla kozotti kiilonbség
6. Babakotvény forgalmazasa 38% 28% 34%
7. Babakotvény futamideje 40% 51% 9%
8. Babakotvény kamata 51% 21% 28%

Start-értékpanirszamlan 16v6
9. Start el:t? paplr,sz,am a,rll ,evo 5904 330 15%
megtakaritas hozzaférhetésége
10. Start—?r’tekpaplrszz’m’ﬂan 1évé 39% 39% 2904
megtakaritas felhasznalasa

Forras: Sajat szerkesztés a primer kutatds eredményei alapjan

A kviz témakorokon beliil, a fiatalok életkezdési tamogatasanak jogosultsagi
feltételeivel és a tdmogatas Osszegével kapcsolatban voltak a sziilok a leginkabb jol
informaltak, 60% felett volt ezeknél a kérdéseknél a helyesen valaszolok aranya.
Azok akik, az elso két kérdésre hibas, vagy nem tudom valaszt adtak, tobbségében
2006. januar 1. el6tt sziiletett gyermeket, gyermekeket neveltek. Mivel ezen sziilok
gyermeke/gyermekei nem jogosultak a fiatalok életkezdési tdmogatasara, a sokasag
ezen része —¢rthetd modon- nem rendelkezik kelld informacioval a tAmogatasrol.

A tamogatds igénylési ligymenetével kapcsolatban mar nagyobb
bizonytalansdg mutatkozott a valaszadok tekintetében, a sziilok 37 %-a a ,,Nem
tudom” valaszt jelolte be, 16% pedig ugy gondolta, hogy a fiatalok életkezdési
tamogatasat a Magyar Allamkincstar automatikusan a Start-értékpapirszamlan képezi

63



10.13147/SOE.2017.021

meg, melyen a Babakdtvény hozamat garantéalja 18 éven keresztiil. Ebben a téméaban
azok a sziilok sem voltak tokéletesen informaltak, akik 2005. december 31. utan
sziiletett gyermeket nevelnek, annak ellenére, hogy a Magyar Allamkincstar
tajékoztatta a gyermek sziiletését kovetden Oket egy levél formajaban a tamogatas
megképzésérol és a Start-értékpapirszamla tigyintézésének lehetséges menetérdl. Ha
a kvizsor tobbi kérdésére érkezett valaszat is figyelembe vessziik, kitlinik, hogy a
sziiloknek a legnagyobb informaci6 hianyuk ebben a témaban mutatkozik, tehat hogy
a fiatalok ¢letkezdési tdmogatasa hol irodik jova automatikusan, a letéti Start-
szamlan, ahol inflaci6 mértékével kamatozik vagy a Start-értékpapirszamlan, ahol a
Babakdtvény hozamat garantalja.

A Start-értékpapirszamlaval kapcsolatos 4. és 5. kérdés megosztotta a
sziilloket, egyes valaszkategoriakra érkezett voksok szinte azonosan oszlottak meg
mindkét kérdés esetében. Start-értékpapirszamla nyitasi feltételeivel kapcsolatban a
valaszadok tobbsége téves informécioval, vagy informdacié hidnnyal rendelkezett.
38% gondolta gy, hogy a Start-értékpapirszdmla csupan azon gyermekeknek
nyithato meg, akik az életkezdési tdmogatasra jogosultak, 27 % pedig a ,,Nem
tudom” valasz mellett dontott. A letéti Start-szamla és a Start-értékpapirszamla
kozotti kiillonbségre fokuszaldo 5. kérdés esetén bar a helyes valaszok szama
minimalisan meghaladta a helytelen vagy a ,Nem tudom” vélaszok aranyat,
Osszességében a sziilok tobbsége ebben a témaban is bizonytalannak tlinik a valaszok
alapjan. Az informacidtorzulés hatterében valoszintsithetden az allhat egyrészt, hogy
nehezen értelmezhetd a valaszadoknak a letéti Start-szamla és a hasonlod néven futo
Start-értékpapirszamla kozotti kiilonbség. Masrészt sokan Ugy gondoljak a Start-
értékpapirszdmla konstrukcid csupan a fiatalok életkezdési tamogatdsara jogosult
gyermekeknek vehetd igénybe.

A Babakotvényre fokuszalo kérdések, a kotvény forgalmazéasaval, a
futamidejével és kamataval kapcsolatos allitasokat fogalmazott meg. A valaszok
Osszesitésénél fény deriilt arra, hogy a sziilok jelentds része rosszul tudja, vagy nem
tudja, hogy a Babakotvényt kizarolag a Magyar Allamkincstar forgalmazza. Ez abbol
a szempontbdl jelenthet problémat, hogy azon gyerekeknek, akiknek sziilei még a
pénzintézetnél nyitottdk a Start-értékpapirszdmlat, gy gondolhatjak, hogy ott is a
3%+ inflacidos hozamot garantdl a megtakaritasra a Start-értékpapirszamla, holott a
banki kamatok — mint, ahogy a dolgozatban korabban mar sz6 volt rola- joval
alacsonyabbak ennél. Elképzelhetd, hogy sok sziild ezért nem ¢élt még a
pénzintézetektdl a Start-értékpapirszamla athozataldval a Magyar Allamkincstarhoz.
A valaszadok 51%-a gy vélte, hogy a Babakotvény a 19 éves futamidé helyett
valdjaban 18 éves futamidejii. Valoszinisithetd, a sziiloket megtévesztheti, hogy a
gyermek mar 18 évesen hozzafér a megtakaritashoz, igy sokan azt vélelmezik, hogy
a Babakétvény is 18 évig tart. Erdekes modon a Babakotvény kamatéra vonatkozo
kérdésekre a sziildk tobbsége- annak ellenére, hogy sokan sem a kotvény
forgalmazasaval, sem pedig a tényleges futamidejével nem voltak tisztaban- jol
valaszoltak.

A Start-értékpapirszamlan 1€vo megtakaritas felvételére vonatkozott a 9. és a
10. kérdés. A sziilok 52%-a tudta, hogy a Start-értékpapirszamlan 1év6 megtakaritast
a gyermek a nagykortava valasatol veheti fel. 23% a valaszadoknak a megtakaritas
felvételét azonban hibasan, a Babakotvény lejaratanak idopontjahoz kototte. A Start-
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értékpapirszamlan 1évo megtakaritas felhasznalasara vonatkozo kérdés megosztotta a
valaszadokat, a sziilok kozel hasonlo aranyban valaszoltak jol és rosszul. Csupan 6
fovel haladta meg a helyes valaszadok tényleges szama a téves valaszadok szamat. A
rossz valaszadok dontd tobbsége ugy gondolta, hogy a Start-értékpapirszamlan 1évo
megtakaritas szabad felhasznalasu.

A sziilok atlagosan 6 (= 6,11) kérdésre tudtak a helyes valaszt a 10 kérdésbol. A 858
f6s mintabol 26 {6 tudta csupan mind a 10 kérdésre a helyes valaszt. Ez azért is
elgondolkodtatd, mert azoknak a szama, akik ténylegesen kezdeményezték
gyermekiiknek a Start-értékpapirszamla nyitdsat a mintabol, ennél joval magasabb.
Esetiikben az lenne a vélelmezhetd, hogy a szamlanyitds megtdrténte miatt teljesen
tisztaban vannak a konstrukcié minden fontosabb részletével.

A kviz lezartat kdvetden a sziilok szdmara egy 0sszefoglalo tdjékoztato feliilet jelent
meg az ¢letkezdési tdmogatas, letéti Start-szdmla, Start-értékpapirszamla,
Babakotvény konstrukciorol. A tdjékoztatd feliilet egyfajta visszacsatolasként,
ellendrzésként is szolgalt a sziiloknek a kvizkérdésekre a helyes valaszt illetéen. A
tajékoztatd legfébb célja az volt, hogy az Osszes érintett, a kérd6iv harmadik
részének kérdéseire mar ugy tudjon valaszolni, hogy a témaban tokéletesen
informalt. Az informécids felillet annak a 35 fonek is megjelent mar, akik a
csoportképzd kérdések elején ugy nyilatkoztak, hogy semmilyen informacidjuk sincs
az életkezdés tdmogatasrol és a raépiild Start-értékpapirszamla konstrukciordl, emiatt
a kérddiv kitoltésébol kizarasra keriiltek. A kérddiv harmadik szerkezeti részét ez a
35 {0 valaszadd is toltotte mdar, igy a kérddives minta a harmadik szerkezeti
egységnél 1jbol 893 fére boviilt.

.  Sziilok szamlanyitdsi és befizetési magatartdasdra iranyulo kérdések

A kérdoiv harmadik fejezete 3 fO0 kérdésre probalt valaszt adni a mintaval
kapcsolatban:
1. A kitoltok kozil ténylegesen hanyan kezdeményezték gyermekiiknek a Start-
értékpapirszamla nyitasat?
Amennyiben a sziilék informacié hianyban szenvednek, vagy téves
informacioik vannak a letéti Start-szdmla és a Start-értékpapirszamlarol,
sokan vélelmezhetik, hogy a kettd kozott nincs is kiilonbség. Emiatt a kérddiv
els6 részében a szamlanyitisra kapcsoloddan azt valaszoltdk, hogy
gyermekilknek van Start-értékpapirszamldja, még a valdsagban Ilehet
ténylegesen nem is kezdeményezték a szdmla megnyitasat. Az els6 kérdés
ezen informdacid torzulds sziirésére iranyult.
2. Amennyiben a szilildk tokéletesen informaltak milyen szamlanyitasi
magatartas jellemzi 6ket?
Azok, akik tovéabbra is elzarkdznak a szamlanyitastol, milyen indokbol teszik
ezt. Azok, akik mar megnyitnak a szamlat -miutan az informacios feliilet altal
minden fontosabb részletet megtudtak a konstrukciordl-, eddig miért nem
¢ltek a szamlanyitasi lehetdséggel.
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3. Az utols6 kérdéskor azt mérte fel, hogy a kitoltok szerint milyen allami
intézkedésekkel, reformokkal lehetne novelni a szamlanyitasok szamat és a
szadmlara torténd befizetések nagysagat.

A disszertacié a kérddiv szerkesztésénél figyelembe vette, hogy a Magyar
Allamkincstarnal dolgozé értékpapir-forgalmazoé tigyintéz6k tobbsége arrdl szamolt
be, hogy munkéjuk soran azt tapasztaljak, hogy a sziilok nehezen tudjak értelmezni a
letéti-Startszamla €és a Start-értékpapirszamla koézotti kiilénbségeket.117 A kérdoiv
igyekezett feltarni- ellen6rzo kérdés beépitésével-, hogy a 893f6s mintabol, mennyi
szUldt is érint ez a probléma. Az elsd kérdés még a csoportképzd kérdések kozé
kertilt beillesztésre, amire-mint mar sz6 volt rola- a sziilok 48%-a valaszolt igennel: ,,
Az On gyermeke rendelkezik-e pénzintézetnél vagy a Magyar Allamkincstarnal
vezetett Start-értékpapirszamlaval? ,, A kvizkérdéseket kovetden az informacios
feliilet tdjékoztatta a valaszadokat tobbek kozott arrdl is, hogy mi a kiilonbség a letéti
Start szamla és a Start-értékpapirszamla kozott, kihangstlyozva, hogy a Start-
értékpapirszdmla megnyitdsit mind a pénzintézetek, mind pedig a Magyar
Allamkincstar esetében személyesen tudjak/tudtdk csak a torvényes képviselok
kezdeményezni. Az ellen6rz6 kérdés ezutan a kérdéiv harmadik szerkezeti
egységébe keriilt beillesztésre: , Kezdeményezte-e On vagy hozzatartozoja barmelyik
gyermekének személyesen a Start-értékpapirszamla nyitdsat pénzintézetnél vagy a
Magyar Allamkincstarnal?” A valasztott moédszer jonak bizonyult, a letéti
Startszamla és Start-értékpapirszamla kozotti informdacidtorzulds sziirésére. A
kérddiv kiértékeléskor 118 fordl deriilt ki, hogy gyermekének a kérddiv elsd
kérdésére azt valaszolta van Start-értékpapirszamléja, azonban az ellenérzd kérdésnél
mar azt a valaszt adta, hogy gyermekének senki nem kezdeményezte a csaladbol
személyesen a Start-értékpapirszdmla nyitdsat. Tehat a 893 fos mintabol 13%
tévesen ezt hitte gyermekének el van inditva a Start-értékpapirszamla. (Lasd 13.
abra)

B Akinek a gyermekének van Start-értékpapirszamlaja
B Akinek a gyermekének nincs Start-értékpapirszamlaja

OAki azt hitte, hogy gyermekének van  Start-
értékpapirszamlaja, de  személyesen  senki  nem
kezdeményezte a szamlanyitast a csaladbol

13. abra: A Start-értékpapirszamla nyitasara vonatkozo valaszok a sziilok
informaciotorzulasa tiikrében

Forras: Sajat szerkesztés a primer kutatds eredményei alapjan

Y Ezt a probléma a kviz 3. és 5. kérdésénél is megmutatkozott mar, ahol a ,Nem tudom”-mal
valaszolok szama a tobbi kérdéshez képest megugrott.
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Az a 35 16, aki a kérddiv elején tigy nyilatkozott, hogy nem hallott még a
fiatalok életkezdési tAmogatasarol, Start-értékpapirszamlardl, a kérddiv elso, illetve
utolso felében is a szamlanyitast nem kezdeményezének vallottak magukat.

A sziilok 74%-a - akik kezdeményezte gyermekének a szamlanyitast- Szokott
befizetni rendszeresen (évente legalabb egy alkalommal) a gyermeke szamléjara. A
tobbség a maximalis allami tamogatas igénybevételéhez sziikséges 60 000Ft-0s
magéanszemély befizetést teljesiti. Ezek az adatok kozelitenek a MAK adatbazisaban
nyilvantartott Start-értékpapirszamlakra vonatkozé informaciokkal, ahol a megnyitott
szamlak 70%-ara fizetnek be a csaladtagok.

70%
60% 58%
50%
42%

40%
30%
20%
10%

0%

Megnyitna Tovabbra sem nyitnd meg a
gyermekének/gyermekeinek a Start-  gyermekének/gyermekeinek a Start-
értékpapirszamlat értékpapirszamlat

14. abra: Tokéletesen informalt sziiloket feltételezve a szamlanyitasok
megoszlasa a mintaban

Forras: Sajat szerkesztés a primer kutatds eredményei alapjan

A kérddiv kitoltéséig a Start-értékpapirszamla megnyitasaval nem €16 sziilok
58%-a nyilatkozta azt, hogy megnyitnd gyermekének a Start-értékpapirszamlat.
(Ldsd 14. abra) Arra a nyitott kérdésre, hogy eddig miért nem léptek a szamlanyitas
ligyében, négy csoport kategoriaba sorolhatd valaszok érkeztek, €s a tobbség, tobb
kategoriat is érintd valaszokat adott:

* Megfeledkezett réla vagy idéhidnyt emlitett a valaszadok 56%-a. A sziil6k
egy része ugy nyilatkozott, hogy mikor a MAK-t6l megkapta az életkezdési
tdmogatds megképzésével ¢és a Start-értékpapirszamla {igyintézésével
kapcsolatos tdjékoztatd levelet, gyermeke még par hdnapos volt, nem volt
idokapacitasa akkor arra a sziilének, hogy elinditsa a szamlanyitast. Sokan
jelezték, hogy iddvel egyszeriien elfelejtkeztek a szamla tigyintézésérol,
holott meg szerették volna nyitni.

% Téves informdcioi voltak a valaszadok 41%-anak a szamlanyitassal
kapcsolatban. A valaszadok tobbsége az el6z6 kategdriahoz kapcsoldoddan azt
nyilatkozta, hogy miutdn a gyermekének kiskoraban valamilyen okbdl nem
nyitotta meg a szamlat, gy gondolta, hogy a gyermek idésebb koraban mar
nem is indithaté a Start-értékpapirszamla, csupan az ujsziilottekre
Higényelhetd”, ezért nem is probalt meg €élni a szdmlanyitas lehetdségével.
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Téves informacioval rendelkezett a sziilok azon része is, akik ugy gondoltak a
Start-értékpapirszamla  elinditisaval a  MAK-nal  szamlabefizetési
kotelezettségilik, szdmlavezetési koltségiik keletkezik és ezért nem ¢éltek a
szamlanyitas lehetdségével.

* Informacié hignyban szenvedett 13%-a a valaszadoknak: A valaszadok egy
része-a csoportképz6 kérdések alapjan- 2006. januar 1. elott sziiletett
gyermeket vagy gyermekeket is nevelt, és nem tudta, hogy nekik is
elindithatd annak ellenére a Start-értékpapirszamla, hogy a gyermek a
fiatalok életkezdési timogatasara nem jogosult. A tobbség jelezte, hogy nem
tudta, hogy a Start-értékpapirszamla nyitast kovetéen nagyobb hozamot tudna
elérni a gyermek megtakaritasa kotelezd maganszemély befizetések nélkiil is.

+ Ugyintézéshez sziikséges iratok hidnydt a vélaszadok 4%-a emlitette. Itt
vélelmezhetden a lakcimkartya vagy adokartya megkiildésére vartak a sziilok,

ezért nem tortént meg a szamlanyitas.

14. dbra lathato, hogy a kérddivet kitoltd sziilok 42%-a tokéletes informaltsagot
feltételezve is elzarkdzik a szamlanyitastol. Ezeknek a szililoknek szintén egy nyitott
kérdésnél kellett nyilatkozniuk arrdl, mivel indokoljak, hogy nem akarjak megnyitni
gyermekiiknek a Start-értékpapirszamlat. A nyitott kérdésekre adott valaszok 5
kategoriaba keriiltek 0Osszesitésre, hasonldéan, mint az eléz6eknél, itt is tobb
valaszkategoriat is érintd indoklasok sziilettek. Fontos hangsulyozni, az 5 kategdrian
beliil csupan 3 valasz kategoria az, ami valdban ésszeriien indokolhatja, hogy egyes
csalddok miért nem ¢élnek a szamlanyitéssal, a tobbi 3 valaszkategoria inkdbb arra a
kérdésre adhaté érvként, hogy miért nem szeretnének befizetni a Start-
értékpapirszamlara a sziilok, de arra nem adnak valaszt, hogy miért nem nyitjak meg
gyermekiiknek a letéti szamldhoz képest magasabb hozamot garantdlé Start-
értékpapirszamlat.

+ A szamlanyitisok elmaraddsaként a legtdbben a Babakdétvény hosszii
futamidejét (63%), majd ezzel Osszefiiggésben a részkivét hidanydt (58%)
nevezték meg okként.

+ A valaszadok 49%-a ugy nyilatkozott, hogy azért zarkoézik el a

szamlanyitastol, mert kevésnek taldlja a megtakaritas végsd dsszegét, legyen
sz0 csupan az életkezdési tamogatas Osszegének kamatoztatasarol, vagy a
plusz befizetések utan elérhetd megtakaritas végso dsszegérol.

+ Erdekesség, hogy a sziilsknek van egy olyan csoportja, 42%, aki az dllamba
vetett bizalom hidnya miatt nem szeretné gyermekének a Start-
értékpapirszdmlat megnyitni. Ezen valaszadék szinte mindegyike
megjegyezte, hogy attol fél, hogy gyermekének a megtakaritasat hasonldan,
mint a magdn nyugdijpénztari megtakaritasokat, elveheti az allam.

* A szamlanyitas tényleges elmaradasara, legjobb indokkal, talan a valaszadok
28%-a szolgalt. Ezek a sziilok, olyan gyermeket/ gyermekeket nevelnek, akik
nem_jogosultak az életkezdési tamogatdsra, érthetben a szdmlanyitds egy
egyszeri Osszeg befizetése miatt koltséggel jarna, ezért zarkoznak el a
szamlanyitastol.
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Kiilonés modon ezen indokok tobbsége azt magyarazza, valaki miért nem fizet be a
Start-értékpapirszamlara, de arra valgjdban nem ad minden kategoéria valaszt, hogy a
szilok miért tartjdk az életkezdési tdmogatas Osszegét a letéti szamlan, amihez
képest, koltségmenetesen nagyobb Osszeget is elérhetnének a Start-értékpapirszamla
nyitassal a megtakaritas végén, befizetések nélkiil. A felsorolt valaszcsoportok koziil
3 valaszkategoria szolgalhat igazi indokkal:

1. Nem jogosult a sziil6 gyermeke a fiatalok életkezdési tamogatasara, emiatt
egy egyszeri befizetési kotelezettség terheli, ha szamlat szeretne nyitni
gyermekének.

2. Kevésnek talalja a megtakaritds végsd Osszegét ahhoz, hogy egyaltalan a
szdmlanyitas ligyintézését kezdeményezze.

3. Nem bizik az allami megtakaritasban. Ugy gondolja, teljesen felesleges a
szamlanyitas lehet0ségével €lni, ugyanis még abban sem hisz, hogy az
¢letkezdési tdmogatas Osszegét megkapja majd gyermeke 18 éves koraban a
magyar allamtol.

A kérd6iv utols6 két kérdése arra kereste a valaszt, hogy a sziilok milyen
reformokkal, valtoztatasokkal tudnak elképzelni a  Start-értékpapirszamlak
szamlanyitasanak ¢és a szamlara torténd befizetéseknek az allami 0sztonzését. Ennél a
kérdéskornél vegyes kérdéstipus keriilt alkalmazasra. Elére megfogalmazott opcidk
koziil valaszthattak a sziilok, ugyanakkor az ,,Egyéb valtoztatasok™ kategorian beliil
korlatozas nélkiil sajat otleteiket is kifejhették. A program maximum két valasz
egyidejii bejeldlését engedte a kitdltdnek, annak érdekében, hogy rdkényszeritse a
sziil6ket egyfajta fontossagi sorrend felallitasara, és elkeriilje az dsszes valaszopcio
bejelolését.

Start-értékpapirszamlan 1évo h 9%
megtakaritas szabad felhasznalast lenne

I 21%

Egyéb valtoztatas

Babakotvény magasabb kamatot, évi 5% R 1
+ inflaciét garantalna

Fiatalok ¢életkezdési tamogatasanak I 2%

emelése 80 000 Ft-ra

Start-értékpapirszamlan 1évo megtakaritas I 39%
rugalmasan hozzaférhet6 lenne

15. abra: A valaszadok megoszlasa aszerint, hogy milyen valtozasokkal tudna
6ket motivalni az allam a Start-értékpapirszamla megnyitasaban

Forrés: Sajat szerkesztés a primer kutatds eredményei alapjan
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,,On szerint milyen valtozasokkal tudna az allam a Start-értékpapirszamla
megnyitasaban a sziiléket - esetleg Ont- motivalni?” kérdésre, a legtobben a fiatalok
¢letkezdési tamogatasanak illetve a Babakotvény fix hozamanak emelését jelolték
be.(Lasd 15. dbra) Ugyanakkor a valaszadok 39%-a Start-értékpapirszamla
megnyitasa mellett dontene, amennyiben a szdmlan [évé megtakaritdshoz
rugalmasan, a gyermek 18. életéve el6tt hozza lehetne férni. A megkérdezettek 9%-a
a Start-értékpapirszamlan 1évo megtakaritas szabad felhasznalasa mellett érvelt. 21%
az ,,Egyéb valtoztatds” kategorian beliill fogalmazta meg javaslatait. Ezen a
kategorian beliil a sziilok egy része a pénziigyi szolgaltatok kozotti valasztasi
lehetdséget hidnyoljak. Mig a sziilok masik része az allami Start-értékpapirszamla
vezetésének megsziintetése €s csupan versenypiaci kornyezetbe iltetése mellett
gondolkodna csupan el a szamlanyitas lehet6ségén.

,On szerint milyen valtozasokkal tudna az 4llam Ont a Start-
értékpapirszamlara torténd takarékoskodasban, a szamlara torténd befizetések
novelésében motivalni?” kérdésre a sziildk kiugréan magas szazaléka a
maganszemély befizetések utan jaro allami tdmogatas Osszegének emelését jelolte
meg. A sziilék 43%-a nyilatkozott arrdl, hogy rugalmas felhasznalast lenne a Start-
értékpapirszamlan a megtakaritds hozzaférhetdsége, fizetnének vagy tobbet
fizetnének be a szamlara. A valaszadok 35%-a szintén ndvelné befizetéseit,
amennyiben a Babakotvény magasabb hozamot garantalna. Hasonloan, mint a
szamlanyitasra vonatkozo kérdésnél 25% itt is az ,,Egyéb valtozatas” valaszlehetdség
mellett dontott. A tobbség ebben a kategdridban a piaci alapu privatizacio esetében
¢lne a befizetés lehetdségével is. A megkérdezettek csupan 4%-a nyilatkozta azt,
amennyiben magasabb, 80000 Ft lenne az életkezdési tamogatas Osszege
érdemesnek latnd a maganszemély befizetéssel gyarapitani a tdmogatds Osszegét.
(Ldsd 16. dabra)

Fiatalok ¢életkezdési tamogatasanak dsszegének

0,
emelése 80 000 Ft-ra . A%

Egyéb valtoztatas 25%

Start-értékpapirszamlara térténd maganszemély
befizetések utan jard allami timogatés évi 20%-os ,
max. 24 000 Ft-os lenne

66%

Start-értékpapirszamlan 1évé megtakaritas

0,
rugalmasan hozzaférhetd lenne 43%

Start-értékpapirszamlan 1évé megtakaritas szabad

0,
felhasznalast lenne 14%

Babakotvény magasabb kamatot, 5% + inflaciot

0,
garantalna 35%

|

16. abra: A valaszadék megoszlasa aszerint, hogy milyen valtozasokkal tudna
motivalni az allam a Start-értékpapirszamlara torténo befizetéseket

Forras: Sajat szerkesztés a primer kutatas eredményei alapjan
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4.3. Kutatas eredményei

HI: Jellemzéen azok a sziilok nyitjak meg a Start-értékpapirszamldat gyermekiik
részére a Magyar Allamkincstirndl, akik az életkezdési tdmogatison til is
szeretnének megtakaritani és maganszemély befizetéssel boviteni gyermekiik Start-
értékpapirszamldjat.

A hipotézis azzal a feltételezéssel ¢lt, hogy a sziilok tOobbsége, aki
kezdeményezte gyermekének a Start-értékpapirszamla megnyitasat, szeretné
kihasznalni a maganszemély befizetések utan jaré allami tdmogatast, amely az éves
befizetett 6sszeg 10%-a, és évi 6000 Ft-ban van maximalizalva. A maximalis allami
tamogatas igénybevételéhez évi 60 000Ft-os maganszemély befizetésnek kell
teljesiilnie. A dolgozat azt vizsgalta, hogy a Start-értékpapirszamlak szamanak
alakuldsa és a szamléra torténd maganszemély befizetések alakuldsa kozott van-e
kimutathat6 kapcsolat.

A hipotézis vizsgalatdhoz a disszertaci6 a MAK szekunder adatbazisat
hasznalta fel. A Start-értékpapirszamlakra a hozzatartozok az allami tamogatas
igénybevételéhez akar egyOsszegben, akar tobb részletben is tudnak beutalni.
Amennyiben tortént egy adott személy Start-értékpapirszamlajara befizetés az adott
évben ,,befizetéses szamla” elnevezéssel jeloli a dolgozat, amennyiben nem tortént
befizetés az adott évben a ,,nem befizetéses szamla” névvel jeloli. A ,,befizetéses” és
,nem befizetéses” szamlak egyiittesen adjak ki az adott évi MAK altal nyilvantartott
Start-értékpapirszamla allomanyt. A hipotézist a dolgozat egyszerli matematikai-
statisztikai aranyszamitassal illetve korrelacioszamitassal igyekszik igazolni.

A dolgozat els6 korben az éves Start-értékpapirszamla allomany és a
»befizetéses szamlak™ évenkénti szama kozotti osszefiiggést vizsgalja. 2008-2014-ig
atlagosan a Start-értékpapirszamla allomany 5 5%-at"'® a | befizetéses” szamlak tették
ki évente. 17. dbra pontdiagramja jol szemlélteti, hogy a Magyar Allamkincstarnal
vezetett Start-értékpapirszamla alloméany évenkénti novekedésével fokozatosan nétt a
,befizetéses szamlak™” szama is, tehat az 0j szamlanyitasok tobbségénél is éltek a
természetes szemely altali befizetések utdn jar6d allami tdmogatas lehetdségével a
szilok, hozzatartozok. A 2012-ben- a konstrukcio allamositasaval- mutatkozik
csupan outlier - kiugro- adatsor.

2012-ben a rendszer allamositasival a MAK-nal vezetett Start-
értékpapirszamla allomany jelentésen megugrott. Mig 2009-t61 atlagosan évente
1000 szamlaval nétt az allomany, addig 2012-ben tobb mint, 4000 darab szamlaval
tobbet nyitottak a sziilok az el6zd évhez képest. A szamlanyitdsok kiugro
tendenciajat azonban a természetes személy 4altali befizetések nem kovették,
olyannyira, hogy ilyen jelentés szamla allomany novekedés mellet még az el6z6
évek befizetéses szamlainak szamat sem sikeriilt elérni. Fontos hangsulyozni, hogy
2012. januar 1-t6l Iépett életbe a kdtelezd magan nyugdijpénztarak allamositasa is. A
nyugdijpénztirak 4allamositdsa a hosszu tdvi megtakaritdsokba vetett lakossagi
bizalmat jelentdsen rombolta. Vélhetdleg az intézkedés kozvetetten a Start-

18Saj4t szamitas a MAK [2016 a] adatai alapjén
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értékpapirszamla altal kinalt allami gyermek megtakaritdsi programra is hatassal
volt.

2013-ban a Babakdtvény bevezetésével a Start-értékpapirszamla allomany
még drasztikusabban emelkedett, a jobb kamatozasi feltételeket kinaldé konstrukcio
bejelentésével a természetes személy altali befizetések is lendiiletet kaptak, és a
2012-es 18%-os befizetési aranyrol 63%-ra emelkedett a 2013-as évi ,,befizetéses”
szamlék aranya. Ezt kovetden az adatsor alakuldsaban nem mutatkozott kilengés, a
szamlanyitasok szamdnak emelkedésével mondhatni egyenes aranyban nétt a
befizetéses szdmlak szdma is.
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Befizetéses Start-ertékpapirszamlak szama evente

17. abra: A Start-értékpapirszamla allomanyanak és a befizetéses szamlak
szamanak pontfelh6é diagramon torténo abrazolasa

Forrés: Sajat készitésti abra a MAK [2016 a] adatbézisa alapjan

A disszertaci6 a hipotézist masodik korben korrelacioszamitassal igyekezett
igazolni. A szerz6 fontosnak tartotta az elemzésnél azoknak a csaladoknak a
figyelembe vételét, akik egy ideig tudtak befizetni a gyermekiik/gyermekeik Start-
értékpapirszamléjara, de anyagi helyzetiik, csaladi koriilményiik idével ugy alakult,
hogy a befizetéseket késébbiekben mar nem tudtak teljesiteni. A disszertacio ezért a
korrelacid vizsgalatndl nem azt elemezte, hogy az adott évben mekkora volt a
befizetSk aranya, hanem, hogy a Magyar Allamkincstarnal egy adott évig megnyitott
Start-értékpapirszamlakra, hany esetben érkezett legalabb egy alkalommal
maganszemély befizetés. Amennyiben a szamlanyitastol eltelt években legalabb
egyszer érkezett befizetés a Start-értékpapirszamlara, a szerz6 a szamlat a
,befizetéses szamlak™ csoportjaba sorolta.
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A HI hipotézis tesztelésénél fontos volt tovabba, hogy a Start-
értékpapirszdmla allomany és a befizetéses szdmlak Osszefliggésének elemzése ne
orszagos adatokon, hanem megyei adatokon torténjen. Ezaltal a kutatds arra is
ravilagit, hogy megyénként a befizetéses szamlak alakulasa kozott mutatkozik-e
valamilyen kiilonbség, vannak-e olyan megyék, ahol inkabb csak megnyitjak a Start-
értékpapirszamlakat a sziilok, de a befizetéssel nem élnek, és vannak-e olyan
megy¢k, ahol a befizetések szdma kiugro.

A korrelacio vizsgalat- a fenti szempontok figyelembe vételével - tehat a kovetkez6
két valtozot valasztotta ki:

& 2008. aprilis 1-t61™° 2014.december 31-ig megnyitott Start-értékpapirszamla
allomany megyénként

+ Befizetéses szamldk szama megyénként (Amennyiben legalabb egy
alkalommal volt maganszemély befizetés a szamlanyitastol 2014. december
31-ig eltelt évek alatt.)

A kétvaltozos korrelacio vizsgalat két valtozd kozotti sztochasztikus
kapcsolat szorossaganak és irdnyanak a leirasara szolgal. Azonban modszertanilag
vannak korlatai, ugyanis koOlcsonds kapcsolatot vizsgal csupan, ok-okozati
Osszefliggéseket nem. Tehat az eredmények bemutatdsa elétt, fontos hangsulyozni,
hogy a vizsgalat csupan a két ismérv ,,egyiittmozgasara” adhat valaszt. A valasztott
statisztikai modszer érzékeny tovabba a kiugro, outlier értékekre, emiatt a
vizsgalatbol Pest megye adata kizarasra kellett, hogy keriiljon a tobbi megyéhez
képest kiugré Start-értékpapirszamla allomanya miatt. 120
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Befizetéses Start-értékpapirszamlak szama megyénként

18. abra: A Start-értékpapirszamlak szama és a szamlara torténé természetes
személyek altali befizetések alakulasa megyénként, 2014. december 31.-ig

119 2008-aprilis 1-t61 valt lehetévé a MAK-nal is a Start-értékpapirszamlak nyitésa.
120 A szamitas eredményeit a melléklet tartalmazza.
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Forras: Sajat készitésii 4bra a MAK [2016 a] adatbézisa alapjan

A pontdiagram (scatterplot) elsdsorban a két valtozo kapcsolatanak vizualis
feltérképezésében segit. (Ldsd 18. dabra ) Az abra sokat mondo kvalitativ képet
nyujthat arrol, hogy az adatsorok kozott van-e Osszefiiggés, ¢s ha van, akkor az
milyen szoros, €s milyen fliggvénnyel irhatdo le. A kapott képen a pontok eloszlasa
korrelaciora utal, ugyanis a pontsereg egy egyenes képéhez kozelit, tehat linearis,
tovabba meredekségébdl pozitiv kapcsolatot feltételezhetiink a két valtozod kozott. Az
egyenesre a legtobb pont illeszkedik, ami a kapcsolat erdsségérol is sokat elarul.

A valtozok kozotti 0sszefliggés erdssége korrelacios egyiitthatoval fejezhetd
Ki. Annak fiiggvényében, hogy normal eloszlasi mintardl beszélhetiink mas-mas
korrelaciés egyiitthatd alkalmazhato. Amennyiben a minta normal eloszlast mutat, a
Pearson-féle korrelacios egylitthatot célszeri alkalmazni, amennyiben a normalitas
nem teljesiil, a Spearman-féle korrelacids koefficienst célszerii hasznalni a kapcsolat
szorossaganak mérésére. A két minta normalitds vizsgalatit a disszertacid normal
eloszlas abra elemzésével vizsgalta, mivel statisztikai tesztek csupan 30-nal nagyon
esetszamu mintdknal alkalmazhatoak. '

A kapott eredmények alapjan’?® mindkét valtozod esetében egyenletes
eloszlasrol beszélhetiink. Mivel a normal eloszlas nem teljesiilt, nem paraméteres
korrelaciot, a Spearman-féle koefficienst alkalmazott a dolgozat, mely a kapcsolat
szorossaganak mérésére a két valtozo rangszamainak kiilonbségét hasznalta fel 12

A vizsgalati eredmények alapjan szignifikdns kapcsolat all fenn a Start-
értékpapirszdmla 2014-es allomdnya ¢€s befizetések alakuldsa kozott. Spearman-féle
korrelacio (Rs=0,981) 0,8-1 kozé esik, ami pozitiv irany(, nagyon erés Osszefiiggést
mutat a két valtozd kozott. Tehat nagyobb Start-értékpapirszamla allomanyhoz,
nagyobb befizetéses szamla szam tarsul, illetve forditva. A megyei adatok orszagos
Osszesitésébol raadasul kideriil, hogy 2014.december 31-ig megnyitott 65 995 Start-
értékpapirszamlabol 47 066 szamlara legalabb egy alkalommal volt természetes
személy altali befizetés érkeztetve. Ez azt jelenti, hogy 2014. december 31-ig
megnyitott szamlak 71 %-ra fizettek be a sziilok, ha nem is rendszeresen, de legalabb
egy alkalommal.*** Ezek az adatok mindenképpen azt a sejtést tamasztjak ala,
miszerint azok a sziilok nyitjak meg jellemzden a Start-értékpapirszamlat gyermekiik
részére a Magyar Allamkincstarndl, akik az életkezdési tamogatison tl is
szeretnének megtakaritani €s maganszemély befizetéssel bdviteni gyermekiik
megtakaritasat.

Erdemes megvizsgalni a megyei befizetéses szamlak szamat a megyei Start-
értékpapirszamla allomanyhoz viszonyitva is. (Lasd 19. dbra) A szamitasbol kideriil,
hogy a legalacsonyabb befizetési aranyszammal a megnyitott szamlakhoz
viszonyitva Veszprém megye (66,96%) rendelkezik, a legmagasabb aranyszdmmal
pedig Tolna megye (75,14%). Az aranyszambeli adatok szorasa (2,8), illetve
kozepes abszolut eltérése (2,32) azt mutatja, hogy a megyék szorodasa kicsi.

121 sajtos-Mitev [2007]
122 A szamitas részletes eredményeit a disszertacid melléklete tartalmazza.
123 3ajtos-Mitev [2007]
124 Sajat szamitas a MAK [2016 a] adatai alapjan
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Megyénként tehat a befizetéses szdmlak aranyszam eloszlasa kozott nem mutatkozik
lényeges kiilonbség.

Befizetéses szamlak aranya

Tolna

Zala
Jasz-Nagykun-Szolnok
Vas

Békés

Baranya

Bacs-Kiskun

Nograd

Fejér

Csongrad
Borsod-Abatj-Zemplén
Somogy
Gy6r-Moson-Sopron
Komarom-Esztergom
Heves
Szabolcs-Szatmar-Bereg
Hajda-Bihar

Veszprém - - -

60,00%  65,00%  70,00%  75,00%  80,00%

B Befizetéses szamlak aranya

19. abra: Befizetéses Start-értékpapirszamlak aranya, megyénként

Forras: Sajat készitésii bra a MAK [2016 a] adatbazisa alapjan

A disszertdcio statisztikai szamitisok eredményei alapjan elfogadja a H1-es
hipotézisét.
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H2: A Start-értékpapirszamlin a maganszemély befizetések utan jaro magasabb
dllami tamogatds, a legszegényebb - rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben
részesiilo- gyermekek esetében nem okoz vagyonfelhalmozdsi hatdst.

A fiatalok életkezdési tdmogatasarol szold 2005. évi CLXXIV. térvény alapjan
azon gyermekek, akik egy adott évben rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben
részesiilnek, és ugyanabban az évben maganszemély befizetés is érkezett a Start-
értékpapirszamlajukra, magasabb, - 20%-0s, maximum 12 000 Ft-os- allami
tamogatasra jogosultak, a normal esetben a maganszemély befizetések utan jaro
10%-0s, maximum 6 000Ft-os allami tamogatas helyett. Az emelt tamogatas révén
egy alacsonyabb jovedelmii csalad mar havi 2 500 Ft-os megtakaritas utan 500 Ft-0s
tamogatasra jogosult, kétszer annyira, mint amennyit egy magasabb jovedelmu
csalad kap.

A rendszeres gyermekvédelmi kedvezményre vald jogosultsdg megéllapitisa a
lakcim szerint illetékes telepiilési onkorményzat jegyzOi hatdskorébe tartozik. A
természetbeni tamogatas jogosultsagi feltételei Onkormanyzatonként egységesek.
Szocialisan raszorulénak mindsiil az a gyermek, akinek a csalddjaban az egy fére
juté jovedelem nem haladja meg a mindenkori Oregségi nyugdij legkisebb
Osszegének a 130 %-at. Ez a 2008 ota valtozatlan Oregségi nyugdijnak
,,k0szonhetéen” 37 050Ft egy fore jutd jovedelmet jelent. Azok a csaladok, akiknek
az egy fore jutdé jovedelme nem haladja meg a mindenkori Oregségi nyugdij
legkisebb Osszegének 140%-at -39 900Ft-ot- is jogosultak lehetnek a tdmogatésra,
azonban a jovedelmi elvarasok megléte mellett fenn kell allnia a kdvetkez6 feltételek
egyikének is:

+ a gyermeket, egyediilallo sziild, illetve mas térvényes képviseld gondozza

+ a gyermek tartdsan beteg, illetve sulyosan fogyatékos

+ a nagykoriva valt gyermek esetén, ha megfelel a jogszabalyban rogzitett
egyéb feltételeknek. 2

A feltételek fennallasa esetén a jegyz0 egy év idotartamra allapitja meg a
tamogatasra valo jogosultsagot, ismételt megallapitdsdhoz évente 0 kérelmet kell
eléterjeszteni. A tdmogatasra valdo jogosultsdg kezdd iddpontja a kérelem
benytjtisanak a napja. A Magyar Allamkincstar minden évben egy tajékoztato levél
formdjaban hivja fel a Start-értékpapirszamlaval rendelkez6 sziilok figyelmét, hogy
amennyiben az adott naptdri évben rendszeres gyermekvédelmi tdmogatisban
részesiilt a Start-értékpapirszdmla tulajdonos, ezt az illetékes jegyzd altal kiallitott
igazolassal kovetkezd év januar 15-ig a Kincstar felé bizonyitani sziveskedjék.

A H2-es hipotézis azzal a feltételezéssel €1, hogy amennyiben az adott évben
egy csalad meg tud felelni —f6képp jovedelmi szempontbol- a rendszeres
gyermekvédelmi kedvezmény fent emlitett jogosultsagi feltételeinek, hidba van a
gyermeknek  Start-értékpapirszamldja, nem tudnak a szamlara magasabb
maganszemély befizetéseket érkeztetni a sziilok alacsony jovedelmi helyeztiik miatt.

1251997.6vi XXXI. torvény alapjan
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A hipotézishez sziikséges adatok begylijtése rendkiviill nehéznek és
bonyolultnak bizonyult modszertanilag, ugyanis nem allt rendelkezésre egységesen a
MAK adatbazisaban a rendszeres gyermekvédelmisekre vonatkozé éves adatsor. A
kozponti adatbazis, valamint a megyei adatbazisok felhasznéaldsaval ¢és
szinkronizalasaval sikeriilt a szerzének kinyerni, hogy a 2015-6s évre vonatkozdan
kik voltak a Magyar Allamkincstar nyilvantartasa szerint rendszeres gyermekvédelmi
kedvezményben részesiilé szamlatulajdonosként regisztralva.

O Nem befizetd [ Befizetd

20. abra: 2015-ben rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesiil6k
Start-értékpapirszamlara torténé befizetésiik szerinti megoszlasa

Forras: Sajat szerkesztés a MAK [2016 a] adatbazisa alapjan

A 2015-ben rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben 2283 {6 részesiilt,
ebbdl 973 {6 szamlajara érkezett maganszemély befizetés, tehat az érintettek 43%-a
be tudott fizetni a szamlara. (Ldsd 20. abra) A befizetések atlagos 6sszege 40 000Ft
volt ezeken a szamlakon 2015-ben.'?®

A disszertaci6 a hipotézis vizsgalat soran arra volt kivancsi, hogy mutatkozik-
e eltérés azon gyermekek szamlajan, akik egyik évben rendszeres gyermekvédelmi
kedvezményben, emiatt nagyobb allami tdmogatasban részesiiltek a maganszemély
befizetések utan, ahhoz az idészakukhoz képest, amikor nem jogosultak a rendszeres
gyermekvédelmi kedvezményre. A disszertacid azt varja, hogy mivel a rendszeres
gyermekvédelmi tdmogatas jovedelmi szinthez kotott, hiaba kap a gyermekvédelmi
kedvezmény idején érkeztetett befizetésekre nagyobb tdmogatéast a csalad, alacsony
jovedelmi helyzetiik miatt nem lesz kimutathatd valtozas a maganszemélyek két
1d6szaki befizetése kozott.

A hipotézis tesztelésére elsé korben dsszefliggd mintds, paros t-proba tlint a
legkézenfekvObbnek. A vizsgalat soran az egyik valtoz6 a - 2015-6s év alapjan-
rendszeres  gyermekvédelmi kedvezményben részesiilé gyermekek  Start-
értékpapirszdmlaira érkeztetett maganszemély befizetések Osszege, a masik valtozo,
ugyanezen személyekre vonatkozdan a rendszeres gyermekvédelmi jogosultsag eldtti
1ddszak, a 2014-es maganszemély befizetések Osszege. Mivel az 6sszefliggd mintés
t-probanal a két valtozopar elemszdmanak meg kell egyeznie egymassal, az adatsor
korrekciora szorult. Elsoként a 2015-0s adatokbol kellett kisziirni kik azok, akiknek

126 Sajat szamitas a MAK [2016 a] adatbazisa alapjan
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2014-ben még nem volt megnyitott Start-értékpapirszamlajuk, ezeket a gyermekeket
mindkét valtozopar esetén ki kellett zarni a mintabol, hiszen esetiikben nincs
lehetdség el6z6 évhez viszonyitani, tehat nem mérhetd a magasabb allami tdmogatas
,hatasa” sem. Ez a 2283 f6s mintdnal 919 {6 kizarasat jelentette. Ezt kovetden az
adatsort aszerint is szlirni kellett, hogy kik azok, akik 2015-ben és 2014-ben is
rendszeres gyermekvédelmi tamogatasban részesiiltek, itt szintén a hatés
mérhetdsége érdekében a mintat tisztitani kellett. 255 f6 volt olyan, aki mindkét
évben rendszeres gyermekvédelmi kedvezményre jogosult. Igy a minta végsé
elemszama 1055 fore redukalodott.

Ahhoz, hogy péros t — probat lehessen végezni a valtozoknak
+ afiiggetlenség,
+ askala tipusossag

4 valamint a normal eloszlas kovetelményének kell megfelelni. **/

Az els két feltétel teljesiilt, a normalitasnak valdé megfelelést, Kolmogorov-Smirnov
teszt alkalmazésaval igyekezett a dolgozat bizonyitani. A teszt azt vizsgalja van-e
szignifikans kiilonbség az adatok eloszlasa és a normal eloszlas kozott. Amennyiben
szignifikans kiilonbség mutatkozik az adatokrél nem feltételezhetjiik a normal
eloszlast.

Sem a rendszeres gyermekvédelmi jogosultsag idészaka el6tti, sem pedig a
rendszeres gyermekvédelmi jogosultsdg idOszakara érkeztetett maganszemély
befizetésekre nem teljesiilt a normalis eloszlas, ugyanis mindkét esetben a
szignifikancia szint (P) kisebb volt, mint a=0,01. (Lasd 11. tabldzat) Kolmogorov-
Smirnov teszt eredményét erésiti, hogy az adatok ferdesége és cslcsossag is
szignifikansan eltért a normalistol.

11. tablazat:Kolmogorov-Smirnov teszt eredménye a H2-es hipotézis esetén

Szignifikancia
szint

(P)

K-S D.
(1055 £6)

Rendszeres gyermekvédelmi jogosultsag nem dll
fenn 0,355 0,000 < p=0,001
/ 2014-es Osszesitett maganszemély befizetések /

Rendszeres gyermekvédelmi jogosultsag fennall

0,353 0,000 < p=0,001
/ 2015-6s Osszesitett maganszemély befizetések / P

Forras: Sajat készitésii tablazat a MAK [2016 a] adatbazisa és az SPSS-ben végzett
szamitasok eredményei alapjan

Mivel a valtozokra a normalis eloszlas nem teljesiil, a hipotézis tesztelésére az
Osszefliggd mintds t- proba nem alkalmazhaté. Osszefliggd mintds probanal
amennyiben nem teljesiil a normalis eloszlas a Wilcoxon eldjeles rangteszt, nem
paraméteres proba kinadlkozik megoldasnak. A Wilcoxon eldjeles rangteszt Kkét
eloszlas egyezésének vizsgdlatdra alkalmas, ugyanakkor sokszor hasznaljak két

127 Sandorné K., — Juhasz, Gy.[2003]
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varhato érték egyezésének vizsgalatara is. A szamitasnak két fo feltétele van, melyek
mindegyike igaz a mintara:

+ fliggetlenség

+ a valtozok legalabb ordinalis skalan mérhetéek legyenek.'?®

A rangteszt nullhipotézise (Hp), hogy a két minta medidnja egyenld, az ellenhipotézis
(Hy) szerint a két minta medianja kiilonbozik. Szignifikans kiilonbségrél akkor
beszélhetlink a szamitasok eredményei alapjan, ha a kapott P érték kisebb, mint o
=0,05.

SPSS programban lefuttatva a Wilcoxon rangtesztet az dertilt ki, hogy:

» 126 f6 esetében a rendszeres gyermekvédelmi jogosultsag idején kisebb
maganszemély befizetés érkezett, mint a jogosultsag nélkiili idoszakban.

» 326 {6 esetében a rendszeres gyermekvédelmi jogosultsdg idején nagyobb
maganszemély befizetés érkezett, mint a jogosultsag nélkiili idészakban.

» 603 o6 esetében mindkét idoszakra érkezett maganszemély befizetés mértéke
megegyezett. Ebben a csoportban voltak azok a gyermekek is, akiknek sosem
fizettek be a szdmlajukra maganszemélyek.

12. tablazat: Wilcoxon el6jeles rangteszt eredménye a H2 hipotézis esetében

Forras: Sajat készitésii tablazat a MAK [2016 a] adatbazisa és az SPSS-ben végzett
szdmitasok eredményei alapjan

Wilcoxon eldjeles rangteszt eredményei —lasd 12. tablazat- alapjan a Ho hipotézis
kertilt elfogadasra, tehat a rendszeres gyermekvédelmi jogosultsdg ideje alatt
(Median=0) a személyek szignifikansan nem tudtak nagyobb befizetést teljesiteni,
mint a tamogatast megel6zéen (Median=0). A 1055 f6s mintabol 582 gyermek
esetében egyik évben sem érkezett befizetés, emiatt az Wilcoxon teszt olyan
eredményt hozott, hogy a két adatsor medianja nullahoz kozelit.

A disszertacio vizsgalta azt is, hogy annak a 473 gyermeknek, akinek vagy 2014-ben,
vagy 2015-ben volt maganszemély befizetés a szamldjara érkeztetve - tehat nullanal
nagyobb érték szerepelt az adatsorban legalabb az egyik évnél- van-e kimutathatd
kapcsolat a nagyobb allami tdmogatasos év €s a befizetések alakulasa kozott. Ennek
szamszerlsitése szintén Wilcoxon probaval tortént, miutan a Kolmogorov-Smirnov
teszt a sziirt adatokra se mutatott szignifikans normalis eloszlast.(Ldsd 13. tabldzat)

128 Sajtos-Mitev [2007]
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13. tablazat: Wilcoxon eldjeles rangteszt eredménye a H2 hipotézis esetében,
befizetés szerint sziirt adatsorra

Forras: Sajat készitésii tablazat a MAK [2016 a] adatbazisa és az SPSS-ben végzett
szamitasok eredményei alapjan

A szirt csoport kozépértéke (medianja) kozott sem mutatkozott szignifikans
kiilonbség, tehat mindkét csoportban voltak alacsony és magas rangszamu
megfigyelések, és a 2014-es és a 2015-0s €év esetében az atlagos rangszam értékek is
kozel azonosak voltak.

Eszerint a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményesek esetében a maganszemély
befizetések utan jard6 nagyobb allami tamogatds nem okoz vagyonfelhalmozasi
hatast. Még azon gyermekek esetében sem mutathato ki szignifikans kapcsolat, ahol
a rendszeres befizetdnek mindsiilt a csalad. Igy az emelt Gsszegii tamogatis a
nehezebb helyzetben 1év6 csaladok kisebb megtakaritasat tudja csupan kiegésziteni.

A statisztikai szamitdsok eredményei alapjan elfogadja a disszertdcio a H2-es
hipotézisét.
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H3: A sziilok bizonyos csoportjait jobban jellemzi a Start-értékpapirszamla nyitdas
elmaradasa.

A disszertacio a brit CTF szamlak hatastanulmanyanak eredményeibdl kiindulva
fogalmazta meg a H3-as hipotézist, mely szerint az angolszasz orszagban a
,,bébikotvényes”’szamlanyitasok kevésbé jellemezték

a munkanélkiili sztiloket

az egyediilallo sziiloket

a harom vagy tobb gyermekes csaladokat

az alacsonyabb iskolai végzettségii sziiloket

¢és azokat a haztartasokat, akik stilyosabb hitelproblémakkal kiizdottek.

YV V VY

A szerz0 ugy gondolja, hogy ezen ismérvek koziil hazankban is azonosithatoak
olyanok, amelyek a Start-értékpapirszamla nyitasokkal nem ¢él6 sziiléket jobban
jellemzik az atlagosnal. A disszertacid a primer kérddives kutatds csoportképzd
ismérveit haszndlja fel arra, hogy azonositsa van-e valamilyen jellemzdje azoknak a
sziil6knek, akik nem élnek a szdmlanyitdssal. A kérddiv nem tartalmaz informaciot
az Osszes fent felsorolt ismérvre, csupan a sziilok iskolai végzettsége, csaladi allapota
¢s gyerekszam szerinti megoszlasara vizsgalhato a hipotézis. Ugyanakkor a dolgozat
operal azzal a ténnyel is, hogy a magyar jogrendszer- ellentétben a brittel - lehetové
teszi, hogy az életkezdési timogatassal nem rendelkezé gyermekeknek- tehat a 2006.
januar 1. eldtt sziiletetteknek- is megnyithaté legyen a szamla. igy a disszertacio a
harom csoportképz6é ismérv mellé, annak tényét, hogy az illetének ,,van-e 2006.
janudr 1. eldtt sziiletett gyermeke” tényezdt is beépiti a vizsgalatba.

Osszegezve az alabbi dimenzidkban szemléli a dolgozat a hazai Start-
értékpapirszdmla nyitasok alakuldsat:

sziild iskolai végzettsége

sziil0 csaladi allapota

a csaladban nevelt gyermekek szama

van-e a sziilonek 2005.december 31. utan sziiletett gyermeke (jogosult-e a

YV VYV

gyermek a fiatalok életkezdési tdimogatasara)

A szerz0 azt varja el, hogy a fent felsorolt valtozok koziil legaldbb egy esetében
statisztikai moddszerrel bizonyithatd szignifikans Osszefiiggés mutatkozik a Start-
értékpapirszdmla nyitds tényével. A kereszttdbla elemzés lehetdvé teszi, hogy két
nem metrikus valtozo esetében végezhessiink gyakorisagi elemzést.®® A disszertacio
ezt a statisztikai eljarast felhasznalva vizsgalja a Start-értékpapirszamla nyitas tényét
(fliggd valtozd) ¢és a felsorolt csoportképzd ismérvek gyakorisagat (fiiggetlen
valtozd). A dolgozat a Pearson-féle Khi négyzet statisztikat alkalmazza a
kereszttablaval kapcsolatos statisztikdk koziil, mely két valtozd Osszefiiggésének
statisztikai szignifikancidjat méri. Ho hipotézis minden ismérv esetében az, hogy
nincs a valtozok kozott osszefiiggés. Hi alternativ hipotézis, hogy van kimutathato
kapcsolat a két ismérv kozott. Ahhoz, hogy az alternativ hipotézist igazoltnak

129 Lazar [2009]
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tekinthessiik a kovetkezé kritériumrendszernek kell megfelelni a kereszttabla
elemzésnél:
v' az altalanos szignifikancia szintnek kisebbnek kell lenni, mint 0,05 (5%-0s
szignifikancia szint);
v’ akereszttablak altal 1étrehozott cellak varhato értékének minimumanak
legalabb el kell érnie az 1-et;
v’ acellak kevesebb, mint 20%-a esetében allhat fenn, hogy a cellakba tartozo
elemek varhaté értéke kisebb, mint 5.*%

Amennyiben az Osszefliggésrél bebizonyosodik, hogy statisztikailag szignifikdns,
érdemes vizsgalni a kapcsolat erdsségét. A kapcsolat erdsségének vizsgalatara 2x2-es
tabla esetében a Phi értéket, 2x2-es tablanal nagyobb adatcsoport esetében a Cramer-
féle egyiitthatot alkalmazza. Az egyiitthatok értéke 0 és 1 kozott mozog. A 0 a
kapcsolat hidnyat, mig az 1 az erds kapcsolatot jelenti a két valtozé kozott. Tehat
minél kozelebb esik az érték a 0-hoz, anndl gyengébb, ellenkezd esetben annal
erdsebb kapcsolatrol beszélhetiink.*!

Fiigoetlenség vizsgdlat a sziilok iskolai végzettségeére:

A brit bébikotvény esetében az alacsonyabb iskolai végzettséggel rendelkezd sziilok
tobbsége nem €It a szamlanyitas lehetdségével. A disszertacio ennél a valtozonal arra
volt kivancsi, hogy a hazai Start-értékpapirszamlak nyitasara is hatassal lehet-e a
sziilok iskolai végzettsége. A fliggetlenség vizsgalat sordn a Hg hipotézis az, hogy a
Start-értékpapirszamldk  nyitdsa nincs Osszefiiggésben a  sziilék iskolai
végzettségével.

Mint mar sz6 volt réla a mddszertani résznél, 893 f6 szerepelt a mintdban, melybdl
285 16 gyermekének- tobb gyermekes csalad esetében legalabb az egyik gyermeknek
- van Start-értékpapirszamlaja, mely reprezentalja a MAK adatbazisa alapjan az
orszagos eloszlast. Iskolai végzettség tekintetében fontos hangsulyozni, hogy az
alapfoku iskolai végzettséggel rendelkezd sziildk a mintdban alulreprezentalva,
fels6foku iskolai végzettséggel rendelkezé sziilok feliilreprezentalva szerepelnek a
KSH [2011] adatbazisa alapjan. Igy ezen csoportképzé alapjan végzett szdmitasok
megbizhatdsagilag korlatozottak, érdemes a szadmitasokat késdbb egy iskolai
végzettség alapjan reprezentativabb mintan is elvégezni. A Kkereszttabla elemzéshez a
celladk varhato értékminimumanak és a celladkba tartozo elemek vérhato érték
kritériuménak az adattabla megfelelt.

A kérdoiv kitoltok koziil 54 f6 alapfoku iskolai végzettséggel rendelkezett,
ebbdl 11 f6 gyermekének volt mar megnyitott Start-értékpapirszamlaja. 337 {6
kozépfoka iskolai végzettséggel rendelkezett, 108 f6 gyermekének volt mar
megnyitott  Start-értékpapirszamlaja, mig a felséfoka iskolai végzettséggel
rendelkezd 502 {6 koziil 160 6 gyermekének kezdeményezték mar a szamlanyitast.

2 (2;N=893)=3,622 P=0,164 (2-tailed)

130 gajtos - Mitev [2007]
131 gajtos - Mitev [2007]
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A Pearson-féle Khi négyzet szamitds a kereszttabla esetében nem hozott
szignifikans eredményt. P= 0,164 , mely nagyobb mint 0=0,05, a vizsgalat tehat a
Ho hipotézist igazolta, miszerint nincs Osszefiiggés a két ismérv, a sziilék iskolai
végzettsége valamint gyermekiiknek kezdeményezett Start-értékpapirszamla nyitasok
kozott.

Fiigoetlenseg vizsgdlat a sziilo csaladi allapotdra:

A brit CTF szamlak esetében a tobbvaltozos elemzés olyan eredményre jutott,
hogy az egyediilalldo szilok altal nevelt gyermekeket kevésbé jellemzi a
szamlanyitds. Ho hipotézis szerint a magyar sziilok csaladi allapota nincs
Osszefliggésben azzal, hogy gyermekiiknek van-e a Start-értékpapirszdmlaja. Hj
hipotézis szerint a sziild csaladi allapota és a Start-értékpapirszdmla nyitds ténye
Osszefliggésben all.

A kérddiv csoportképzd kérdései kozott szerepelt ,,On egyediilalld sziil6?”
kérdés. A valaszadok alapjan a mintdban 239 {6 egyediill, mig 654 {6
parkapcsolatban, vagy hdzassagban neveli gyermekét, gyermekeit. A sziil6k csaladi
allapota, mint csoportképzd ismérv a KSH 2011-es népszamlalasi adati alapjan
reprezentativnak mindsiilt. A kereszttabla elemzéshez a celldk  varhato
ért¢kminimumaénak és a cellakba tartozd elemek varhatd érték kritériumanak az
adattabla megfelelt.

A kereszttabla alapjan az egyediilallo sziildk 16%-nak gyermeke rendelkezett
megnyitott Start-értékpapirszamlaval, mig a hazassagban, parkapcsolatban €16 sziilok
esetében ez az arany 38%. (Ldsd 14. tabldzat)

14. tablazat: Csaladi allapot és Start-értékpapirszamla nyitas kereszttabla
elemzése

Sziilo csaladi allapota
Hazas vagy ..
Egyediilallo parkapcsolatban Osszesen
él
Van Start- Nincs 201 407 608
értékpapirszam
laja a Van 38 247 285
gyermeknek?
Osszesen 239 654 893

Forrés: Sajat szerkesztés a primer kutatds eredményei alapjan

A Pearson-féle Khi négyzet szamitas soran szignifikans kiilonbség mutatkozott a
szllok csaladi allapota és a gyermekiiknek kezdeményezett Start-értékpapirszamla

nyitas kozott, mivel a P=0,000, mely kisebb, mint a=0,05.

¥* (1;N=893)=38,521 P=0,000 (2-tailed)
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Tehat a vizsgalat a H; hipotézist igazolta, miszerint van Osszefliggés a két vizsgalt
valtozé kozott. Mivel 2x2-es kereszttdbla elemzésrél van sz6, a kapcsolat
erOsségének kiszamitasara a disszertacio a Phi egyiitthatot alkalmazta. A Phi
egyiitthatdo a Khi négyzetnek a mintanagysaggal korrigélt értéke, amely megegyezik
a korrelacios egyiitthatoval 2*2-es tablak esetében.'®

®=0,208.

Azok a sziilok, akik parkapcsolatban, vagy héazassagban nevelik gyermekiiket,
nagyobb ardnyban kezdeményezték gyermekiiknek a Start-értékpapirszamla
megnyitasat. Az eredmények alapjan azonban csupan egy gyenge sztochasztikus
kapcsolatrol beszélhetiink a sziilok csaladi allapota és szamlanyitas megtorténte
kozott. A Start-értékpapirszamla megnyitasat a parkapcsolatban, vagy hazassagban
nevelt gyermekeknek, 3,2-szer™>® nagyobb eséllyel kezdeményezték a sziildk, vagy
hozzétartozok.

Fiigoetlenség vizsgdlat a csaladban nevelt gyerekek létszamadara:

A brit CTF szamlak esetében a harom vagy anndl tobb gyermekes csalddokat
kevésbé jellemezte a szamlanyitas. Ennek a brit rendszerben olyan okai is lehettek,
hogy azoknak a gyermekeknek, akik térvényileg nem jogosultak a brit ¢letkezdési
tamogatas alaposszegére, nekik a szamlanyitast a sziilok nem is kezdeményezhették.
fgy ha példaul egy haromgyermekes csalddban egy gyermek nem jogosult, mig a
masik kettd igen az alaptdimogatisra, az utobbi kettdnek sem ¢€lt a csalad a
szamlanyitassal, vélelmezhetden az igazsagos elosztas miatt.

Ho hipotézis szerint nincs Osszefiiggés akozott, hogy az adott magyar
csalddban hany gyermeket nevelnek és hogy van-e a csaladban Start-
értékpapirszdmla nyitva. Az alternativ hipotézis szerint a gyerekszdm Osszefiiggésben
all a Start-értékpapirszamlak nyitasanak alakuldsaval.

A kérddiv gyerekszam szerinti csoportképzd ismérve a KSH 2011-es
népszamlalasi adataival egyezd eloszlast mutat, tehat reprezentativnak tekinthetd a
csoportképzd. Az egygyermekes csaladok koziil 491 6, a kétgyermekes csaladok
koziil 294 6, a haromgyermekes csaladok koziil 108 6 kertilt be a mintaba. Az egy
gyermeket neveld valaszadok koziil 157 6 kezdeményezte a szamlanyitast, a két
gyermeket neveldcsaladok koziil 97 f6, mig a harom vagy annal tobb gyermeket
neveld csalddok koziil csupan 31 {6 élt a szamlanyitas lehetdségével. A kereszttabla
elemzéshez a cellak véarhato értékminimumanak és a cellakba tartoz6 elemek vérhato
érték kritériumanak az adattabla megfelelt.

A Pearson-féle Khi négyzet szamitds nem mutatott ki szignifikans kiilonbséget a
gyerekszam és a szamlanyitasok alakuldsa kozott.

¥? (2;N=893)=0,671 P=0,715 (2-tailed)

A vizsgélat tehat a Hp hipotézist igazolta, miszerint nincs Osszefliggés a két ismérv
kozott.

132 gajtos-Mitev [2007]
133 A szamitast a disszertacié melléklete tartalmazza.
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Fiiggetlenség vizsgdlat az életkezdési tamogatdsra valo jogosultsagra:

A magyar jogrendszer lehetdvé teszi, hogy azon gyermekeknek is meg
lehessen nyitni a Start-érté¢kpapirszamlat, akik a fiatalok életkezdési tamogatasara
nem jogosultak. Emiatt Ho hipotézis teljesiilése lenne elvarhatd, miszerint fiiggetlen a
szamlanyitas ténye és az, hogy az adott csalddban van-e olyan gyermek, aki a
fiatalok ¢életkezdési tdmogatasara jogosult. Ellenhipotézis szerint, van szignifikans
Osszefiiggés a két ismérv kozott.

Az, hogy ki jogosult a fiatalok ¢letkezdési tamogatdsara, a kérdoiv
csoportképzd kérdései kozé keriilt beillesztésre az alabbi kérdés formajaban:
,»ayermekei koziil van olyan, aki 2005. december 31. utdn sziiletett?”. A valaszadok
koziil csupan 188 f6 az, akinek nincs olyan gyermeke, aki 2005.december 31. utdn
sziiletett. Ezen valaszadok koziil rendkiviil kevés, csupan 11 f6 nyilatkozott gy,
hogy ennek ellenére €It gyermekének a Start-értékpapirszamla nyitas lehetdségével.
705 16 volt a valaszadok koziil, aki legalabb egy olyan gyermeket nevelt, aki 2005.
december 31. utan sziiletett, ezen kitoltdk koziil 277 {6 gyermekének mar megtdrtént
a szamlanyitas. (Lasd 15. tabldzat)

15. tablazat: Fiatalok életkezdési tamogatasara valo jogosultsag és Start-
értékpapirszamla nyitas kereszttabla elemzése

Jogosult az életkezdési
tamogatasra Osszesen
Nem jogosult Jogosult
Van Start- Nincs 177 431 608
értékpapirszamlaja a van 11 274 285
gyermeknek?
Osszesen 188 705 893

Forrés: Sajat szerkesztés a primer kutatas eredményei alapjan

A kereszttabla elemzéshez a celldk varhato értékminimumanak és a celldkba tartozo
elemek varhato érték kritériumanak az adattdbla megfelelt. A Pearson-féle Khi
négyzet szamitds sordn szignifikans kiilonbség mutatkozott az életkezdési
tamogatasra vald jogosultsdg ¢és a gyermekeknek kezdeményezett Start-
értékpapirszamla nyitasok kozott:

¥* (1;N=893)=74,448 P=0,000 (2-tailed)

A vizsgélat az eredmények alapjan a Hop hipotézist elvetette. Mivel ebben az esetben
IS 2x2-es tablarol van szo, a disszertacio a Phi egyiitthatoval szamolta ki a kapcsolat
erdsségét.

®=0,2809.

Az eredmények alapjan gyenge sztochasztikus kapcsolatrol beszélhetiink az
¢letkezdési tamogatds ¢és a szamlanyitasok alakuldsa kozott. Az életkezdési
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tamogatasra jogosult gyermekek esetében, 9,2-szer* nagyobb eséllyel
kezdeményezték a torvényes képviseldk a Start-értékpapirszamla megnyitasat.

A statisztikai szamitasok eredményei alapjan mivel a négy vdltozobol ketté
reprezentativ valtozo esetében bizonyitott a szignifikdans osszefiiggés, a szerzo
elfogadja a megfogalmazott H3-as hipotézist.

138 A szamitast a disszertacio melléklete tartalmazza.
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H4: Azok a sziilok, akik eddig nem éltek gyermekiiknek a Start-értékpapirszamla
nyitdas lehetoségével, tobbségében informdcio hidanyban szenvedtek vagy téves
informdcioval rendelkeztek a konstrukcioval kapcsolatban.

A H4-es hipotézis esetében a disszertacio abbdl indult Ki, hogy azok a sziilok,
akik gyermekének van Start-értékpapirszamlaja -statisztikailag kimutathatdan-
jobban informaltak a konstrukciot illetéen. Tehat azok a sziilok, akik nem ¢ltek a
szamlanyitas lehetdségével eddig, korantsem nevezhetoek tokéletesen informaltnak,
emiatt lényegében nem tudjék felmérni a konstrukcié tényleges elOnyeit, ami
kozvetlen oka lehet a sziilok korében a Start-értékpapirszamla népszeritlenségének.
A disszertacid tehat feltételezi, hogy a szamlanyitassal eddig nem ¢€l6 sziil6k
tobbsége nem tudott racionalis dontést hozni a Start-értékpapirszdmla megnyitdsarol,
mivel vagy kevés vagy téves informécidoval rendelkezett a szamlanyitassal,
Babakotvénnyel kapcsolatban.

Ezt a sejtést erdsiti a primer kérdéives kutatas utolsé részének (11/B) kérdése
is. A mintabdol a szamlanyitassal eddig nem ¢l6k 58 %-a nyilatkozta azt, hogy
»megnyitna a Start-értékpapirszamlat gyermekének”, illetve arra a kérdésre (11/B/1),
hogy ,,eddig miért nem ¢éltek a szamlanyitas lehetdségével” 41 % a téves informaciot,
13 % pedig az informacid hianyt jelolte meg a konstrukciot illetéen. A sziilok ezen -
téves informacidval rendelkez6- csoportjanak kvizkérdésre és a 11/B/1 kérdésre adott
részletes valaszaibdl kideriilt, hogy harom fontos témakorben voltak jelentds
informécioi torzulasaik:

1. Start-értékpapirszdmla  megnyitdsdval a  sziildnek  befizetési
kotelezettsége keletkezik a szamlara

2. 18 éven aluli gyermek Start-értékpapirszamla ligyintézését a sziiletést
kovetden bizonyos 1d6 elteltével nem lehet mar kezdeményezni.

3. A letéti Start-szamla és a Start-értékpapirszamla kozotti kiilonbséget
nehezen tudta értelmezni. Nem volt informacioja arr6l, hogy a
Babakotvény csak az értékpapirszamlan vasarolhatd, tovabba, hogy a
letéti szamlaval lenne ligyintézni valoja.

A disszertacid a H4-es hipotézis tesztelésénél a primer kutatas eredményeire, abbol is
a kvizkérdéssor helyes valaszaira timaszkodik. A kérddiv részletes ismertetése soran
a dolgozat mar kitért arra, hogy a sziilok atlagosan a 10 kvizkérdésbdl 6-ra tudtak a
valaszt. Négy témakorben magasabb volt azoknak a sziiloknek is az informacio
hidnya illetve helytelen valaszok szama, akik mar megnyitottdk gyermekiiknek a
Start-értékpapirszamlat. Ezek az alabbi teriiletek voltak:

* 4. kérdés: Start-értékpapirszamla nyitasi feltétele

% 6. kérdés: Babakotvény forgalmazasa

# 7. kérdés: Babakotvény futamideje

% 10. kérdés: Start-értékpapirszamlan 1év6 megtakaritas felhasznalasa

A hipotézis tesztelésénél csoportvaltozoként jelent meg, hogy a kitdltd gyermekének
van-e Start-értékpapirszamlaja. Amennyiben van 1-es koddal, amennyiben nincs 0-as
koddal kertilt az illetd rogzitésre a statisztikai programban. A fiiggd valtozé a 10db
kvizkérdésre adott helyes valasz szama, mely ordinalis valtozoként lett felvéve. A
hipotézis azt varja el, hogy a két csoport koziil varhatéan a Start-értékpapirszamlaval
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rendelkez6 gyermekek sziileinél nagyobbak lesznek a fiiggd valtozo altal felvett
értekek, tehat a helyes valaszok szamai. A hipotézis bizonyitasdhoz fliggetlen mintas,
one-tailed elemzést célszerii az adatsor alapjan végezni.

Az Spss programon beliil lehetéség nyilik az adatsorra Gn. Error Bars dbra
leképezésére, melynek segitségével grafikusan is szemléltethetd a csoportok atlag
valaszadasi szama, €s sztenderd hibdja. Utdbbit tartomany formajaban jeleniti meg a
program. (Ldsd 21. abra) Az abran lathatd, hogy a két csoport helyes valaszainak
atlaga kozott kiilonbség mutatkozik. Mig azoknak, akik gyermekének van Start-
értékpapirszamlaja 7,7 volt az atlag helyes valaszadasi szam, addig a szamlaval nem
rendelkezOk esetében ez 5,3 koriil mozgott. Az abra azt sugallja, hogy a H4-es
hipotézis feltételezésének van alapja.

6,57

Helyes valaszok szama

6,0

5,5

5,0

T T
MNincs Start-értékpapirszamlaja a gyermeknek Wan Start-értékpapirszamlja a gyermeknek

Start-értékpapirszamlaval rendelekzik-e a gyermeke

21. abra: A kvizkérdésre adott atlag valaszok megoszlasa annak fiiggvényében,
hogy a valaszad6 gyermekének van-e Start-értékpapirszamla nyitva

Forras: Sajat készitési diagram a primer kutatds eredményei alapjan

Ordinalis adatok esetén a filiggetlen mintas t-préba nem elvégezhetd, helyette nem
parametrikus probat kell alkalmazni. Mivel a fiiggd valtozo ordinalitdsa mellett, a
normdl eloszldsa sem teljesiil az adatokra™, a szerz6 a Mann-Whitney probat
alkalmazza. A Mann-Whitney U-proba két fiiggetlen minta median egyezésének
igazolasara valo eljards. A proba esetén a Hp hipotézis, hogy a két sokasdg medianja
megegyezik. Hj alternativ hipotézis, hogy a csoportok medianja kdzott mutatkozik
szignifikans kiilsnbség.**

135 Szamitas eredményeit a melléklet tartalmazza.
136 Sajtos-Mitev[2007]
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A Mann Whitney teszt feltételei a kévetkezok: ™

v Kitoltok fiiggetlenek legyenek egymastol: Ez a minta esetében teljesiil, hiszen
egyik kitoltd valasza sem befolyésolta a masik sziilé valaszat.

v A fligg valtozo ordinalis vagy skala tipusu legyen: Ez a feltétel szintén
teljesiil a mintara, hiszen a kvizkérdések valaszai 10 foku ,,skalan” vannak
rogzitve, ahol az 1-es a nagyon kevés helyest valaszt adott, a 10-es a
mindenre helyesen vélaszolt kategoria.

v' A mintdk flggetlenek legyenek egymastol: A populaciora a minta
fiiggetlensége is teljesiil, hiszen két szuverén csoport toltdtte ki ugyanazt a
kvizsort. A csoportok fiiggetlenségével kapcsolatban meg kell emliteni, hogy
a disszertacid csak azon valaszaddkat sorolja a Start-értékpapirszamlaval
rendelkez6 gyermeket neveldk kozé, akik gyermekének a csalad valamelyik
tagja személyes megjelenéssel kezdeményezte a pénzintézetnél a
szamlanyitast, tehat a kérddiv 11-es kérdésére igennel valaszolt.

A probahoz sziikséges feltételek teljesiiltek a mintara, igy a Mann-Whitney féle U-
proba elvégezhetd. A minta nagysaga 858 f0 volt, hiszen a kvizkérdéseket az a 35 {6
nem toltotte ki, akik sohasem hallottak még a fiatalok életkezdési tamogatasarol,
Start-értékpapirszamlarol, Babakotvényrdl. A kérdéiv 11-es kérdésére adott valaszok
alapjan 285 szild gyermekének van mar ténylegesen megnyitott Start-
értékpapirszdmlaja, mig 573 {6 gyermekének a csaladbol még senki nem
kezdeményezte a Start-értékpapirszdmla nyitasat.

A helyes valaszok kozotti kiilonbséget a Mann Whitney teszt szamitasi eredményei
igazoltak, a helyes valaszok rangszamanak atlaga joval kisebbnek mutatkozott a
szamlaval nem rendelkezOk esetében. A Mann- Whitney U-proba esetén a H1
hipotézist fogadta el a dolgozat, hiszen szignifikans kiilonbség mutathat6 ki a Start-
értékpapirszdmlaval rendelkezé6 gyermekek sziileinek - témaval kapcsolatos-
kvizkérdésekre adott helyes valasza (Median=7), ¢s a Start-értékpapirszamlaval nem
rendelkez6 gyermekek sziileinek helyes valasza (Median= 5) kozott. Mivel a
hatasmutato (effect size) 0,76-os értéket vesz fel, a helyes valaszokra gyakorolt
hatasa annak, hogy ,,van-e a valaszado sziilé gyermekének Start-értékpapirszamlaja”
nagyon erésnek bizonyult. (Ldsd 16. tabldzat)

16. tablazat: A H4-es hipotézis szamitasi eredményeinek osszefoglalasa

Z=-22,703 P (1 tailed)=0,000 r=0,76

Forrés: Sajat szerkesztés a primer kutatds eredményei alapjan

A H4-es hipotézist a Mann-Whitney U —préba szamitdsai alapjdn statisztikailag
igazoltnak tekinti a disszertdcio és elfogadja.

87 Lazar [2009]
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H5: A Start-értékpapirszamla nyitasok és a szamlara torténd befizetések szama a
konstrukcio komolyabb dtdolgozdsdaval novelheté lenne ugy, hogy az a kéltségvetés
szamdra nem jelentene Kezelhetetlen tobblet terhet.

A disszertacio a H5-0s hipotézis tesztelésénél a primer kérddives kutatas 12. illetve
13. kérdésére tamaszkodik, mely azt térképezte fel, hogy a sziilok szerint milyen
allami intézkedésekkel, reformokkal lehetne ndvelni a szamlanyitasok szamat és a
szdmlara torténd befizetések nagysagat. A szerz0 a kérdésenként beérkezett harom
legtobb ,,voksot” kapott valaszlehetdségbdl indult ki @ H5-6s hipotézis tesztelésénél.
(Ldsd 17. tablazat)

17. tablazat: A sziilok legjellemzobb intézkedési javaslata a Start-
értékpapirszamlak nyitasara illetve a maganszemély befizetésekre vonatkozoan

A sziilok intézkedési javaslatai a ...

Szamlanyitasok 0sztonzésére Befizetések osztonzésére
A maganbefizetések utdan jaro
Elso helyen | A fiatalok életkezdési tamogatdsdinak évi 10%, max. 6000Ft-0s
megjelolt osszegét 42 500Ft-rol 80 000Ft-ra dllami tamogatast,
valasz emelni. évi 20%-0s, max. 24 000Ft-
osra novelni.
Masodik s s :
hZTOerl] A Babakétvény a 3% + inflacidés hozam Rugalmasan hozzaférheto
yen helyett, 5% + infldciés hozamot konstrukcio kiépitése
megjelolt . L .
, garantdljon. (részkivét lehetOsége).
valasz
Harmadik A Babakétvény a 3%+
Rugal hozzdférhetd konstrukcio . .
helyen uearmasan o??aj’"e’r ¢10 XONSHUREIO | i flacios hozam helyett, 5%+
elolt kicpitése inflacios hozamot
megje . 4
?’ (részkivét lehetdsége). .
valasz garantdljon.

Forrés: Sajat szerkesztés a primer kutatds adatai alapjan

Mig a szamlanyitdsok szamat a sziilok tobbsége az ¢életkezdési tamogatas dsszegének
emelésével, a Babakotvény hozaménak emelésével illetve a megtakaritds rugalmas
hozzaférhetdségével tudna elképzelni, addig a maganszemély befizetéseket a sziilok
tobbsége ugy gondolja, hogy ugy lehetne novelni, ha a természetes személyek
befizetése utan jard allami tAmogatas mértékét novelné az allam, a megtakaritdsdhoz
rugalmas hozzaférhetdséget biztositana, illetve szintén a Babakotvény altal garantalt
kamatprémium mértékét novelné. A dolgozat ezen valaszok alapjan fogalmazott meg
3 Szcenariot, melyek koltségvetési hatasat igyekezett modellezni a Nemzetgazdasagi
Minisztérium illetve az Allamadéssag Kezeld Kozpont altal hasznalt modszertan és
koltségvetési adatok alapjan.

A sziilok altal javasolt intézkedések kozott bar a rugalmas hozzaférhetdség
szerepelt, a dolgozat a szadmitasai soran ettdl eltekintett tobb okbol is. Amennyiben
az allam a szamlatulajdonosok 18. életéve betdltése el6tt lehetévé tenné a részosszeg
kivételét, megsziinne a legnagyobb eldnye a rendszernek, még pedig az, hogy csak a
gyermek tud a megtakaritdshoz hozzaférni. Emiatt fél6 lenne, hogy egyes esetekben
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a torvényes képviseldé nem feltétleniil a gyermek érdekeiben eljarva hasznélna fel a
gyermek megtakaritasat. Tovabbi aggalyokat vet fel az is, ahol esetleg a gyermeknek
nem csak a torvényes képviseldje érkeztetett befizetéseket a szdmlara, hanem mas
hozzétartozo is és ehhez a megtakaritashoz a torvényes képviseld hozzaférhet. Ha a
megtakaritas id6 eldtti hozzaférését a konstrukcid engedné is, nehezen modellezhetd
koltségvetési szempontbol, hiszen egyéni ¢€lethelyzetek ad hoc mddon alakithatjak
ennek alakulésat.

A szcenariok bemutatasa el6tt fontos hangsulyozni, hogy a kincstari Babakdtvény,
Start-értékpapirszamla konstrukcidé a kozponti koltségvetés két kiilonbozo
koltségvetési kiadasi tételét is érinti:

A Nemzeti Csalad és Szocialpolitikai Alapbol torténik a finanszirozasa™® a(z)

+ életkezdési tamogatas alapdsszegének,

+ maganbefizetések utdn jaro allami tAmogatasoknak,

+ nevelésbe vett gyermekek, befizetéshez nem kotott allami tAmogatasanak,
mely 12.000 Ft,

+ rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesiild, illetve nevelésbe vett
gyermekek 7. illetve 14. életévében igényelhet 44 600Ft-os Osszegének,

+ illetve a kamatnak, mely tartalmazza az 6rokosoknek a kifizetések esetén
lehivott kamatot, illetve az inflacios mértékii kamatot a letéti szamlak
esetében.

A Nemzeti Csalad és Szocialpolitikai Alapbol az életkezdési tamogatas
eldiranyzatanak tervezése alapvetden pénzforgalmi adatok alapjan torténik,
ugyanakkor a tervezésnél az el6z6 évek tendencidjabol kiindulva a varhatod
sziiletésszdm, a masodik wutaldsi Osszegben részesiild személyek varhatd
létszamvaltozasa, a Dbefizetési hajlanddsag valtozadsa, ¢és az inflacios
kamatkiadassal Osszefliggd évi valtozasok is prioritast ¢lveznek. A dolgozat a
szamitasai soran a 2016-os évre vonatkozé koltségvetési adatok alapjan igyekezett az
egyes szcenariok koltségvetési hatasat modellezni, és mivel 2015-ben a fogyasztoi
arindex 0%-0s volt, 2016-0s inflacids kiadassal nem szamol egyik szcenarid esetében
sem. A disszertacid a koltségvetési modellezésénél a 2016-0S szamlanyitasi és
befizetési hajlandossagokkal kalkulal.

Mivel a Babakotvény altal garantalt 3% + inflacios kamat nem a Nemzeti
Csalad és Szocialpolitikai Alapba van beépitve, hanem a kozponti koltségvetés
»Adossagszolgalattal kapcsolatos kiadasaiba™'*?, igy az életkezdési tamogatassal és a
Babakotvénnyel kapcsolatosan  felmeriilé  koltségek Osszesitve a  kdzponti
koltségvetésben - ,,egy soron”- nem jelennek meg. 2016-ban a teljes konstrukcioval
kapcsolatos Osszesitett kiadasok- beleértve a 2016-os Babakotvény allomany utan
teljesiilt 2017-es kamatfizetéseket - 6,8 milliard forintot tettek ki. A koltségvetési
kiadasok tételenkénti eloszlasat a 22. dbra szemlélteti.

138 Az NGM [2017] adati alapjan
139 Az AKK [2017] adatai alapjan
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0%

8%

16%

¥ A letéti szamlakon megképzett fiatalok életkezdési tamogatasaval kapcsolatos kiadasok

Rendszeres gyermekvédelmis; atmeneti vagy tartos nevelésbe vont gyermekek 7. és 14.
¢életévében jardo masodik utalasi dsszeg - 44 600 Ft- osszesitett kiadasa

A maganbefizetések utan jar6 dsszesitett allami kiadasok

B [nflacio (letéti Stat-szdmlak esetében)

Babakotvények Osszesitett kamatfizetése (2016-os dllomany utan)

22. abra: A magyar babakotvény rendszerének tételenkénti kiadasai a 2016-0s
évre vonatkozoan

Forras: Sajat szerkesztés az NGM [2017] és az AKK [2017] adatai alapjan

A konstrukcioval kapcsolatos legnagyobb kiadast a koltségvetés szempontjabodl a
letéti szamlakon évente —tobb mint 90 000 Wjsziilottnek- megképzett fiatalok
¢letkezdési tdmogatdsa jelenti, 4 millidardos koltségével. A maésodik legnagyobb
kiadasi tételt a rendszer vertikalis redisztriblicidja adja, a rdszorulé gyermekeknek 7.
illetve 14. életévében nyujtott nagyobb Osszegli tdmogatasaval. Ez a tdmogatéas évi
24 000 gyermeket érint és kozel 1,071 milliard forint kiadast jelent a
koltségvetésnek. A harmadik legnagyobb kiadasi tételt a Babakotvények allomanya
utan kifizetett éves kamatok adjak, mely a 2016-os Babakotvény allomany 2017-es
kamatfizetései esetében 3%-os kamatprémium jovairasaval, 984 millié forintos
koltséget jelentett™®. A maganszemély befizetések utdn jaré allami tdmogatés
mértéke kozel 546 millio forint volt, mely harom részbdl épiilt fel:

4 Allt a normal 10%-0s, maximalis 6 000Ft-os allami tdmogatasbol az évi
maganszemély befizetés utan. Ez kdzel 60 000 szamlat érintett.

# Allt a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesiild csaladok
befizetése utdn jard magasabb, 20%-0s, max. 12 000Ft-os allami
tdmogatasbol

140 A 2016-0s Babakétvény allomany alapjan torténd 2017-es kamatfizetések koziil a 2032/S kotvény
kamatfordul6 napja 2017. december 2. A koltségvetésben erre az allomanyra torténé kamatfizetésre a
dolgozat az el6z6 évek kamatallomany valtozasa alapjan becsiilt értéket hasznal.
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+ illetve a befizetéstdl fiiggetleniil odaitélt, nevelésbe vett gyermekek 12 000Ft-
os allami tdmogatasabol.

A koltségvetésben a letéti Start-szamlakra fizetett kamat 2016-o0s évre vonatkozoan 0
Ft volt, mivel a 2015-ben 0 % volt a fogyaszt6i arindex.**

A dolgozat a 18. tdbldzathan dsszegzett szcenariokat'? fogalmazta meg, melyek
koltségvetési hatasat a fentebb ismertetett modszertan alapjan modellezte.

18. tablazat: A szcenariok és azok hatasa a végs6 megtakaritas osszegére

A B C
Szcenario Szcenario Szcenario
Fiatalok életkezdési tamogatasanak 80 000 Ft 42 500 Ft ZBB
0sszege
9
Babakotvény kamat 3% 5% ’3/0
abakotvény kamata : :
y + inflécié + inflacié Finflacio
2 , i (),
Maganszemély befizetések utan jar6 allami Evi 10%, Evi 10%, Evi20%,

max. 24 000 Ft

tamogatas mértéke max. 6000 Ft max. 6 000 Ft
. . Letéti szamla 136 195 72 353 72 353

2 Maganszemély -
Nl esetén:
= befizetések
£ nélkiil Start-
¥ 3
g 2 mla esetén:

172}
o 0
:g A maximalis allami tamogatashoz
= sziikséges évi maganszemély 2 522 143 Ft 3047 013 Ft 5 081 899Ft
w befizetések teljesiilése esetében

Forras: Sajat szamitasok alapjan, 18 évig atlag 3%-0s inflaciot feltételezve

LA” szcenario:

Az A” forgatokonyv esetében a dolgozat a fiatalok életkezdési
tamogatasanak 2016. februar 1-t61'* 42 500Ft-rol 80 000Ft-ra torténé emelését
modellezi, mig a tobbi indikatort valtozatlannak tekinti. A szamitas a - rendszeres
gyermekvédelmi tamogatasban részesiild vagy nevelésbe vett gyermekek 7. illetve
14. életévében jaro - Un. ,,masodik utalasi”- 6sszegét valtozatlannak tekinti.

Az ,A” szcenario intézkedési terve elsOdlegesen a kozponti koltségvetés
Nemzeti Csalad és Szocialpolitikai Alapjat érinti, ugyanakkor a fiatalok életkezdési
megnoveli a  Start-értékpapirszamlan a 2035/S-es

tdmogatasanak emelése

LA koltségvetési adatok részletes ismertetése az NGM [2017] és az AKK [2017] adatbazisa alapjan
tortént.

12 Egyes szcenariok végs6 megtakaritasi Gsszege 18 év alatt 3%-os atlag inflaciot feltételezve
keriiltek kiszamitasra.

13 A dolgozat azért valasztotta a bevezetés idépontjaul 2016. februar 1-et, mert ez egybeesik a
2035/S-es Babakotvény kibocsatasaval, ezaltal a koltségvetés modellezése konnyebben kivitelezheto.
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Babakdotvény allomany utan térténé kamatkifizetést is, tehat a kozponti koltségvetés
»~Adossagszolgalattal kapcsolatos kiadasainak” novekedését is eldidézi.

A disszertacio szamitdsai szerint az ,,A” szcendrid6 megvalositasa egy olyan
helyzetet eredményezne, amely a Start-értékpapirszamlan, maganszemély
befizetésekkel realizdlhatd maximalis 4allami tamogatdssal elérhetd végso
megtakaritas Osszegét 4,7 %-kal emelné. Az intézkedés hatasara a megtakaritas
végsO Osszege befizetések nélkiil a letéti Start-szamla ¢és a Start-értékpapirszamla
esetében is kozel 1,9-szeresére emelkedne.

19. tablazat: A szcenariok koltségvetési modellezései

F
Adoéssagszolgalattal oITAs
Nemzeti Csalad és Szocialpolitikai Alap kapcsolatos
kiadasok .
. ... | Maganszemély Leten' - Start Babakotvény Osszesen* Sajat
ety . , . | Afiatalok |, Masodik ; ; szamla ) .
Koltségvetési |, L L. befizetések utan X sorozatok éves Szam
X ¢életkezdési | utalasi L . kamatfizetése i ,
tételek , , . jaré allami PP Osszesitett it4
tAmogatdsa | 0Osszeg . . (E18z6 évi inflacio . 1tas
tamogatas ‘o kamatfizetése
meértéke) az
2016-0s 4259 1071 546 0 984 6860 NG
tenyadatok
A szcendrio 8016 1071 546 0 1003 10 636 M
B szcendrié | 4259 1071 546 0 998 ee7a | [201
C szcendrié | 4259 1071 1231 0 1017 7578 | 7] ¢s
Koltségvetési hatas a 2016-o0s tényadatokhoz viszonyitva* , az
AKK
A szcendrio + 3757 0 0 0 + 19 + 3776 [201
B szcendrio 0 0 0 0 + 14 +14 7]
C szcendrio 0 0 + 685 0 +33 + 718
adata
* Millio Forint :

i
alapjan

Az intézkedés a koltségvetési kiadasokat kozel 10,64 milliard forintra emelné,
amely 1,55-sz6ros kiadasemelkedést jelentene a 2016-0s koltségvetési tényadatokhoz
képest. Lasd 19. tablazat.

A teljes koltségvetési hatas kozel 3,776 milliard, melynek jelentés részét,
3,757 milliard forintot a fiatalok életkezdési tamogatasanak novelése indukalna a
Nemzeti Csalad és Szocialpolitikai Alapban. A 2035/S-es Babakotvényesek
alloménya - az ¢letkezdési tamogatds emelésének hatdsdra, maganszemély
befizetések nélkiil is- kozel 640 millid forinttal néne, az allomanyndvekedés utan
realizalhaté kamatprémium 19 milli6 forinttal lenne magasabb.

B> szcenario:

A ,B” forgatokonyv esetében a dolgozat azt modellezi, hogy 2016-ban
kibocsatott uj 2035/S Babakotvény bevezetése sordn a kamatprémium 3%-161 5%-ra
torténd emelése milyen koltségvetési kiadasemelkedéssel jart volna. A ,,B” szcenario
mivel a Babakotvény kamatfizetését érinti, az ,,Addssagszolgalattal kapcsolatos
kiadasok” novekedésében kimeriti a kozponti koltségvetésre gyakorolt hatasat.
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A ,,B” szcenarid megvalositasa a letéti szdmlakon realizdlhaté megtakaritas
Osszegére nem hatna. A Start-értékpapirszamlan 2035/S koétvénnyel rendelkezd
gyermekek esetében emelné a maganszemély befizetések nélkiill 43%-kal, a
maganszemély befizetésekkel -maximalis allami tdmogatast feltételezve- kozel 27%-
kal a megtakaritas végso Osszegét.

A koltségvetés oldalarol vizsgalva 726 millios 2035/S-es Babakotvény
allomény wutdn torténd 5% kamatprémium fizetése 14 millioval nagyobb
tobbletkiadast eredményezne.

.C” szcenario:

A ,,C” forgatokdonyv esetében a maganszemély befizetések utan jar6
tamogatast novelné meg az allam évi 10 %-0s, max. 6 000 Ft-os tdamogatasrol évi 20
%-0s, max. 24000 Ft-os tamogatasra. A maximalis allami tamogatas
érvényesitéséhez a sziiloknek évi 120 000 Ft-ot kell gyermekenként a Start-
értékpapirszamlakra érkeztetni, a jelenlegi 60 000 Ft-os befizetés helyett. Az allam
igy egy gyermek esetében, amennyiben teljesiil minden évben a maganszemély
befizetés, 18 év elteltével 432 000 Ft ,,megtakaritast 6sztonzd kiadast” konyvelhet el.
A szamitas sordn a nevelésbe vett gyermekek esetében a magasabb 6sszegi -24 000
Ft-os- tamogatast maganszemély befizetés nélkiil is igénybe lehetne venni tovabbra
iS. A rendszeres gyermekvédelmi tamogatasban részesiild csaladok maganszemély
befizetése utan a magasabb allami tamogatas mértéke 40%-0s lenne és 24 000 Ft-ban
lenne szintén maximalizalva. gy amennyiben 60 000 Ft éves Gsszeget érkeztetnek a
szamlara a tamogatas mértéke duplajara, 24 000 Ft-ra emelkedne a jelenlegi 12 000Ft
helyett.

A ,,C” szcenarid intézkedési terve a kdzponti kdltségvetés Nemzeti Csalad €s
Szocialpolitikai  Alapjat  illetve a  Start-értékpapirszamlan  megnovekedett
Babakotvény allomany utan torténd kamatkifizetést, tehat a kozponti koltségvetés
»~Adossagszolgalattal kapcsolatos kiadasainak” novekedését is érinti. A disszertacio
szamitasai szerint a ,,C” szcendrié megvaldsitasa egy olyan helyzetet eredményezne,
amely a Start-értékpapirszamlan, maganszemély befizetésekkel realizalhatd
maximalis allami tdmogatassal elérhetd végsé megtakaritds Osszegét kétszeresére
emelné. Az intézkedés hatdsira a megtakaritas végsd Osszege befizetések nélkiil a
letéti Start-szdmla €s a Start-értékpapirszamla esetében valtozatlan maradna.

A dolgozat a maganszemély befizetések utan jar6 allami tadmogatas
becslésénél abbol indult ki, hogy a rendszerben 2016-ban 4500 nevelésbe vett
gyermek volt regisztralva, akiknek automatikusan - maganszemély befizetés nélkiil
IS- jovairasra keriilt a 12 000 Ft-os allami tamogatas 0sszege. Ez 2016-ban 54 millio
forintos kiadast jelentett a kozponti koltségvetés szamara, mig 24 000 Ft-os allami
tamogatast feltételezve, ez a kiadas mar 108 millio forintra emelkedne. A rendszeres
gyermekvédelmi kedvezményben részesiild gyermekek szamldjara érkezd
maganszemély befizetések utan jar6 allami tamogatas becslésénél a dolgozat 4800 {6
létszammal kalkulalt. Ennek oka, hogy a koltségvetésben azon rendszeres
gyermekvédelmi kedvezményre jogosultak kifizetése is megjelenik, akik az el6z6
évekre visszamendleg nyujtottak be maganszemély befizetéseik utan jaré6 magasabb
Osszegli tamogatds igényléséhez az igazolasokat. A disszertdcio a rendszeres
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gyermekvédelmi kedvezményben részesiilok esetében a feliilbecslést alkalmazza, és
a maximalis allami tdmogatds igénybevételéhez sziikséges befizetés teljesiilését
vélelmezi. A koltségvetésben 115,2 millio forint kiadasként realizalédna a magasabb
Osszegli tamogatds a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesiild
,befizetéses” szamlaknadl. A ,normal” szdmldk esetében megkdzelitdleg 60 000
szamlara érkezik évente maganszemély befizetés. A dolgozat a ,befizetéses”
szamlak 40%--nal feltételezi a koltségvetési becslésnél, hogy a maximalis éves
24 000 Ft-os allami tamogatast igénybe tudjak venni, mig a szamlak 60%-nal 60 000
Ft-os atlag befizetéssel kalkulal, tehat 12 000Ft-os allami tdmogatassal szamol. A
befizetések Osszege utan kiutalt allami tdmogatds mértéke ,,normal” szamlak
esetében igy 0sszesitve 1,008 milliard forint, mely a nevelésbe vett illetve rendszeres
gyermekvédelmi kedvezményben részesiild gyermekek tdmogatasaval kiegésziilve
eléria 1, 231 milliard forintot.***

A magéanszemély befizetések utan jaré magasabb allami tamogatés és az éves
befizetések ndvekedése a Babakotvény allomanyanak ¢és kifizetett kamatanak
novekedését is jelenti koltségvetési szempontbol. A disszertdcid a maganszemély
befizetések 60%-anal 60 000Ft-0s, 40%-anal 120 000Ft-os éves befizetéssel szamol,
és ezekkel az értékkel noveli a 2016-os maganszemély befizetésektdl ,.tisztitott”
Babakotvény allomany mértékét. Az ,,Addssag szolgalattal kapcsolatos kiadasok™
igy 33 milli6 forinttal emelkednek. Az intézkedés a koltségvetésben Osszesitve 718
milli6 forintos emelkedést indukdlna. A teljes hatds 95%-a a Nemzeti Csalad és
Szociélpolitikai Alapban realizal6dna.

A harom szcenarid kozil az ,, A ” forgatokonyv jarna a koltségvetés
legdrasztikusabb emelkedésével, annak ellenére, hogy egyszeri juttatist érintene
csupan az intézkedési javaslat. Ugyanakkor a 80 000 Ft-os életkezdési tamogatas
bevezetése nem novelné meg jelentdsen a gyermekek szamldjan realizélhatod
megtakaritisok 0sszegét. Igy a szerzd az ,,A” szcenario bevezetésének otletét elveti.

A ,B” szcendrid jarna a koltségvetés szempontjabol a legkisebb
kiadasemelkedéssel. Jelen kamatozési kornyezetben a babakdtvény kamatozasa még
a felndttek szamara elérhetd banki termékekhez és allampapirokhoz képest is magas
hozamot biztosit. Tehat a Babakotvény esetében a kamatprémium ndvelése nem
valoszint, hogy jelen kdrnyezetben tovabb ndvelné a szamlanyitasok €s befektetések
szamat, hiszen mar igy is a jelenleg kinalt konstrukciok kozott az egyik legjobbnak
mondhato.

A disszertacid szamitasai szerint a maganszemély befizetések utan jard allami
tdmogatas atdolgozasaval jelentésen emelkedne a Start-értékpapirszamlakon a végsd
megtakaritas 0sszege. A harom intézkedési terv koziil ez a szubvencio a hossza tava
ongondoskodast is 0sztondzheti. A ,,C” szcenarid ugyanakkor nem ndvelné meg
jelentdsen a 2016-0S szamlaadatok alapjan a koltségvetési terheket. Még a
konstrukcid kozel 700 millios tobbletterhével is csupan az utols6 el6tti lenne a
csaladtamogatasi ellatasok kiadasdnak nagysagat tekintve a Nemzeti Csalad és
Szocialpolitikai Alapban.

144 A szamitdsokat a disszertacié melléklete tartalmazza.

96



10.13147/SOE.2017.021

A disszertacid a szamitasai alapjan elfogadja a H5-6s hipotézist, és a ,,C” szcenario
megvalositasat javasolja, mellyel a koltségvetési terhek a jelenlegi szamlavezetési
adatok alapjan elviselhetetleniil nem ndénének.
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4.4. Uj és tijszerii tudomanyos eredmények

A disszertacio elsoként foglalkozott a hazai fiatalok életkezdési tamogatasa,
Start-értékpapirszamla, Babakotvény hataselemzésével. A szerzd a kutatdsi téma
kivalasztasanal négy fo célt tizott ki maga elé, melyek megitélése szerint mind
teljestiltek.

I. A dolgozat megvilagitotta az olvasé szamara a Start-értékpapirszamla-
Babakotvény korantsem egyszeri elméleti hatterét csalddtamogatasi és
megtakaritdsi oldalrol. Osszefoglalta, rendszerezte és egyben bdvitette a
befektetés alapu egalitarizmus targykorében a hazai ¢és nemzetkdzi
szakirodalmat.

Il.  Ismertette az els6 — brit — ,,bébik6tvény” konstrukciot, majd ezen otlet alapjan
bevezetett magyar Start-értékpapirszamla rendszerét, amelyen Dbeliil
kiemelten foglalkozott a Magyar Allamkincstar 4altal forgalmazott
Babakotvény sajatossagaival.

A Magyar Allamkincstarnal vezetett Start-értékpapirszamlakon a természetes
befizetések aranya a szamlara érkeztetett egyéb jogcimili befizetésekhez
képest évrdl évre novekszik. A disszertacio korrelacié vizsgalattal igazolta,
hogy a Start-értékpapirszamlak nyitasa és a befizetéses Start-
értekpapirszamlak szama kozott erds, pozitiv iranya kapcsolat mutatkozik.
T1: Jellemzoen azok a sziilok nyitjigk meg a Start-értékpapirszamlat
gyermekiik részére a Magyar Allamkincstirndl, akik az életkezdési
tamogatdson tul is szeretnének megtakaritani és maganszemély befizetéssel
béviteni gyermekiik megtakaritdsdt. A hipotézis igazolisa csupan a MAK
altal vezetett Start-értékpapirszamlékra igaz. A szerzd érdemesnek latja a
késdbbiekben a pénzintézeteknél vezetett Start-értékpapirszamlakra a
hipotézist hasonloan tesztelni, ami elképzelése szerint akar eltéré eredményre
is juthat, hiszen a pénzintézetek altal hasznalt savos kamatozéas alkalmazasa
még 6sztonzObben hathat a maganszemély befizetésekre, mig a pénzintézetek
alacsony kamatkornyezete a megtakaritasi hajlandosagot csokkentheti. Emiatt
korantsem lehet a pénzintézetek 4altal vezetett Start-értékpapirszamlakra
ugyanazt a kovetkeztetést levonni a befizetéses szamldk alakulasara
vonatkozoan, mint a MAK altal vezetettek esetén. A MAK altal vezetett
megyei befizetéses szamldk szdma a megyei Start-értékpapirszamla
allomanyokhoz viszonyitva lényeges kiilonbséget nem mutatott, tehat a
megnyitott szamlakra megyénként megkozelitoleg egyforma befizetési arany
a jellemzo.

A dolgozat vizsgalta, hogy a Start-értékpapirszamla rendszerébe beépitett
raszorultsagi elem hatassal lehet-e az alacsonyabb jovedelemmel rendelkezd
csaladok megtakaritdsi hajlandosagara. A felhasznalt statisztikai MAK
adatsor ravildgitott arra, hogy 2015-ben a rendszeres gyermekvédelmi
kedvezményben részesiild gyerekek 43%-anak volt maganszemély befizetés
érkeztetve a szamlajara. Tehat a Start-értékpapirszamlan a szegényebb
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tarsadalmi réteg esetében is megfigyelhetd egyfajta vagyonfelhalmozas.
Ezekben az esetekben vélelmezheten nem csak a sziilok, hanem mas
csaladtagok, hozzatartozok is igyekeztek a gyermekek megtakaritasait
novelni  befizetésekkel. Wilcoxon féle eldjeles rangteszttel —sikeriilt
bizonyitani, hogy nem a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményesek
befizetése utan jar6 magasabb allami tamogatas okozza az emlitett vagyon
felhalmozasi hatast, hanem ezen csaladokra magasabb allami tamogatas
nélkiil is jellemzo a Start-értékpapirszamlara torténd maganszemély befizetés.
T2: A dolgozat arra a kdvetkeztetésre jutott a szamitasok eredményei alapjan,
hogy a Start-értékpapirszamlin a maganszemély befizetések utin jaro
magasabb dllami tamogatds a legszegényebb - rendszeres gyermekvédelmi
kedvezményben részesiilo- gyermekek esetében nem okoz
vagyonfelhalmozasi hatdst.

A disszertacio legfontosabb célkitlizése az volt, hogy valaszt adjon a Start-
értekpapirszamla népszeriitlenségének okara a sziilék korében.

T3: A disszertacio bizonyitotta, hogy a sziilék bizonyos csoportjait jobban
jellemzi a Start-értékpapirszamla nyitas elmaraddsa. Az analizis gyenge
kapcsolatot jelzett a Start-értékpapirszamla megnyitasa és a sziilék csaladi
allapota kozott. A parkapcsolatban, hazassagban nevelt gyermekek esetében
nagyobb ardnyban jelentek meg a mintdban a szamlanyitasok, mig az
egyediilallo sziilok altal nevelt gyermekek esetében kevésbé jellemzo a
szamlanyitds. A fiatalok ¢életkezdési tAmogatasara vald jogosultsag esetében
szintén gyenge kapcsolatot mutatott ki a szamitds a tdmogatas jogosultsaga és
a szamlanyitas ténye kozott. Az eredmények alapjan hidba engedi a magyar
jogrendszer a Start-értékpapirszamla nyitasat olyan gyermekek esetében is,
akik nem jogosultak a fiatalok életkezdési tamogatasara, a sziilok jellemzden
nem ¢lnek ezzel a lehetdséggel gyermekeiknek. A szamlanyitas
szignifikansan jobban jellemzi azokat a sziiloket, akinek gyermeke a
fiatalok életkezdési tamogatdsdra jogosult.

A brit CTF szamldk hatastanulmanyanak eredményeivel ellentétben a hazai
vizsgélat sem a sziil6k iskolai végzettségére, sem pedig a csaladban nevelt
gyerekek szama esetében nem mutatott ki szignifikans Osszefiiggést a Start-
értékpapirszamla nyitdsokkal. A hazai rendszer esetében mincs kimutathato
kapcsolat a szdmlanyitisok elmaraddisinak sem a hdromgyermekes
csaladok, sem az alacsonyabb iskolai végzettségii sziilok esetében. Mig a
négy csoportképzd koziil harom reprezentativnak bizonyult, a sziilok iskolai
végzettsége nem hozta az orszagos eloszlast. Ennél a valtozonal a vizsgalat
ujboli megismétlése reprezentativ mintan mindenképpen indokolt lehet a
késébbiekben. A szerzd a tovabbiakban hasznosnak latja a szamlanyitas
tényének vizsgalatat a roma lakossag korében is. Feltételezése szerint a roma
lakossag korében rendkiviil alacsony lehet a Start-értékpapirszamla nyitasok
szama.

T4: A disszertacio a kutatas soran arra jutott, hogy a Start-értékpapirszamla
konstrukcio népszeriitlenségének okai elsosorban informdcio hianyra vagy
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téves informdciora vezethetok vissza. A primer kérdbives kutatas keretében
alkalmazott kvizsor ramutatott arra, hogy a szamlanyitassal kapcsolatban a
raciondlis dontés feltételei nem teljesiilnek. Azok a sziilok, akik eddig nem
éltek gyermekiiknek a Start-értékpapirszamla nyitas lehetdségével,
tobbségében informdcio hianyban szenvednek, vagy téves informdcioval
rendelkeznek a konstrukcioval kapcsolatban. Korantsem nevezhetdek
tokéletesen informaltnak, emiatt lényegében nem tudjak felmérni a
konstrukcio tényleges eldnyeit, ami kdzvetlen oka lehet a sziilok korében a
Start-értékpapirszamla népszeriitlenségének.

A negyedik célkitlizése a disszertacionak az volt, hogy a primer kutatés
eredményeire tdmaszkodva korrekcids javaslatokat tegyen a rendszer
atdolgozasaval kapcsolatban, melynek hatasat egyidejileg a kozponti
koltségvetés oldalardl is modellez.

A disszertacio a koltségvetési modellezés soran arra jutott, hogy az
¢letkezdési tamogatds Osszegének kozel duplédjara, 80 000Ft-ra torténd
emelése jelentdsen, kozel 4 milliard forinttal novelné meg a koltségvetési
kiadasokat, annak ellenére, hogy a gyermekek felndtté valasakor a szamlan
realizalhatd végsd megtakaritds Osszege szadmottevoen nem valtozna a
jelenlegi konstrukci6 altal garantalt megtakaritas végsé 0sszegéhez képest.

Az 0j kibocsatasi  Babakotvények — altal  garantalt  3%-0S
kamatprémium 5%-ra torténd novelése, bar a 18 év mulva realizalhat6
megtakaritas mértékét novelte, és a koltségvetésben sem okozott jelentdsebb
tobbletterhet, a szerz0 szerint nem indokolt a bevezetése a jelenlegi
kamatozasi kornyezetben. A Babakdtvény kamatozdsa ugyanis még a
felndttek szamara elérhetd banki termékekhez és allampapirokhoz képest is
magas hozamot biztosit. Tehat a Babakotvény esetében a kamatprémium
novelése nem valoszinli, hogy jelen kornyezetben tovabb novelné a
szdmlanyitasok és befektetések szamat, hiszen mar igy is a jelenleg kinalt
konstrukciok kozott az egyik legjobbnak mondhato.

A dolgozat a babakdtvény rendszerének atdolgozasaval kapcsolatban a
maganszemély befizetések utan jard allami tamogatas Osszegének emelését
szorgalmazza. A disszertacid olyan intézkedési modellt vizsgélt, melyben az
allam a jelenlegi 10%-0s max. 6 000Ft-os éves allami tdmogatds mértékét a
maganszemély befizetések utan 20%-ra max. 24 000Ft-ra emelné. A 2016-0s
szamlavezetési adatok alapjan modellezett szcendrido nem okozott jelentdsebb
koltségvetési kiadast, ugyanakkor a maganszemély befizetésekkel elérhetd
végsO megtakaritas Osszege szamottevoen megnétt. Az intézkedési javaslat
tovabbi elénye, hogy a rendszer vertikalis redisztribiciojat erdsiti azaltal,
hogy a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesiild gyermekek
esetében a maganszemély befizetések utdn jard allami tdmogatds mértékét
60 000Ft éves befizetési Osszegig 40%-ra emelte.

A disszertacio ezzel kapcsolatban megfogalmazott ,,C” szcenaridja
csupan javaslatot foglal magaban, nem lezart rendszer. Az intézkedés
bevezetéséhez hosszabb iddtdvon keresztiil tobb gyakorlati tesztelés és az

érintett koltségvetési teriiletek szakmai konzultacidja sziikséges, ugyanis a
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maganszemély befizetések utan jard allami tamogatas jelentdsebb emelése a
befizetések eddigi évektdl eltérd nagysaglh emelkedését is eldidézheti.

A disszertacio bizonyitotta, hogy a ( T5 ) Start-értékpapirszamla nyitisok és a
szamlara torténd  befizetések  szama a konstrukcio  komolyabb
dtdolgozasaval novelhetdé lenne ugy, hogy az a koltségvetés szamdra nem
jelentene kezelhetetlen tobblet terhet. A dolgozat a szdmitdsi eredményei alapjan a
magdanszemély befizetések utan jaro dallami tamogatas emelését szorgalmazza.
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d. KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A hazai Babakotvény, Start-értékpapirszamla konstrukcid nemcsak
elméletben, de a gyakorlatban is 6sztonzi a hosszu tavii megtakaritasokat. A dolgozat
kutatasi eredményei igazoltak, hogy a sziilok tobbsége, aki €It gyermekének a Start-
értékpapirszamla  nyitds lehetéségével a Magyar Allamkincstarnal, —aktiv
megtakaritonak szamit.  Ugyanakkor a konstrukcié korant sem tekinthetd
népszeriinek, hiszen oriasi tartalékok vannak még a letéti-Start szamlakon.

A hazai szamlanyitisok aranya jelentésen elmarad a brit 70%-0s**°
szamlanyitasi aranytol, annak ellenére, hogy a dolgozat ismertette, hogy a hazai
rendszer szamos esetben sokkal bokeziibbnek és biztonsagosabbnak is bizonyul a brit
—id6k6ézben mar megsziintetett- ,,bébikotvény” rendszeréhez képest. Ugyanakkor
fontos hangsulyozni, mig a brit ,bébikotvény” rendszere a jové nemzedékét, a
gyerekeket célozta meg, addig a hazai rendszer ,,megrekedt” a sziil6i, hozzatartozoi
generacional. A brit ,bébikotvény” nemcsak gyermek megtakaritasi programot
kinalt, hanem a konstrukcio iskolai oktatasi programba iiltetésével az érintettek, a
gyermekek pénziigyi tudatossaganak fejlesztését is célozta. A hazai Babakotvény
»csupan” egy allami, gyerekeknek szant megtakaritasi lehetdséget jelent a sziilok
részére, de azzal kapcsolatban iranyelveket nem fogalmaz meg, hogy a gyermekeket
—akar oktatasi programon keresztiil- tudatos és megfeleld pénziigyi ismeretekre
tanitsa, hogy majd ezek alapjan a legmegfelelobb pénziigyi dontéseket tudjak
meghozni a Start-értékpapirszamlan vezetett megtakaritasi osszeg felhasznalasarol.
A magyar ,babakotvény” ehhez kapcsolodoan legnagyobb hibaja, hogy pont a
szdmlatulajdonos nagykoruva valasatol — amikor 6 is 6sztondzhetdvé valhatna sajat
jovedelme révén a rendszeres megtakaritasra - nem teljesithetd tobb magéanszemély
befizetés a szamlara. Igy a 19 éves konstrukcid csupan a sziilék, hozzatartozok
rendszeres megtakaritasat Osztonzi, de a legfontosabb célkdzonséget, a jovO
nemzedékét nem. Nem feltétleniil varhato el koltségvetési szempontbodl, hogy a
gyermek nagykortiva valasatol az allam tovabb garantalja a maganbefizetések utan
jard allami tdmogatast, de mindenképpen annak jogszabdlyi lehetoségét meg kellene
teremteni, hogy a tényleges szamlatulajdonosok is gyakorlatba tudjak iiltetni a
csaladtol latott megtakaritasi hajlandosdgot, és tudjanak befizetni sajdt
szamldjukra.

Rendkiviil kevés raciondlis ok hozhat6 fel, hogy a magyar sziilok tobbsége miért nem
hasznalja ki-nem feltétleniil rendszeres befizetéssel, csupan a szamla megnyitasaval
jaré jobb kamatozéssal- a Start-értékpapirszamla altal nyUjtotta megtakaritasi
lehetéséget. A dolgozat egyik legizgalmasabb célkitlizése az volt, hogy a Start-
értékpapirszdmla, Babakotvény termék népszeriitlenségének ,,miértjére” valaszt
adjon. A disszertacio primer kutatasanak kviz eredménye azt a sejtést tamasztotta ala,
miszerint sok sziilé nincs tisztdban a Start-értékpapirszamla és a Babakotvény
nyujtotta lehetdségekkel. Volt olyan témakor, ahol még azok is, akik mar
kezdeményeztek gyermekiiknek a szamlanyitast, informacié hidnyban szenvedtek,
vagy téves informdciokkal rendelkeztek ezzel az 4llami megtakaritassal

1% HM Revenue and Customs [2013]
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kapcsolatban. Emogott nem feltétleniil mindig a sziilok altalanos pénziigyi
alapismereteinek hianya allhat, hanem egyrészrél a konstrukcié bonyolultsaga,
masrészrdl a ,,babakotvény” megtakaritassal kapcsolatos alapinformaciok koztudatba
épitésének elmaradasa. A primer kérdéives vizsgalat arra az eredményre jutott, hogy
a Start-értékpapirszamla nyitasaval eddig nem éI6 sziilok csoportokra bonthatoak
indokaik alapjan. Ezek a csoportok azonban korantsem homogének, egyes sziilok
tobb csoportba is besorolhatoak:

+ Az els6 csoportba azok a sziil6k tartoznak, akiknek a gyermeke 2006. januar
1. elott sziiletett és emiatt a fiatalok €letkezdési tamogatasara nem jogosult.
Ugy tiinik a ,babakétvény” konstrukcid szempontjabél nem ezek a
gyermekek jelentik a 6 célcsoportot, ezt tdmasztja ala az a tény is, hogy az
allam a tajékoztatds szempontjabol sem igyekszik Oket elérni, és mint
potencialis fogyasztdi csoportot kozvetleniil megcélozni. Ezen célcsoport
esetében komoly hidnyossdga a rendszernek, az informaciok terjesztésének, a
lehetdségek ismertetésének elmaradasa. A primer kutatds eredményei alapjan
ezen csaladok rendelkeztek a kvizkérdések tekintetében a legkevesebb helyes
valasszal, hiszen esetiikben az allam még levél forméjaban sem értesiti ki a
sziilloket a Start-értékpapirszamla megnyitas lehetdségérdl, holott a szamla
elényei ezen gyerekekre is érvényesithetéek lennének. Ezeknek a
gyerekeknek a szamlanyitasa egy egyszeri befizetési kotelezettséggel is jar a
sziiléknek. A ,,babakotvény” konstrukcionak jelenleg piaci versenytarsa nem
igazan akad, legalabb is olyan nem, amelynél a gyermek jelenik meg
szamlatulajdonosként. fgy azon sziilék szamara, akik 2006. januar 1. elétt
szliletett gyermeknek szeretnének megtakaritani, is kulcsfontossaggal birhat
ennek az allami megtakaritasnak a részletes ismerete. Raadasul esetiikben a
megtakaritasi id6szak is rovidebb -minimum harom év-, emiatt
,.kiszamithatobb-megbizhatobb” lehet a konstrukcid. A4 szerzd javasolja, hogy
az dallam minden 2006. januar 1. elott sziiletett 18 éven aluli gyermek
torvényes képviselojét, egy egyszeri megkereséssel- részletes levél
formdjaban-  informdlja a  Start-értékpapirszamla  igénylésének,
Babakotvény vasarlasanak lehetoségeérdl, az iigyintézés menetérol.

+ Sok sziilo a kérddives felmérésnél a szamlanyitds elmaradasanak okaként az
allami megtakaritasokkal kapcsolatos bizalmatlansagukat jelolték meg. Ezek
azok a valaszadok, akik teljes mértékben elzarkoznak az allami megtakaritas
gondolatatél és szembe menve a raciondlis gondolkoddssal, még jobb
kamatozds reményében sem nyitndk meg a Start-értékpapirszdmlat
gyermekiiknek. Ezeket a sziiloket kizarolag az allammal szembeni bizalom
novelésével lehetne elsdédlegesen meggydzni. Mint minden csaladtimogatasi
ellatasnal, a fiatalok életkezdési tadmogatisa esetében is fontos, hogy az
allamnak kormanyzati ciklusokon ativel, hosszi tava szempont legyen a
gyermekes csalddok tamogatasa, hiszen ez egy megtériilo befektetést jelent a
tarsadalom gazdasagi hatékonysaga és biztonsaga tekintetében is. Emiatt a
whbabakotvény” rendszer stabilitasanak kormdnyzati ciklusoktél mentesnek,
hosszu tavon is stabilnak és kiszamithatonak kell lennie.
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+ A kérddiv eredményei alapjan végzett szamitdsok igazoltak, hogy a
szamlanyitassal nem ¢l0 sziilok tobbsége informacid hianyban szenvedett
vagy téves informdacioval rendelkezett a konstrukcid részleteivel
kapcsolatban. Hidba téajékoztatta a magyar allam az Ujdonsiilt sziiloket
kozvetleniil a gyermek sziiletését kovetden, hogy megképezték az életkezdési
tamogatast a kicsinek €s lehetdségiik van az értékpapirszdmla megnyitasara,
sokan nem ¢ltek ezzel a lehetdséggel. A dolgozat mellékletébe csatolt
tajékoztatd formalevél-mely a pénziigyi ismeretekkel nem rendelkezdknek
szaknyelve miatt nehezebben értelmezheté - tartalmilag nem foglalja
magaban -a szerzé megitélése szerint — a két legfontosabb informaciét a
konstrukcioval kapcsolatban, miszerint ha valaki nem szeretne gyermekének
pluszban az életkezdési tamogatason tul is takarékoskodni, akkor is érdemes a
Start-értékpapirszamlat megnyitni a Babakotvény altal garantalt jobb
kamatozas miatt. Tovabba a tajékoztatd levélbdl informalédoknak a
konstrukcioval kapcsolatban az sem tisztdzott, hogy a Start-értékpapirszamla
megnyitasa —bar a levél azt hangstlyozza, hogy a szdmlanyitds és vezetés
dijmentes — nem jar rendszeres maganszemély befizetési kotelezettséggel. A
szerzd ugy itéli meg a MAK dltal kikiildott tdjékoztaté levélben
hangsulyozni kellene, hogy a Start-értékpapirszamla megnyitas nem jar
Kotelezd magdnszemély befizetéssel, tovabba nagyobb hangsulyt kellene
fektetni és érthetobben irasba foglalni a letéti szamla és a Start-
értékpapirszamla kozotti kamat kiilonbséget. Gyengiteni kellene azt a képet
a szlilékben, miszerint az értékpapirszamlat azon gyermekek javara célszerli
megnyitni, akiknek a szaml4jara szeretnének is befizetni. Jelenleg a tobbség
akkor €l a szamlanyitas lehetdségével, ha szeretne is a szamlara befizetni, ez
viszont a kiilonb6z6 jovedelmi hattérrel érkez6 gyermekek kozotti szakadék
mélyiilését 1dézi eld. A valtoztatasoktol a szerz6 azt varja, hogy a szegényebb
csaladok korében is, akik nem tudnak befizetni az értékpapirszamlara, is
novekedni fog a szadmlanyitasok szama, ezaltal a kiilonb6z6d tarsadalmi
hattérbdl érkez6 gyermekek kozotti kiilonbségek novekedése a Start-
értékpapirszdmla megnyitasaval minimalisan lassithatova valik.

# A sziilok informaci6 hidnyban vagy téves informacioval rendelkezd
csoportjat részben lefedi azon sziilok csoportja, akik bar meg szerették volna
nyitni a Start-értékpapirszamlat gyermekiiknek, de idével egyszerlien
elfelejtkeztek a szamla tligyintézésérol. Ezen vélaszadok tobbsége miutan a
gyermekének kiskordban valamilyen okbol nem nyitotta meg a szamlat, ugy
gondolta, hogy a gyermek idésebb kordban mér nem is indithat6 a Start-
értékpapirszamla, csupéan az Ujsziilottekre ,,igényelhetd”, ezért nem is probalt
meg ¢lni a szdmlanyitds lehetdségével késébb. Ezen kutatisi eredmények
alapjan érdemes lenne elérni az ,elfelejtett” letéti szamlasok korét is.
Sziikségszerii lenne ujbdl Kiértesiteni azokat a sziiléket, akiknek gyermeke a
fiatalok életkezdési tamogatdsdra jogosult, de elmult mar 5 éves, és még
mindig letéti Start-szamlaval rendelkezik, hogy a torvényes képviseloknek
milyen lehetoségek kindlkoznak iigyintézés tekintetében. Ezzel egyrészt
orvosolni lehetne az ,elfelejtett” letéti szamldk problémdjat, masrészt a
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sziilok 1s egyfajta visszacsatolast kapnanak arrol, hogy az iigyintézés a
gyermek 18. éves koraig barmikor eszk6zolhetd, 1ényegében nem késtek el a
szamlanyitassal.

+ A sziil6k utolsd csoportjaba azok tartoznak, akik kevésnek talaljak a Start-
értékpapirszamlaval elérhetd megtakaritds végsd Osszegét ahhoz, hogy
egyaltalan a szamlanyitas Ulgyintézését kezdeményezzék. A sziilok ezen
csoportjaba tartozd valaszadok atfedést mutattak az allami megtakaritasban
nem bizdk korével. Esetiikben csak a koltségvetési kiadasok novekedése
mellett lehetne a konstrukciot ugy atdolgozni, hogy a szamlanyitdsok szama
novelhetd legyen. A szerzd javasolja a maganszemély befizetések utdan jaro
dllami tamogatds mértékének jelentdsebb emelését, - meghagyva a
rendszerben a vertikdlis redisztribucios elemeket- mellyel a végso
megtakaritas osszege jelentosen novelheto.

A disszerticio eredményei alapjan a Start-értékpapirszamla, Babakiotvény
termék népszeriisitésének alapjat, a kiilonféle marketingeszkozokkel torténo
koztudatba épitése jelentheti, a magdanszemély befizetések novekedését a
konstrukcio dtdolgozasdval lehetne elérni.

A Babakotvény népszerisitésével €s intenziv reklamkampanyokkal - mint
ahogy ezt az eddigi ¢évek tapasztalatai is mutattdk- novelhet6 a Start-
értékpapirszamla nyitasok szama. Amennyiben az allam szeretné ndvelni a Start-
értékpapirszamla nyitok korét, a felsorolt sziil6i csoportok koziil az ,,informacio
hidnyban vagy torzuldsban szenvedd” csoport, valamint az ,elfelejtett letéti
szamlasok” meggy6zése lenne a koltséghatékony és legkézenfekvobb. Ezt igazolja a
primer kutatas eredménye is, miszerint a szamlanyitassal nem ¢l6 kérd6iv kit6ltd
szilok kozill a tobbség a konstrukcid részletesebb ismertetését kovetden
meggyOzheté volt a szamlanyitasrol. A célkozonség elérése egyszeri marketing
eszkozokkel megoldhaté, ugyanakkor fontos, hogy a reklim és tdjékoztato
szovegeK, nagyon egyszeriien megfogalmazott, jogi textustol mentesek legyenek,
hogy minden sziil6 konnyen értelmezni tudja jogait és lehetdségeit a
wbabakotvény” rendszerével kapcsolatosan. A primer kutatds ramutatott arra, hogy
a legtobben a MAK altal kikiildott tajékoztaté levélbdl informalodnak a
konstrukciorol, ugyanakkor a hivatalos informacioforras ellenére a tobbség
informacio hianyban vagy téves informacioban szenved a témaval kapcsolatban. Ez
azt bizonyitja, hogy a szililok szdmara a konstrukcid pénziigyi nyelvezete nem
tipikusan ,ligyfélbarat”. Els6 korben indokolt lenne a letéti Start-szimla és a
hasonlo néven futo Start-értékpapirszamla kozotti kiilonbség élesitése. A két
szamla névhasonldsaga Sok esetben csak tovabb stlyosbitja, hogy az érintettek nem
érzékelik a két szamla nyujtatta lehetéségek kozotti differenciat. Erdemes lenne a
letéti szamla uj elnevezése, melyben a ,,Start” szo egydltalin nem jelenne meg.
Ezzel a szerzd szerint jelentdsen csokkenthetd lenne a ,,félreértelmezett” szdmlak
szama.
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A ,babakotvény” konstrukcidjanak elemzése soran a tdarsadalmi egyenlotlenségek
vizsgalata is prioritast élvezett, mely harom teriiletét érintette a kialakult hazai Start-
értékpapirszdmla rendszerének:

% A konstrukciéo szempontjabol 2012-ben 120 000Ft-os befizetési felsdhatar
eltorlésével megsziint az eltérd jovedelmi hattérrel érkezé gyermekek kozotti
kiilonbségek novekedésének hatart szabo gat. Jelenleg a rendszer a nagyobb
szamlaegyenleggel rendelkezok esetében tobbet oszt vissza, mint azok
esetében, akik egyaltalan nem tudnak a szamlara befizetést érkeztetni, tehat a
Start-értékpapirszamla rendszere éppenséggel ndveli az eltérd tarsadalmi
hattérrel rendelkezd csaladok kiilonbségeit, mintsem hogy csokkentené. Ezt a
fajta ,,problémajat” a rendszernek a magdanszemély befizetések ujbdoli, vagy a
Start-értékpapirszamla Babakotvény dallomanydnak maximalizaldsaval
lehetne orvosolni. Ennek az az ara azonban, hogy az allamaddssag kezelésre
forditott Start-értékpapirszamla egyenlegek plafonnal rendelkeznének - tehat
nem lennének kiugré egyenlegli Start-értékpapirszamlak-, emiatt kevesebb
Osszeget lehetne a Babakotvényen keresztiil az allamadossag csokkentésére is
forditani.

s A ,babakotvény” konstrukcion beliill a szocialisan raszoruldo —rendszeres
gyermekvédelmi kedvezményben részesiil6- csaladok szamara igyekszik a
rendszer kompenzalni a hatranyokat. Ugyanakkor fennall a veszélye annak,
amennyiben az dllam nem vizsgdlja feliil a rendszeres gyermekvédelmi
kedvezmény odaitéléséhez sziikséges jovedelemkiiszob hatdrdt - ami a 2008
oOta valtozatlan nyugdijminimumhoz van kétve - az életkezdési timogatashoz
kapcsolodo diszkreciondlis szubvencidt is egyre kevesebb csalad tudja majd
igénybe venni a bérek emelkedése miatt. Ez azt a latszatot keltheti, hogy
csokken a rendszerben az alacsony jovedelmi, vertikalis redisztribuciora
raszorul6 egyének szdma.

X/

s A Start-értékpapirszamlédkra a telepiilési Onkormanyzatok 4&ltal nyujtott
decentralizalt életkezdési tamogatasok a teriileti polarizalodast novelhetik a
gyermekek korében. Azok a telepiilési onkorményzatok, akik ,,gazdagabb”
koltségvetéssel rendelkeznek (példaul nagyobb varosok, megyeszékhelyek),
tudnak ¢éIni a decentralizalt tamogatds lehetdségével. Mig alacsony
koltségvetéssel rendelkezd Onkormanyzatoknak nincs keretilk ilyen
tamogatds ¢évenkénti kigazdalkoddsara. Emiatt a szegényebb telepiilési
onkormanyzatok kozigazgatasi hatdrain beliil €16 Start-értékpapirszdmlaval
rendelkezé gyermekek nem tudnak a szdmlara onkorményzati tdmogatast
érkeztetni, mig azok a gyermekek, akik ,,gazdagabb” telepiilésen ¢élnek, akar
jelentdsebb Gsszegekkel 1s novelhetik a szamlan 1€vé megtakaritasukat.
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6. OSSZEFOGLALAS

A doktori disszertacid célja egy olyan, jelenleg még nem tul jol feltérképezett
teriilet alaposabb megismerése volt, amely a joléti allamok hosszi tava
fenntarthatosaga szempontjabél mindenképpen kiemelten kezelendé. A ,tanult
gyamoltalansag” problémaja, a jovedelmi egyenldtlenségek ndvekedése, valamint a
népességfogyas az allamhaztartds tarsadalombiztositasi alrendszerét hamarosan
rendkiviil nehéz helyzetbe hozhatja. Mindez felértékelheti az dngondoskodas
szerepét, s rakényszeritheti az allampolgarokat arra, hogy igyekezzenek
megtakaritani ,,nehezebb idokre”. Az eszkdz alapu egalitarizmus az allampolgarok
gazdalkodasi és pénziigyi ismereteinek mélyiilésével el6térbe hozhatja a tudatos,
racionalis ¢és felelds pénziigyi tervezést a mindennapokban, néhet az dngondoskodas
szerepe, ami javithatja a tdrsadalmi mobilitasi esélyeket is.

A disszertacio bemutatta, hogy adott egy allami, gyermekeknek szant
megtakaritasi lehetdség csaladtamogatasi ellatassal kombinalva, ami a rendszeres
megtakaritasokat tovabbi allami tdmogatassal 0sztonzi. Szadmos elonye van a
Babakotvénynek kamatozas szempontjabol és a felhasznalasa is tokéletesen
megfelelhet a gyermek 18. életévében aktualis céloknak. A konstrukcionak jelenleg
piaci versenytarsa nem igazan akad, legalabb is olyan nem, amelynél a gyermek
jelenik meg szamlatulajdonosként. Maga az életkezdési tamogatis, a Start-
értékpapirszdmla rendszere, a maganszemélyek befizetése utdni allami tdmogatas,
illetve a helyi autonomiak altal nyujtott tamogatasok — hanem is olyan tudatosan,
mint a brit babakdtvény esetében, de- igyekeznek megalapozni ennek a befektetés
alapu csalddtamogatasi formanak a Iényegét, ami nem mas, mint a pénziigyi
tudatossag, ami a fenntarthat6 gazdasagi fejlodés alapja lehet a jovoben.

A kutatas feltarta, hogy a hazai ,babakotvény” rendszerének milyen
jellegzetességei azonosithatoak. A szerzé ugy gondolja, hogy jelenlegi formajaban
sem feltétlenlil rossz a kiépitett allami Osztonzd rendszer, csak éppen nem tud
hatékonyan miikodni, mivel az egyének nem ismerik és nem képesek kihasznélni az
allam altal ,,babakotvény” formdjaban miikodé ongondoskodasi rendszert.

A kapott kutatasi eredmények alapjan a Start-értékpapirszamla konstrukciora
korrekcids javaslatokat dolgozott ki a disszertacio, szem eldtt tartva a kdzponti
koltségvetés altal szabott hatarokat. A szerz0 véleménye szerint az értekezés elérte a
kitlizott célokat. Amennyiben az arra jogosultak elkotelezik magukat a Start-
értékpapirszdmla konstrukcio fejlesztése terén, ugy a jelen munka jo alapot
biztosithat a valtoztatdsi folyamathoz. Az értekezés megfelelé modszertani és
Osszehasonlitasi alapot képezhet a jovoben, még részletesebb és még tobb
szempontot magaban foglalé kutatdsok szamara is. A dolgozat ugyanakkor nem
csupan a dontéshozok, hanem a célkdzonség —a sziilok és az érintett gyermekek-
szamara is segitségiil szolgalhat, hogy a jovOben a lehet6 legjobb pénziigyi dontést
hozhassdk meg ezzel a megtakaritasi formaval kapcsolatban.
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SUMMARY

The aim of the dissertation was the better understanding of a still not well
known area, what definitely a priority is in the perspective of the long-term
sustainability of the welfare states. The problem of the "learned helplessness”, the
increase in income inequality, and the decreasing population could put the social
security sub-system of the public finances in an extremely difficult position. This
could valorize the role of self-care, and can force the citizens to seek to save for
,difficult times*. The asset-based egalitarianism with the engrossment  of the
management and financial knowledge of citizens bring to the fore the conscious
rational and responsible financial planning in everyday life, it may increase the role
of self-care, which can improve the chances of social mobility as well.

The thesis showed, there is a governmental saving opportunity combined with
a family support service for children, which encouraging regular savings with further
public support. This Baby-bond has a number of advantages in terms of interest rates
and the use also perfectly meets the child's current goals at the age of 18. Currently
this bond has not got any competitor on the market, at least not so, where the child
appears as an account holder. The life-start support, the system of the Start-stock
account, the governmental support after the individuals payment, and the financial
help provided by the local autonomies — even if not knowingly, as in the case of the
British baby bond — trying to establish the essence of this investment based family
support form, which can be the basis for sustainable economic development in the
future.

The research revealed the identifiable characteristics of the domestic "baby
bond" system. The author believes, that also in its current form, the state-established
system of incentives is not necessarily bad, but it is unable to function effectively,
because individuals do not know it and are not able to take advantage from this by
the state as a "baby bond" operating self-care system.

Based on the research results, the dissertation developed some
recommendations for correction to the start-account construction, bearing in mind the
limits imposed by the central government. According to the author the thesis has
reached the set goals. If entitled commit themselves to develop the start-account
product, the present work can provide a good foundation for the process of change.
The thesis forms a proper methodological and comparable basis in the future, for
more detailed and more multi-faceted researches. However the essay is helpful not
only for policy makers but also the target audience of parents and concerned
children, that in the future they could make the best possible financial decisions
connecting the savings in this form.
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MELLEKLETEK

A Magyar Allamkincstar altal kikiildott tajékoztato levél a sziil6knek, a
fiatalok életkezdési tamogatasnak megképezésérol

Magyar
— Allamkincstar

KEDVES EDESANYA, EDESAPAL

Tajékoztatjuk, hogy a
.............................. napjan sziiletett

nevii gyermeke részére a Magyar Allamkincstar (a tovabbiakban: Kincstar)
megnyitotta a fiatalok életkezdési tamogatasarol szolo torvény szerinti Kincstdri
letéti Start-szamldat, amelyre 42.500 Ft sszegii egyszeri életkezdési tamogatds Keriilt
elhelyezésre.

Az allami adohatosag adatkozlése szerint gyermeke adéazonosito jele:

Az életkezdési tamogatassal kapcsolatos fontos tudnivalok

Az allam a magyar allampolgarsdgu ¢és magyarorszdgi lakcimmel rendelkezd
gyermek javara sziiletésének évében az éves koltségvetési torvényben meghatarozott
Osszegli egyszeri ¢letkezdési tdmogatast biztosit. A tamogatids Osszege jelenleg
gyermekenként 42.500 Ft.

Az ¢életkezdési tdmogatasra jogosult gyermeknek jaro egyszeri 42.500 Ft-on feliil az
alacsonyabb jovedelmili, rendszeres gyermekvédelmi kedvezményre jogosult
csalddok gyermekei 7. és 14. ¢életéviik betdltésekor tovabbi 44.600 — 44.600 Ft-ra
jogosultak. Tovabba emelt 0sszegili tamogatasra jogosultak a nevelésbe vett, allami
gondozott gyermekek is.

A Kincstar a gyermek nevére vezetett Kincstari letéti Start-szdmla 6sszegét évente
néveli a Kozponti Statisztikai Hivatal altal kozzétett el6z0 évi fogyasztoi arindex —
inflacié — mértékével megegyezd tamogatassal egészen a gyermek felndtté valasaig.
A Kincstari letéti Start-szamlaval kapcsolatban Onnek tovabbi intézkedést nem kell
tennie.

Informaciok a Kincstari Start-értékpapirszamla altal biztositott befektetési
lehetdségrol

Minden sziilének elsédleges szempont, hogy a gyermeke szamara Osszegytiijtott
megtakaritas befektetése hosszit tdvon is biztonsdagos legyen. Ezt az éallampapirok
esetén, igy a Babakotvény esetén is a magyar dllam garancidja Szavatolja. Az
egyszeri ¢letkezdési tdmogatas Osszegét a Kincstar barmely allampapir-forgalmazo
tigyfélszolgalatan megnyithaté Kincstdari Start-értékpapirszamldara lehet helyezni,
automatikus Babakotvény vasarlas mellett.

Kincstari Start-értékpapirszamla szerzddés a vonatkozd jogszabaly értelmében
kizardlag a Kincstar allampapir-forgalmazé ligyfélszolgalatain  kothetd, a
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Magyarorszag teriiletén lakohellyel rendelkezd magyar allampolgar gyermekek
szamara, 18. ¢életévének betdltése napjaig. A Kincstari Start-értékpapirszamla
megnyitdsa és vezetése dijmentes. A Kincstari Start-értékpapirszamla megnyitasa
esetén erre a szamlara keriil elhelyezésre az egyszeri életkezdési tamogatds osszege
és erre a szamlara érkeznek a gyermeknek jaro tovabbi kamattamogatdsok is a
természetes személyi befizetések utan. A Kincstari Start-értékpapirszamla egyik
elénye a Kincstari letéti Start-szamlaval szemben az, hogy mig a Kincstari letéti
Start-szamlara nem torténhet befizetés, addig a Kincstari Start-értékpapirszamlara
befizetési korlat nélkiil befizethetnek természetes személyek — sziilok, hozzatartozok,
torvényes képviselok — és a telepiilési onkormanyzatok is. A Kincstari Start-
értékpapirszamla javara torténd befizetéseket az dsszeghez igazodo — aldbbiakban
felsorolt — tovabbi kdzvetlen kamattamogatdsok is 6sztonzik:

e A Kincstari Start-értékpapirszdmlara torténd természetes személyek — sziilok,
hozzatartozok, torvényes képviselok — altali befizetések utan jard
kamattamogatas a gyermek szamlajara befizetett 6sszeg 10%-a, de legfeljebb
évi 6.000 Ft.. Amennyiben a szdmlara példaul havonta 5.000 Ft természetes
személyek altali befizetés torténik, akkor az allam ennek 10 %-at, havi 500
Ft-ot ad kamattamogatasként, ami a gyermek szamlajan keriil jovairasra és
automatikusan befektetésre.

e A rendszeres gyermekvédelmi kedvezményre jogosult, alacsony jovedelmii
csaladok gyermekeit a Kincstari Start-értékpapirszdmlajukra elhelyezett
megtakaritasok utan emelt dsszegili  kamattamogatds illeti meg. A
kamattdmogatds mértéke a természetes személyek — sziilok, hozzatartozok,
torvényes képviselok — altali befizetés 20 %-a, legfeljebb évi 12.000 Ft. Az
emelt kamattdmogatési dsszeg révén egy alacsony jovedelmii csaldd mar havi
2.500 Ft-os megtakaritds utdn 500 Ft-os tdmogatasra jogosult. Az emelt
Osszegli kamattdmogatds a nehezebb helyzetben 1évd csaladok varhatoan
kisebb megtakaritasat kivanja kiegésziteni.

e A nevelésbe vett gyermekek Kincstari Start-értékpapirszdmldjara az allam
évente 12.000 Ft kamattdmogatast utal.

A Kincstari Start-értékpapirszamlara a kamattamogatdsokbdl és/vagy befizetésekbol
szarmazo pénzosszeget a Kincstdr automatikusan a gyermek sziiletési évéhez
1gazodo sorozati Babakdtvénybe fekteti. A Babakotvény 1,- Ft névértékii, 19 éves
Sfutamidejii allampapir, amelynek kamatozasa megegyezik a Kdzponti Statisztikai
Hivatal altal kozzétett el6z6 évi fogyasztdi arindex és a 3 %-os kamatprémium
Osszegével.

Az elektronikus forgalmazdsi csatorndk (WebKincstdr, illetve MobilKincstdir,
valamint TeleKincstar) igénybevételével otthonrdl kényelmesen, gyorsan és
kiemelkedd biztonsdggal intézheti befektetési iigyleteit.

A Kincstari Start-értékpapirszamlarol a gyermek szamdara 18. életéve betdltéseét
kovetden — a torvény altal meghatarozott feltételek mellett — a szamlan nyilvantartott
toke ¢és kamat kifizetése jarulék-, illeték- és adomentes.

Amennyiben Kincstari Start-értékpapirszamla szerzédést kivan kotni, kérjiik ezen
leveliinkkel keresse fel a Kincstar barmely allampapir-forgalmazé tligyfélszolgalatat.
A Kincstari  Start-értékpapirszamla  szerz6dés  megkotéséhez — sziikséges
dokumentumokrol,  ligyfélszolgalataink  elérhetdségérdl és az  4ltalanos
informaciokrol telefonon, a Kézponti Ugyfélszolgalatunkon (06-1-452-2900; 06-30-
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344-0040; 06-70-460-9000; 06-20-881-9530 telefonszamokon), valamint interneten,
a Kincstar honlapjan (www.allamkincstar.gov.hu) tajékozodhat.

Tajékoztatjuk, hogy gyermeke adodigazolvanyat a Nemzeti Ado- €s Vamhivatal
(NAYV) kiilon kérelem nélkiil kiallitja és megkiildi a sziilok részére.

Bizunk benne, hogy hamarosan tigyfeleink k6zott tudhatjuk.

Magyar Allamkincstar
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A PRIMER KUTATAS SORAN ALKALMAZOTT KERDOIV FOLYAMATABRAJA, RESZEREDMENYEI

KERDOIV

1. Hany éves On?

2. Mekkora az On legmagasabb iskolai végzettsége?

o felséfoku végzettség 502 6 56 %
o kozépfoka végzettség 337 fo 38 %
o alapfokl végzettség 54 fo 6 %

3. Hol é1 On?

o Varos 393 f6 44 %
o Megye jogu varos 319 fo 36 %
o Falu 181 6 20 %
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4. Hany gyermeket nevel?

o Egy 491 f6 55 %
o Kettd 294 16 33 %
o Harom vagy tobb 108 fo 12 %
5. On egyediilall sziil6?
o lgen 239 16 27 %
o Nem 654 fo 73 %
6. Gyermekei koziil van olyan, aki 2005. december 31. utan sziiletett?
o lgen, o 705 16 79 %
o Nem 188 6 21 %
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7. Halott-e mar On a fiatalok életkezdési tamogatasarol és a Star-értékpapirszamla, Babakotvény lehet6ségérol?

o lgen = 858 6 96 %
o Nem 35 16 4%
> 7./A. Kérem, jelolje meg jelenlegi informacioi forrasat!

Babakotvény rendszerérol?

Mastol hallotta
Reklam
MAK dltal kikiildétt tdjékoztaté levél

Internet
Kormanyhivatal
Onkormanyzat

Pénzintézet

Hol hallott az életkezdési tamogatasrol és a Start-értékpapirszamla,

39%
17%
61%
43%
19%
8%
25%

8. Az On gyermeke rendelkezik-e pénzintézetnél, vagy a Magyar Allamkincstirnal vezetett Start-értékpapirszamlaval?

(Amennyiben tobb gyermeket nevel, rendelkezik-e legaldbb az egyik gyermeke Start-értékpapirszdmlaval?)

o lgen 403 16 45 %
o Nem 490 fo 55 %
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9. Rendelkezik-e a gyermeke egyéb megtakaritassal?
— o lgen 434 16 49 %
o Nem 459 6 51 %

> | 9./A. Milyen egyéb megtakaritassal rendelkezik a gyermeke?

Zsebpénz, malacpersely 2%
Lakastakarék (FundiMini) 18%
Bankszamla 7%
Eletbiztositis 3%

10. Kérem, allitsa sorrendbe a kivetkezo szempontokat a gyermekmegtakaritasi termékek esetén fontossagi sorrend alapjan
fentrol lefelé! (A legfelso tulajdonsag az On szerint legfontosabb, a legals6 a legkevésbé fontos szempont.)

magas kamat
biztonsag
kiszamithatosag
szabad felhasznalas (barmire koltheté a megtakaritas osszege)
rugalmas felhasznalas (barmikor kiveheté a megtakaritas o6sszege)
értékallosag

DB oW = O
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KVIZKERDESEK
A tovabbiakban tudasismereti kérdések kovetkeznek, mely felmérés célja a sziilok informaltsaganak feltérképezése a fiatalok
életkezdési tamogatasaval és a Start-értékpapirszamlaval, Babakotvénnyel kapcsolatban. Kérem, hogy a valds eredmények

érdekében minden kiilso segitségforrast mellozni sziveskedjék a kvizkérdések kitoltésénél!
Koszonom!

Kvizl: Kérem, valassza ki az On szerint helyes valaszt! Ki jogosult a fiatalok életkezdési tAmogatisara?

o Minden magyar allampolgarsagt, magyar lakhellyel rendelkez6 gyermek, aki 18 éven aluli. 143 f6 17 %
4 Minden olyan magyar allampolgarsagu, magyar lakhellyel rendelkez6 gyermek, aki 2005. december 31. utdn sziiletett. 569 {6 66 %
o Minden magyar allampolgarsaga gyermek, aki 14 éven aluli. 22 16 3%
o Nem tudom. 124 6 14 %

Kviz2: Kérem, valassza ki az On szerint helyes valaszt! Mekkora az életkezdési tAmogatas dsszege?

v 2006-ban sziiletett gyermeket 40.000 Ft 6sszegli életkezdési tamogatas, az ezt kdvetd években sziiletett gyermeket

) .
) 500 s s B i s s A i oo JER U

¢ 60 000 Ft 0sszegli ¢letkezdési timogatas illeti meg. 88 16 10 %
o 100 000 Ft osszegl ¢letkezdési tamogatas illeti meg. 19 fo 2%
o Nem tudom. 138 f6 16 %

Kviz3: Kérem, valassza ki az On szerint helyes valaszt! A fiatalok életkezdési tamogatasit a Magyar AllamKincstir képezi meg
automatikusan a gyermek sziiletését kovetoen...

4 egy letéti Start-szdmlan, melyen az el6z6 évi inflacido mértékével kamatozik a tAimogatéas Gsszege 18 évig. 406 fo 47 %
o egy Start—értékpapirszamlan, melyen a Babakotvény hozamat garantélja 18 éven keresztiil. 134 fo 16 %
o Nem tudom. 318 16 37 %
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Kviz4: Kérem, valassza ki az On szerint helyes valaszt! Kinek nyithaté Start-értékpapirszimla?

Minden magyar allampolgarsagl, magyar lakhellyel rendelkez6 gyermeknek, aki 18 éven aluli. 298 {6 35 %
o Csak azon gyermekeknek nyithatd, akik az életkezdési tdimogatasra jogosultak. 329 16 38 %
o Nem tudom. 231 16 27 %

Kviz5: Kérem, valassza Ki az On szerint helyes valaszt! Mi a kiilonbség a letéti Start-szimla és a Start-értékpapirszamla kozott?

A letéti Start-szamlan a fiatalok életkezdési tAmogatasa az inflacié mértékével kamatozik 18 évig. A letéti szdmlara
nem lehet sem maganszemély, sem Onkormanyzat altal nyUjtott tdmogatds befizetését kezdeményezni. Start-
értékpapirszamlan levé megtakaritds 0sszege novelhetd befizetésekkel. A szamlan 1évé megtakaritas a pénzintézet altal
nyujtott termékbe fektetddik és annak hozaméval emelkedik.

o A letéti Start-szamlan a fiatalok életkezdési tAmogatasa az inflacié mértékével kamatozik 18 évig. A letéti szdmlara
nem lehet sem magéanszemély, sem Onkormanyzat altal nyUjtott tamogatas befizetését kezdeményezni. A Start-
értékpapirszamlan megnyitasat kovetden a sziildnek befizetési kotelezettsége keletkezik melyet havonta, vagy évente egy
Osszegben koteles kiegyenliteni. A Start-értékpapirszamlan a kamat mértéke pénzintézet altal nyujtott termékenként eltér.

239 fo 28%

o Nem tudom. 302 16 35%

Kviz6: Kérem, valassza ki az On szerint helyes vilaszt! Kereskedelmi banknil vezetett Start-értékpapirszimlira vasarolhaté Babakotvény?

Nem, kizarolag a Magyar Allamkincstarnal vezetett Start-értékpapirszamlara vasarolhato Babakotvény.

o Igen, kizardlag kereskedelmi banknal vezetett Start-értékpapirszamléara vasarolhato Babakotvény. 62 fo 7%
o Igen, a kereskedelmi bankoknal illetve a Magyar Allamkincstarnal vezetett Start-értékpapirszamléra is vasarolhato . o
Babakdtvény. Bty 2

o Nem tudom. 288 f6 34%
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Kviz7: Kérem, valassza ki az On szerint helyes valaszt! Mennyi a Babakotvény futamideje?

o 18¢év 396 fo 46%
19 év

o 20¢év 39 fo 5%

o Nem tudom 76 16 9%

Kviz8: Kérem, valassza ki az On szerint helyes valaszt! Mennyi a Babakétvény éves kamata?

Eves 3 % + inflacid

o} Ipﬂéci(') 129 fo 15%
o Eves 2% + inflacid 48 16 6%
o Nem tudom 243 16 28%

Kviz9: Kérem, valassza ki az On szerint helyes vilaszt! Mikortél veheté fel a Start-értékpapirszamlan nyilvantartott kovetelés?

A gyermek 18. életévének betoltését kovetden.

o Rugalmas felhasznéalasu, barmikor hozza lehet férni. 87 fo 10%
o Kizarélag a Babakotvény lejaratakor. 201 fo 23%
o Nem tudom. 128 6 15%

Kviz10: Kérem, valassza ki az On szerint helyes valaszt! Milyen célokra fordithat6 az életkezdési timogatas illetve a Start-
értékpapirszamlarol felvett megtakaritas?

o Szabad felhaszndldsu 236 fo 28%

o Kizarolag lakéscélra 24 fo 3%

o Kizarolag tanulmanyokra 71 f6 8%
Tanulményokra, lakhatasra, palyakezdésre, gyermekvallaléas feltételeinek megteremtésére

o Nem tudom 190£6 22%
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KEREM, FIGYELMESEN OLVASSA EL AZ ALABBI TAJEKOZTATOT!

Fiatalok életkezdési tAmogatasara jogosult minden olyan magyar allampolgarsagl, magyar lakhellyel rendelkez6 gyermek, aki 2005.
december 31 utan sziiletett. A tamogatas 0sszegét (2016-ban 42 500Ft) a gyermek sziiletését kovetden egy letéti Start-szamlan képezi
meg a Magyar Allamkincstar, melyen az el6zé évi inflacié mértékével kamatozik a timogatis dsszege a gyermek 18 éves koraig. A
letéti szamlara sem 6nkormanyzati, sem maganszemély befizetéseket nem lehet kezdeményezni.

Minden magyar allampolgarsagi, magyar lakhellyel rendelkez6 gyermeknek, aki 18 éven aluli, kezdeményezheté a Start-
értékpapirszimla nyitisa. Ennek iigyintézése, 2012 oktoberétdl mar csak a Magyar Allamkincstarndl, a torvényes képvisel6
személyesen megjelenésével indithaté. Amennyiben a Start-értékpapirszamla nyitasat, olyan gyermekre kezdeményezik, aki a fiatalok
¢letkezdési tdmogatasara jogosult, a gyermek addigi megtakaritasa a letéti Start-szdmlarol, a Start-értékpapirszamlara helyezddik at. A
Start-értékpapirszamlara lehet maganszemély és onkormanyzati befizetéseket is teljesiteni. A Start-értékpapirszamla nyitdsa nem jar
koltségekkel és a szamlaval kapesolatban nem keletkezik a sziilének befizetési kotelezettsége sem.” A Start-értékpapirszamla esetében a
maganszemély befizetések utan jar allami timogatas, az éves befizetett 6sszeg 10%-a, max. 6000Ft. A Magyar Allamkincstarnal vezetett
Start-értékpapirszamlak egyenlege egy 19 éves futamidejii, in. Babakotvénybe fektetodik, mely mindig éves 3 %- + inflaciot garantal.

A letéti Start-szdmlan vagy a Start-értékpapirszdmlan 1évé megtakaritdshoz csak a gyermek férhet majd hozza, 18. életéve betoltését
kovetden. Mindkét tipusu szamla esetében, tovabbtanulas, lakhatas, palyakezdés ¢€s csaladalapitds, amire a megtakaritott Osszeq
felhasznalhato.

*A pénzintézetnél vezetett Start-értékpapirszamlak ettdl a konstrukciotol eltérhetnek. A 2006. januar 1. el6tt sziiletett gyermekek esetében a Start-értékpapirszamla nyitast kovetd 30 napon beliil legalabb 25 000

forint befizetést kell teljesiteni.
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11. Kezdeményezte-e On vagy hozzatartozéja barmelyik gyermekének személyesen a Start-értékpapirszimla megnyitasat pénzintézetnél

vagy a Magyar AllamKincstarnal?

o lgen 285 fo 32%
—0 Nem 608 fo 68%

o lgen 211 fo 74%
o Nem 74 16 26%

> | 11/ A . A gyermekének megnyitott Start-értékpapirszamlara évente legalabb egyszer fizet-e be?

> | 11/A/1 . Gyermekének a Start-értékpapirszamlajara érkeztetett éves osszesitett befizetései atlaghan:

__Atlag 52 000Ft__

gyermekének/gyermekeinek?

11/B . A fent olvasott informaciok birtokaban On megnyitna-e a Magyar Allamkincstarnal a Start-értékpapirszamlat

o lgen 352 fo 58%
| o Nem 256 fo 42%

11/B/1. Kérem, indokolja meg miért nem élt eddig a
Start-értékpapirszamla nyitas lehet6ségével?

Elfeledkezett rola 56%
Téves informacioi voltak a szamlanyitasrol 41%
Hianyos informacioi voltak a szamlanyitasrol 13%
Nem érkeztek még meg a szamlanyitishoz a gyermek 4%
iratai

11/B/2. Kérem, indokolja meg, miért nem szeretne élni a Start-
értékpapirszamla nyitasanak lehetoségével?

Nem bizik az allami megtakaritasban 42%
Kevésnek talalja a megtakaritas végso osszegét 49%
Nem jogosult a gyermeke a fiatalok életkezdési 28%
tamogatdsdra

Tul hosszu a Babakotvény futamideje 63%
Nincs lehetdség részkivétre 58%
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12. On szerint milyen valtozasokkal tudna az allam a Start-értékpapirszamla megnyitasaban a sziiloket, esetleg Ont motivalni? Maximum
két valaszt jelolhet meg!

o ha a fiatalok ¢életkezdési timogatasanak 6sszegét emelné 42 500 Ft-rol 80 000 Ft-ra 62%
o ha a Babakotvény az évi 3%+inflacié helyett magasabb kamatot, 5% + inflaciot garantalna 51%
o ha a Start-értékpapirszamlan 1évé megtakaritast barmire lehetne forditani, tehat szabad felhasznalast lenne 9%
o ha a Start-értékpapirszamlan 1évé megtakaritashoz a gyermek 18. életkora el6tt is hozza lehetne férni (Rugalmasan hozzaférhetd) 39%
o egyéb valtoztatas: 21%

13 . On szerint milyen viltozasokkal tudna az Allam a Start-értékpapirszamlara torténé takarékoskodasban, a szamlara torténd befizetések
novelésében motivalni? Maximum két valaszt jelolhet meg!

o ha a fiatalok ¢életkezdési timogatasanak dsszegét emelné 42 500 Ft-rol 80 000 Ft-ra 4%
o ha a Babakotvény az évi 3%+inflacié helyett magasabb kamatot, 5% + inflaciot garantalna 35%
o ha a Start-értékpapirszamlan 1évé megtakaritast barmire lehetne forditani, tehat szabad felhasznalast lenne 14%
o ha a Start-értékpapirszamlan 1évé megtakaritashoz a gyermek 18. életéve el6tt is hozza lehetne férni (Rugalmasan hozzaférheto) 43%
o ha a Start-értékpapirszamlara torténé maganszemély befizetések utan jard évi 10%-0s, max. 6 000Ft-os allami tamogatast novelné,

évi 20%-0s , max. 24 000 Ft-os tamogatasra. 66%
o egyéb valtoztatas: 25%

Koszonom, hogy idot szant a kérdoiv részletes kitoltésére és valaszaval segitette kutatasomat!
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Outlier vizsgélat:
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A hipotézisek részletes szamitasi eredményei

H1-es hipotézis statisztikai szamitasai:

Case Processing Summary
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
Befizetéses
19 100,0% 0 0,0% 19| 100,0%
szamlak szama
Start-
értékpapirszamla 19 100,0% 0 0,0% 19| 100,0%
k szama
30 000
Pest(Budapest)
*
25 000=
20 oo F'es’[(fudapest)
15 000
10 000+
5 000+
D-

T T
Befizetéses szamlak szama Start-értékpapirszamlak szama
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Normalitds vizsgalat:

Normal Q-Q Plot of Start-érté

ak szama

Normal Q-Q Plot of B
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ak szama

Expected Normal

Expected Normal

T T T T
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T T T
2500 3000 3500

Observed Value

T T
1000 1500

Observed Value

T T
2000 2500

Descriptives

Statistic Std. Error
Mean 2173,22 166,270
95% Confidence Interval for Lower Bound 1822,42
Mean Upper Bound 2524,02
5% Trimmed Mean 2183,47
Median 2040,50
Variance 497624,418
Start-értékpapirszamlak szama | Std. Deviation 705,425
Minimum 846
Maximum 3316
Range 2470
Interquartile Range 1214
Skewness -,006 ,536
Kurtosis -1,045 1,038
Mean 1536,56 109,676
95% Confidence Interval for Lower Bound 1305,16
Mean Upper Bound 1767,95
5% Trimmed Mean 1546,56
Median 1514,00
Variance 216518,261
Befizetéses szamlak szama Std. Deviation 465,315
Minimum 602
Maximum 2291
Range 1689
Interquartile Range 791
Skewness -,146 ,536
Kurtosis -,875 1,038
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Spearman-féle korrelacid vizsgalat:

Correlations

Start- Befizetéses
értékpapirszamlak | szamlak
szdma szdma
Correlation Coefficient 1,000 081"
Start-értékpapirszamlak szama | Sig. (2-tailed) . ,000
N 18 18
Spearman's rho wox
Correlation Coefficient ,981 1,000
Befizetéses szamlak szama Sig. (2-tailed) ,000
N 18 18

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
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H?2-es hipotézis statisztikai szamitasai:

Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
2015-6s Osszesitett
magénszemély befizetésck 1055 100,0% 0 0,0% 1055 100,0%
2014-es Gsszesitett
magdnszemély befizetésck 1055 100,0% 0 0,0% 1055 100,0%
Kolmogorov-Smirnov teszt:
Descriptives
Statistic Std. Error
Befizetés 2015-ben Mean 13938,69 700,593
95% Confidence Interval for | Lower Bound 12563,97
Mean Upper Bound 15313,40
5% Trimmed Mean 11926,61
Median ,00
Variance 517825851,098
Std. Deviation 22755,787
Minimum 0
Maximum 126000
Range 126000
Interquartile Range 22000
Skewness 1,465 ,075
Kurtosis ,994 ,150
Befizetés 2014-ben Mean 13350,37 655,280
95% Confidence Interval for | Lower Bound 12064,57
Mean Upper Bound 14636,17
5% Trimmed Mean 11500,41
Median ,00
Variance 453008134,493
Std. Deviation 21283,988
Minimum 0
Maximum 60000
Range 60000
Interquartile Range 20000
Skewness 1,328 ,075
Kurtosis ,164 ,150
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Tests of Normality
Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Statistic df Sig. Statistic df Sig.

2015-6s Osszesitett

,353 1055 ,000 ,645 1055 ,000
maganszemély befizetések

2014-es Gsszesitett

,355 1055 ,000 ,653 1055 ,000
maganszemély befizetések
a. Lilliefors Significance Correction

Histogram Histogram
20000 mn:leﬁz::::ZU’I:?;D:n o0 200 WDD‘OD 20600 30500 400‘00 50600 60500
Befizetés 2014-ben
Wilcoxon féle eldjeles rangteszt:
Ranks
N Mean Rank Sum of Ranks

2015-6s Osszesitett Negative Ranks 1262 131,40 16557,00
imaganszemély befizetések - Positive Ranks 326" 263,25 85821,00
2014-es Osszesitett Ties 603°
maganszemély befizetések Total 1055

a. 2015-0s Osszesitett maganszemély befizetések < 2014-es sszesitett maganszemély befizetések

b. 2015-0s Osszesitett maganszemély befizetések > 2014-es Gsszesitett maganszemély befizetések

C. 2015-6s Osszesitett magdnszemély befizetések = 2014-es Osszesitett maganszemély befizetések

Test Statistics®

2015-6s 0sszesitett maganszemély befizetések -

2014-es Osszesitett maganszemély befizetések

z -12,481°
Asymp. Sig. (2-tailed) ,165
a. Wilcoxon Signed Ranks Test
b. Based on negative ranks.
Effect size mutatd:
Z 12,481
r=—= = 0,384
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Sziirt adatsor esetében:
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Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
Befizetés 2015-ben 473 100,0% 0 0,0% 473 100,0%
Befizetés 2014-ben 473 100,0% 0 0,0% 473 100,0%
Kolmogorov-Smirnov teszt:
Descriptives
Statistic Std. Error
Mean 31089,46 1146,733
95% Confidence Interval for Lower Bound 28836,13
Mean Upper Bound 33342,79
5% Trimmed Mean 30703,11
Median 25000,00
Variance 621993469,359
Befizetés 2015-ben Std. Deviation 24939,797
Minimum 0
Maximum 126000
Range 126000
Interquartile Range 53490
Skewness ,308 112
Kurtosis -,856 ,224
Mean 29777,25 1049,923
95% Confidence Interval for Lower Bound 27714,15
Mean Upper Bound 31840,35
5% Trimmed Mean 29752,50
Median 25000,00
Variance 521406473,786
Befizetés 2014-ben Std. Deviation 22834,327
Minimum 0
Maximum 60000
Range 60000
Interquartile Range 49735
Skewness ,112 ,112
Kurtosis -1,522 224
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Tests of Normality
Kolmogorov-Smirnov® Shapiro-Wilk
Statistic df Sig. Statistic df Sig.
Befizetés 2015-ben ,190 473 ,000 ,863 473 ,000
Befizetés 2014-ben ,155 473 ,000 ,870 473 ,000
a. Lilliefors Significance Correction
Histogram Histogram
SR T q
100
04 [ RLIVS I
40 50+
20
o M
: ‘WUUIUU ZUI!UU SUE‘IUU 40600 suéuu 60000 20600 40600 60000 80600 1DUIDUD 120‘000
Befizetés 2014-ben Befizetés 2015-ben
Wilcoxon féle elbjeles rangteszt:
Ranks
N Mean Rank Sum of Ranks
Negative Ranks 1982 178,32 35307,50
Befizetés 2015-ben - Positive Ranks 184° 205,68 37845,50
Befizetés 2014-ben Ties 91°
Total 473
a. Befizetés 2015-ben < Befizetés 2014-ben
b. Befizetés 2015-ben > Befizetés 2014-ben
c. Befizetés 2015-ben = Befizetés 2014-ben

Test Statistics®

Befizetés 2015-ben - Befizetés 2014-ben

Z

-,588"

Asymp. Sig. (2-tailed)

,957

a. Wilcoxon Signed Ranks Test

b. Based on negative ranks.

Effect size mutato:

S|~

(=]

,58

o~
~
w
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H3-as hipotézis statisztikai szamitasai:

Fiiggetlenség vizsgalat a sziil6k iskolai végzettségére:

Descriptive Statistics

10.13147/SOE.2017.021

N Minimum Maximum
Van Start-értékpapirszamlaja a
gyermeknek? 893 0 !
Iskolai végzettség 893 1 3
Valid N (listwise) 893
Case Processing Summary
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
Van Start-értékpapirszamlaja a
gyermeknek? * Iskolai 893 100,0% 0 0,0% 893 100,0%
végzettség
Van Start-értékpapirszamlaja a gyermeknek? * Iskolai végzettség Crosstabulation
Iskolai végzettség Total
Alapfoka IV | Kozépfoka | Fels6foku
v v

Count 43 229 336 608
Van Start- Nincs Expected
értékpapirszaml Count 308 2294 L8 008.0
4jaa Count 11 108 166 285
gyermeknek? Van Expected

Count 17,2 107,6 160,2 285,0

Count 54 337 502 893
Total Expected

Count 54,0 337,0 502,0 893,0

Chi-Square Tests

Value df Asymp. Sig. (2-
sided)

Pearson Chi-Square 3,622° 2 164
Likelihood Ratio 3,900 2 ,142
Linear-by-Linear Association 2,005 1 ,157
N of Valid Cases 893
a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count
is 17,23.
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Fiiggetlenség vizsgalat a sziil§ csaladi allapotara:

Case Processing Summary
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
Van Start-értékpapirszamlaja a
gyermeknek? * Csaladi allapot 893 1000% ° 0.0% 893 1000%
Van Start-értékpapirszamlaja a gyermeknek? * Csaladi allapot Crosstabulation
Count
Csaladi allapot Total
Egyediilallo Hazas vagy
parkapcsolatban
él
Van Start-értékpapirszamlaja a | Nincs 201 407 608
gyermeknek? Van 38 247 285
Total 239 654 893
Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2- Exact Sig. (2- Exact Sig. (1-
sided) sided) sided)
Pearson Chi-Square 38,5212 1 ,000
Continuity Correction® 37,521 1 ,000
Likelihood Ratio 41,983 1 ,000
Fisher's Exact Test ,000 ,000
Linear-by-Linear Association 38,478 1 ,000
N of Valid Cases 893
a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 76,28.
b. Computed only for a 2x2 table

Symmetric Measures

Value Approx. Sig.

Phi ,208 ,000
Nominal by Nominal

Cramer's V ,208 ,000
N of Valid Cases 893

a. Not assuming the null hypothesis.

b. Using the asymptotic standard error assuming the null hypothesis.

» Szamlanyitas esélye parkapcsolatban vagy hazassagban é16 sziil6
esetében:247/407=0,60688
» Szamlanyitas esélye az egyediilallo sziilo esetében:38/201=0,1891
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Szamlanyitas esélye parkapcsolatban vagy hazassagban nevelt gyermekeknél

Szamlanyitas esélye egyediilallé sziil

=32

v

0Oa

ltal nevelt gyerekek esetében

Figgetlenség vizsgalat a csaladban nevelt gyvermekek 1étszamara:

Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
Van Start-értékpapirszamlaja a
gyermeknek * Hany gyermeket 893 100,0% 0 0,0% 893 100,0%
nevel a csalad

Van Start-értékpapirszamlaja a gyermeknek * Hany gyermeket nevel a csalad Crosstabulation
Count
Hany gyermeket nevel a csalad Total
Egygyermekes Kétgyermekes Harom vagy
annal t6bb
gyermekes
Van Start-értékpapirszamlaja a | Nincs 334 197 77 608
gyermeknek Van 157 97 31 285
Total 491 294 108 893
Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2-
sided)
Pearson Chi-Square ,671° 2 ,715
Likelihood Ratio ,680 2 712
Linear-by-Linear Association ,150 1 ,699
N of Valid Cases 893
a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count
is 34,47.
Symmetric Measures
Value Approx. Sig.

Phi ,027 ,715
Nominal by Nominal Cramer's V ,027 715

Contingency Coefficient ,027 ,715
N of Valid Cases 893

a. Not assuming the null hypothesis.

b. Using the asymptotic standard error assuming the null hypothesis.
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Figgetlenség vizsgalat az életkezdési tdmogatasra vald jogosultsagra:

Descriptive Statistics

N Minimum Maximum
Van Start-értékpapirszamlaja a
gyermeknek? 893 0 !
Jogosult az életkezdési

) ) 893 0 1
tamogatasra
Valid N (listwise) 893
Case Processing Summary
Cases
Valid Missing Total

N Percent N Percent N Percent
Van Start-értékpapirszamlaja a
gyermeknek? * Jogosult az 893 100,0% 0 0,0% 893 100,0%
¢letkezdési tAmogatasra

Van Start-értékpapirszamlaja a gyermeknek? * Jogosult az életkezdési tamogatasra

Crosstabulation

Count
Jogosult az életkezdési tdmogatasra Total
Nem jogosult Jogosult
Van Start-értékpapirszamlaja a | Nincs 177 431 608
gyermeknek? Van 11 274 285
Total 188 705 893
Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2- Exact Sig. (2- Exact Sig. (1-
sided) sided) sided)

Pearson Chi-Square 74,448 1 ,000
Continuity Correction® 72,936 1 ,000
Likelihood Ratio 92,569 1 ,000
Fisher's Exact Test ,000 ,000
Linear-by-Linear Association 74,364 1 ,000
N of Valid Cases 893

a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 60,00.

b. Computed only for a 2x2 table
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Symmetric Measures

Value Approx. Sig.
Phi ,289 ,000
Nominal by Nominal Cramer's V ,289 ,000
Contingency Coefficient 277 ,000
N of Valid Cases 893

a. Not assuming the null hypothesis.

b. Using the asymptotic standard error assuming the null hypothesis.

» Szamlanyitas esélye az életkezdési tamogatasra jogosult gyermekek
esetében:247/431=0,573

» Szamlanyitas esélye az életkezdési tamogatasra nem jogosult gyermekek
esetében:11/177=0,0621

Szamlanyitas esélye életkezdési tamogatasra jogosult gyermekek esetében

Szamlanyitas esélye életkezdési tamogatasra nem jogosult gyerekek esetében
= 9,22
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H4-es hipotézis statisztikai szamitasai:

Normadl eloszlas tesztelése:

Case Processing Summary
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
Start-értékpapirszamlaval
rendelekzik-e a gyermeke 858 100,0% 0 0,0% 858 100,0%
Helyes valaszok szama 858 100,0% 0 0,0% 858 100,0%
Descriptives
Statistic Std. Error

Mean 33 ,016

95% Confidence Interval for Lower Bound ,30

Mean Upper Bound ,36

5% Trimmed Mean 31

Median ,00

Variance 222
Start-értékpapirszamlaval .
rendelekzik-e a gyermeke Std. Deviation A7l

Minimum 0

Maximum 1

Range 1

Interquartile Range 1

Skewness 714 ,083

Kurtosis -1,494 ,167

Mean 6,11 ,052

95% Confidence Interval for Lower Bound 6,01

Mean Upper Bound 6,21

5% Trimmed Mean 6,06

Median 6,00

Variance 2,284
Helyes valaszok szama Std. Deviation 1,511

Minimum 1

Maximum 10

Range 9

Interquartile Range 2

Skewness ,336 ,083

Kurtosis ,233 ,167
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Kolmogorow- Smirnov teszt:

Tests of Normality
Kolmogorov-Smirnov® Shapiro-Wilk
Statistic df Sig. Statistic df Sig.
Start-értékpapirszamlaval
) 427 858 ,000 ,594 858 ,000
rendelekzik-e a gyermeke
Helyes valaszok szama ,159 858 ,000 ,949 858 ,000
a. Lilliefors Significance Correction
Histogram
2507 Mean = 6,11
St Dev. =1 511
M =858
2007
& 150
c
T
=
o
[T
|
'
100
509
0= T T T T T
0 2 4 [ g 10

Helyes valaszok szama

Mann-Whitney teszt:

Ranks
Start-értékpapirszamlaval N Mean Sum of
rendelkezik-e a gyermeke Rank Ranks

Nincs Start-értékpapirszamlaja a
573 296,99 170178,00

gyermeknek
Helyes valaszok szama Van Start-értékpapirszamlaja a
285 695,91 198333,00
gyermeknek
Total 858
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Test Statistics®

Helyes valaszok szama

Mann-Whitney U 5727,000
Wilcoxon W 170178,000
Z -22,703
Asymp. Sig. (2-tailed) ,000

a. Grouping Variable: Start-értékpapirszamlaval rendelekzik-e a

gyermeke

10.13147/SOE.2017.021

Descriptives
Start-értékpapirszamlaval rendelekzik-e a gyermeke Statistic Std. Error
Nincs Start- Mean 5,32 ,041
értékpapirszamlaja a 95% Confidence Interval for Lower Bound 5,24
gyermeknek Mean Upper Bound 5,40
5% Trimmed Mean 5,33
Median 5,00
Variance ,965
Std. Deviation ,983
Minimum 1
Maximum 8
Range 7
Interquartile Range 1
Skewness -,515 ,102
Helyes Kurtosis ,806 ,204
valaszok
P Van Start- Mean 7,71 ,063
értékpapirszamlaja a 95% Confidence Interval for Lower Bound 7,59
gyermeknek Mean Upper Bound 7,83
5% Trimmed Mean 7,68
Median 7,00
Variance 1,116
Std. Deviation 1,056
Minimum 4
Maximum 10
Range 6
Interquartile Range 1
Skewness ,586 ,144
Kurtosis ,530 ,288

Effect size mutato:
Z 22,703 e
r=—=—=10,
VN /858
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H5-6s hipotézis koltségvetési szamitasai:

Nemzeti Csalad és Szocialpolitikai Alap babakotvény rendszeréhez
kapcsolodé kiadasok 2016-os évre vonatkozoan

2016-0s A”
L., R tényadat >
Kiadasi tételek: Indikator Sy szcenario
Millié T et
forint) (Milli6 forint)
Ftata{ok eletl'cezdest 100 200 ~ 8016 .
tamogatdsa % 4259 (=100 200
(alaptamogatds) 80 000 Ft)
Atmeneti vagy tartos
e nevelésbe vont
%’ gyermekek 7. és 14.
= életévben jard
ST tamogatasa
§ S 24 089 fo 1071 1071
s O Rendszeres
% Z gyermekvédelmi
2 kedvezményben
S részesiilé gyermekek
B 7. és 14. életévben
jard tamogatasa
Normal 10%-0s,
g maximalis 6 000Ft-0s 60, 0010
= allami tAmogatas szamia
XS
N
'§ Rendszeres
8] gyermekvédelmi
N kedvezményben
§F | rzeslbcsalidok )y g5
Y 2 befizetése utan jard 546 546
S s magasabb, 20%-0s,
S max. 12 000Ft-0s
g 4llami timogatas
S
kS Befizetést6l
5 figgetleniil odaitélt,
¥ nevelésbe vett 4 50016
= gyermekek 12 000Ft-
os allami tAmogatésa
Letéti-Start szdmla 0 %-os 0 0
kamatfizetése inflacio

Forras: Sajat szerkesztés az NGM [2017] adatai alapjan
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Adossagszolgalattal kapcsolatos kiadasok felépitése 2016-os Babakotvény allomanyra

vonatkozoan
, 2016,—05 LAY B” .C”
allomanyra % _am o g
, szcenario szcenario szcenario
vonatkozoan
Babakotvény
allomany . 84 - ] - 8 2016-0s
kamatfizetései = S = S g S maganszemély
sorozatonként g = E S g = befizetés nélkiili
= = = = = £ allomany:
< 2 < ¥ “ 2 28 886, 1
+
24 000*120 000Ft
2032/S* 27 750, 5** | 832,56 | 27 750,5 832,5 27 750,5 832,5 +
2033/S 2754, 7 826 | 2754,7 82,6 2 754,7 82,6 36 000* 60 000Ft=
2034/S 1556,5 46,7 | 1556,5 46, 7 1556,5 46, 7 33926,1
2035/S 7245 21,7 1363, 8 40,9 7245 36,2
Osszesen 32 786,1 983, 6 33,4 1002,8 | 32786,1 998,1 33926,1 | 1017,8

*A 2016-os Babakotvény allomany alapjan torténd 2017-es kamatfizetések koziil a 2032/S kdtvény
kamatfordul6 napja 2017. december 2. A kdltségvetésben erre az allomanyra torténd kamatfizetésre a dolgozat
az el6z6 évek kamatallomany valtozasa alapjan becsiilt értéket hasznal.

** Millio forint

Forras: Sajat szerkesztés az AKK [2017] adatai alapjan
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KOSZONETNYILVANITAS

Ezuton szeretném megragadni az alkalmat, hogy kdoszonetet mondjak
mindazoknak, akik nélkiil nem juthattam volna el idaig és akik nélkiil nem
késziilhetett volna el ez a disszertacio.

Szeretném megkOszonni elsé témavezetdmnek, Dr. Hogye Mihdlynak azt, hogy
egyetemi tanulmanyaim els6 éveit6l tamogatott, meglatta a bennem rejlé értékeket,
¢és segitett kibontakoztatni azokat. Mikor mar sulyos betegséggel kiizdott akkor is
1dot és faradtsagot nem kimélve tamogatta doktori kutatasomat, amiért 6rokké halés
leszek neki. Koszonettel tartozom masodik témavezetomnek, Sandorné Dr. Kriszt
Evanak, aki Dr. Hégye Mihaly elvesztését kovetéen felbecsiilhetetlen szakmai és
emberi segitséget, tdmogatast nyujtott. Lelkiismeretes €s rugalmas hozzaallasdnak
koszonhetden a foldrajzi tavolsagok problémajan is urra tudtunk lenni.

Koszonet illeti a Magyar Allamkincstar vezetdit, akik engedélyiikkel, pozitiv, lelkes
hozzéaallasukkal és visszacsatolasaikkal tamogattak a disszertacié elkésziiltét.
Koszonettel tartozom a MAK  Gydr-Moson-Sopron  Megyei  lgazgatdsag
Allampénztari Iroddjanak mindazon munkatarsinak - kiilon kiemelve Molnar
Brigitta irodavezetSt, Enyedi Adam osztalyvezetét és Arkai Zsuzsanna értékpapir-
forgalmazasi referenst-, akik koordinacios és adatszolgaltatd tevékenységiikkel
segitették a kutatdsomat. Természetesen ugyanigy koszonet illeti a tobbi megye
Allampénztari Iroddjanak munkatarsait is, akik egy-egy adatszolgaltatasi probléma
felmeriiltével ismeretleniil, a napi munkdjuk mellett igyekeztek a segitségemre lenni.
Szeretném kiemelni Vitéz Krisztian (Allamadéssag Kezeld Kozpont Tervezési és
Adatszolgaltatasi fOosztalyvezetd) illetve Sashegyi Attila (Nemzetgazdasagi
Minisztérium Egészségligyi €s Szocidlis Foosztaly csalad és szocialpolitikai elemzd
szakreferens) tamogatasat, akik adatszolgaltatassal segitették munkamat.

Halas vagyok a Nyugat-magyarorszagi Egyetem Kozgazdasdgtudoméanyi Karéanak,
annak  valamennyi  dolgozdjanak  tdmogatdé  egyiittmiikddésiikért,  segitd
utmutatasaikért, emberi segitségnytjtasukért. Kiillon koszondm Dr. Obadovics Csilla
és Dr. Pataki Laszlo statisztikai elemzésekben nyujtott segitségét és tanacsait,
tovabba Arendas Gyorgynek, a doktori iskola munkatarsanak, hogy aldozatos
munkdjaval segitségemre volt a doktori évek alatt. Koszonetet szeretnék mondani
Opponenseimnek is, akik a munkahelyi vitan értékes meglatasaikkal segitették
kutatdsomat.

Legfobb koszonettel csaladomnak tartozom: Férjemnek, aki szakmai és lelki
tdmogatast nyujtott a nehéz hullamvolgyekben, er6t adott és a felmeriild
nehézségeken atsegitett. Mérhetetlen szeretettel koszondom sziileimnek és a
nagynénimnek a Kkitartasukat és megértésiikket a disszertacidiras miatt sok-sok
elmaradt csaladi pillanatért. Egész ¢€leten at tartd segitségiik és tdmogatasuk nélkiil
minden bizonnyal el sem késziilhetett volna a disszertacio.
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NYILATKOZAT

Alulirott MIHLYNE ZAVECZ SZILVIA jelen nyilatkozat alairasaval kijelentem,

hogy A magyar .,babakotvény” hataselemzése, avagy az elsé csaladtimogatasi

ellatas a hosszu tavua lakossagi megtakaritas 0sztonzése céljabol cimu

PhD értekezésem

6nalld6 munkam, az értekezés készitése soran betartottam a szerzoi jogrol szolo 1999.
evi LXXVI tv. szabdlyait, valamint a Széchenyi Istvan Gazdalkodas- ¢és
Szervezéstudomanyok Doktori Iskola altal eléirt, a doktori értekezés készitésére

vonatkoz6 szabalyokat, kiilondsen a hivatkozasok és idézések tekintetében. *

Kijelentem tovabba, hogy az értekezés készitése soran az 6nalld kutatomunka kitétel

tekintetében a programvezet6t illetve a témavezetdt nem tévesztettem meg.

Jelen nyilatkozat alairdsaval tudomasul veszem, hogy amennyiben bizonyithato,
hogy az értekezést nem magam készitettem, vagy az értekezéssel kapcsolatban
szerz6i jogsértés ténye mertl fel, a Nyugat-magyarorszagi Egyetem megtagadja az

értekezés befogadasat.

Az értekezés befogadasanak megtagadasa nem érinti a szerzoi jogsértés miatti egyéb

(polgari jogi, szabalysértési jogi, biintetdjogi) jogkdvetkezményeket.

Sopron, 2017. marcius 20.

doktorjelolt

1. 161999, EVI LXXVI. TV. 34. § (1) AMU RESZLETET AZ ATVEVO MU JELLEGE
ES CELJA ALTAL INDOKOLT TERJEDELEMBEN ES AZ EREDETIHEZ HIVEN — A
FORRAS, VALAMINT AZ OTT MEGJELOLT SZERZO MEGNEVEZESEVEL BARKI
IDEZHETI.

36. § (1) nyilvanosan tartott el6adasok és mas hasonldé miivek részletei, valamint politikai beszédek
tajékoztatas céljara — a cél altal indokolt terjedelemben — szabadon felhasznalhatok. Ilyen
felhasznalas esetén a forrast — a szerz6 nevével egyiitt — fel kell tiintetni, hacsak ez lehetetlennek
nem bizonyul.
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