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| MIDAZOLINON TOLERANS 0SZI KAPOSZTAREPCE HIBRIDEK

INTEGRALT GYOMSZABALYOZASANAK VIZSGALATA

Kivonat

A repce termesztéstechnoldgidja jetesein megvaltozott az elmult években.
Ennek készonhéen a repce téralldsa jeléaen megéhtt, ami miatt szikség
van a hatékonybszi gyomirtasra. A kéFélben 1é¥% repce kompeticios
képessége kicsi, kelését és dd@sét a tdmegesen megjélegyomok
gatoljdk. Alapvet, hogy biztositsuk azszi gyommentes allapotot. A
dolgozat az imidazolinon ellenallésagra alapozészi posztemergens
gyomirtasi technoldgiat vizsgalja és hasonlitja zéssa hagyomanyos
megoldasokkal.

A Kkisérleti terileteinken a leggyakrabbarnsfetduld gyomndévények a
Papaver rhoeasDescurainia sophiaCapsella-bursa pastorisés a T-es
gyomnovénycsaladba tartozd fajoKChenopodium album, Datura
stramonium, Amaranthus retroflexugdltak. Az egysziki gyomnévények
kozul az Apera spica-ventiés a Triticum aestivumarvakelés boritotta
tertleteinken.

A dozis vizsgélataink alapjan elmondhatjuk, hogiiks2g van a Cleratop
2,0 I/ha-os dozisara, kiegészitve 1,0 I/ha DashvEICAz adjuvans (Dash
HC) jelentsen noveli a készitmény hatékonysagat. Ez a kormidirkévalo
(95 % feletti) hatékonységgal irtotta a repce tdihken eiforduld
valamennyi gyomndvényt, még az egysizéeéltippant és bluza arvakelést
is. A megfigyeléstinket alatamasztjak a termésmérédményei is. Mas a
Crucifereacsaladba $inapis arvensis, Descurainia sophia, Capsella-aurs

pastorig tartozO gyomnoveények is nagyon érzékenyen reabalaz
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imazamox hatéanyagra. A hagyoményos repce gyorsizédeivel ezek a

gyomnoveények ellen nem tudunk hatékonyan védekezni.

Az idozitési kisérleteinkben alapjan kijelenthetjik, h@gZleratop + Dash
HC kombinéacioval sikeresen tudunk védekezni a gyorn@e4 leveles
fejlettségéig. A ké&sbbi idépontban kijuttatva a készitmény hatékonysaga is
gyengul, de ami még ennél is fontosabb a repceldievmetakarjak a
gyomnovenyeket, ezzel megakadalyozzak, hogy a gyorekzerek elérjék
azokat. A keverhéségi és szelektivitasi kisérletek alapjan elmorjdkat
hogy a Cleratop + Dash HC kombinacio technologigden szelektiv az
imidazolinon ellendllé repce hibridekben. Vizsghlta talajniivelés és a
posztemergens gyomirtds 0Osszeflggeéseit is. Az anegemkidl
egyertelnien kijelenthed, hogy a magagy mésege kozvetett modon
befolyasolja a posztemergens kezelés hatékonysaddiszen ha a magagy
megfeleben apromorzsas és Ulepedett, akkor a repce ésraogykelése
egyenletes, igy a posztemergens kezelésitigse egyszébb és nagyobb
biztonsaggal végezheel.

Az imidazolinon ellenallé repce technolégia kockaral is foglalkoztunk
a dolgozatban. Vizsgaltuk a repcét kdévetvben az arvakelések
viselkedését, gyomirtasi leldsegeiket. Az eredmeényeink alapjan
kijelenthetjik, hogy mind buzaban, mind kukoricaleaedményesen tudunk
védekezni az esetlegesen megjélenidazolinon tolerans arvakelések ellen.
Bluzaban elssorban a hagyomanyos hormontartalmu szerek (MCRIADY
vagy ezek kombindcidja ad tokéletes és megnyugtatdelmet. A
kukoricaban a hormonhatasu (Stellar, és Esteros}ittéények mellett a
triketon csoportba tartozo (Calaris, Lumax, Cli@ash HC, Clio + Stomp +
Dash HC, Stellar, és a Clio + Akris + Break Thrypignirtd szerek is kivalo
hatékonysaggal szerepeltek mind a hagyoméanyos ésmaazolinon

tolerans repce arvakelések ellen is.
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INVESTIGATION INTEGRATED WEED MANAGEMENT OF

IMIDAZOLINONE TOLERANT WINTER OILSEED RAPE VARIETIES

(HYBRIDS)

Abstarct

Recent years has been changed significantly thentdogy of oilseed rape
production. Do to this the spacing of rape incrdaaed it is the reason that
the effective autumn weed control is needed. Thepadition ability of the
emergence oilseed rapes are small, his developmiihits the masse of
appearing weeds. Assuring the autumn weed fred fgelessential. This
dissertation investigates the weed control techgywlof imidazolinone
tolerant oilseed rape and compares with a convegitiaveed control
solutions.

The frequently occurring weeds were in the expentiade Papaver rhoeas
Descurainia sophiaCapsella-bursa pastorisand T, weedsChenopodium
album, Datura stramonium, Amaranthus retroflexusTmeonocotyledon
weeds was covered B\pera spica-veni@nd Triticum aestivum

Based on dose response trials, the best efficaoy tyee Cleratop 2 I/ha and
1 I/ha Dash HC combination. The adjuvant (Dash Hi@}reases
significantly the efficacy. This combination corlted with excellent
efficiency all weeds they emerged in the examiragerfields, even the
monocotyledon weeds lik&pera spica-ventandTriticum aestivum as well.
Observations were confirmed by results of praeédd8 . The weeds come
from Cruciferea family (Sinapis arvensis, Descurainia sophia, Capsella-

bursa pastoris are also very sensitive to imazamox active inigmed
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Against these weeds we cannot effective fighting weed control

technologies of conventional oilseed rape.

Based on the timing trial we can declare, the comtimn Cleratop + Dash
HC is most effective when the weeds are in 2-4deaage. If we treat the
weeds later than 2-4 leaves age the efficacy deereand above all
important, the leaves of oilseed rape cover thedaiegnd thereby inhibit the
effect of herbicide.

The mixibility and selectivity experiments have amoCleratop + Dash HC
combination fully selective in case of imidazolimotolerant oilseed rape
hybrids. We are investigated the correlation betwtbe soil preparation and
the efficacy of post emergence weed control. Fleeresults can be state,
the quality of soil preparation has an indirect auipto the efficacy of post
emergence weed control. When the seedbed are fytyenogeny and fine
crusted, than the emergence of oilseed rape andwaeds are homogeny
and assign the timing of post emergence applicaiermuch easier and that
provide higher weed control efficacy.

The dissertation contains the risk analysis of amainone tolerant oilseed
rape technology. We were examined in the followyiegr’'s the volunteer
imidazolinone tolerant oilseed rape behaviours &mel opportunity of
control. Regarding the results, we can control atiffely the volunteer
imidazolinone tolerant oilseed rape in winter whaead in corn as well. The
conventional hormone contains herbicides (MCPA,2)4r combinations
thereof give perfect and comforting efficacy in tein wheat. In a corn
working well against conventional and imidazolindoterant oilseed rape,
beside the hormone based products (Stellar, artdegtthe herbicides they
came from triketon herbicide family (Calaris, Lum&t{io + Dash HC, Clio
+ Stomp + Dash HC, Stellar, and Clio + Akris + Beedhru).
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1.BEVEZETES

A herbicid ellendlléséagra alapozott gyomirtasi tremldgiak oriasi jeleritséggel
birnak a vilhg meigazdasagaban. Gazdasagi szempontbol a herbicrdrtsle
kultarnévények kozll a transzgénikus Gtodaditottaknak van a legnagyobb
jelenséguk. Ezek koziul a glifozat-tolerdns kultirnovéketetermesztjik a
legnagyobb teriileten. A legfontosabb a glifozégtt@hs szoja, amit a Fold
szbja terlleteinek az 50 %-an 73 millié hektaronimk (James 2010). A
herbicid tolerans canola a negyedik legfontosabkény a vildgon, amelynek
teljes terndterilete 9,2 millio hektar (ISAAA, 2013).

Eur6paban és Magyarorszagon éstgban a nem transzgénikus herbicid-
tolerancidra alapozott gyomirtasi technolégidknan jelenssége, mivel a
transzgénikus novények termesztését jogszabalyatkada. Magyarorszag
pedig moratériumot rendelt el. 2005 6ta sikeresemésztjik az imidazolinon,
valamint tribenuron-metil ellenallé napraforgokaermsteriletik evél évre
né a hagyomanyos napraforgokkal szemben. Jelen agiban a teljes
napraforgé terilet megkozéliegg 80 %-at foglaljak el. A cikloxidim
toleranciara alapozott kukoricat 2008 ota termékztMagyarorszagon. A
repcében 2011-ben kerllt engedélyezésre az imidarol toleranciara

alapozott gyomirtasi technoldgia.

A dolgozat célja hogy az imidazolinon toleranciaakpozott gyomirtasi
technolégiat vizsgéalja. Célunk, hogy meghatarozzgigomirtas lehéségeit és

korlatait, valamint 6sszehasonlitsuk a technologittnyeit a hagyomanyos

12
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repce gyomszabalyozasi modszerekkel. Emellett, oforfeltérképeznink a
herbicid tolerancia mértékét, a tolerans kulturmyvétiréképpeségének
esetleges hatérait, ezért szelektivitasi kisérktegeztink. Megfigyeltik a
talajmivelés és a posztemergens kezelések esetleges gemadil. A
dolgozatban vizsgaljuk tovdbba az imidazolinonrtbs repce termesztésének
kockazatait is. Ennek keretében az arvakelés kérdélemeztik a repcét
kove® kultarakban. A dolgozat elemzi a magyarorszagicesgrileteken
eléforduld gyomnovény dsszetételt is, mivel ez irasyakirodalom az elmult

10 évben nem jelent meg.
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2.|RODALMI ATTEKINTES

2.1.1.AZ Szl KAPOSZTAREPCE VILAGGAZDASAGI JELENT OSEGE

A ndvényi olajok kozll a repce a harmadik helyetglélja el a termesztési

rangsorban a palmaolaj és a sz6jaolaj utan, ahcayanl. tablazatbolatszik.

1. tAblazatA vilag névényolaj termelése 2012/13 termelésiedvb
(USDA, 2012)

termék millié tonna
palma olaj 55,77
szbja olaj 42,81
repceolaj 24,87
napraforgé olaj 13,67
mogyoro olaj 5,55
gyapottmag-oldj 5,27
kokuszolaj 3,69
oliva olaj 2,67

A repce feltételezetishazaja a Foldkozi tenger medencéje. A repce aladét
idészamitasunk étt 2000-ben is ismerték és hasznaltak lampaolajként
Indidban, majd eljutott Kindba, Japanba is. XItdzadban mar hasznaljak
Eur6paban is, azonban nagyobb mértékelhasznalasara a 6zgépek
elterjedésével kerult sor. Kozép- és Eszak-EurGpaba XV. szézadtol
elsssorban olajaért termesztették, amit vilagitasrazmétak, ezt k&b
felvaltotta a petrdleum. A Il. vilaghaborl éveib&mét ebtérbe kerllt a
novény. Kereskedelmi blokadok miatt stratégiai éikkalt, ekkor a margarin
eléallitasdhoz hasznaltak fel az olajat. Nagyobb rkérfélfutdsa csak akkor

tortént, amikor mar sikerilt emberi és allati foggt@sra alkalmas tenni. A XX.
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szdzad koOzepét termesztése megn olajat el§sorban ipari célra és
takarmanyozasra hasznaljak. Termesztésének nagstlalott az ipar fokozott
érdekbdése (biodizel), a korszerfajtak, hibridek megjelenése, valamint a
jovedelme#ség novekedése (Jaki-Jonap 1957, Perédi 1968, BeRZ Eori
2001, Kole 2007, Falusi et al. 2007).

2. tablazatAz el 20 legnagyobb repcetermasprszagnak és a teljes vilag

repce vetésterilete ezer hektarban 1985-2013

198¢ 199¢ 199¢ 200¢ 200¢ 200¢ 201¢ 2011 2012 2018
Kanada 2783,30[ 2529,00] 5273,00] 4859,20[ 5175,40] 6513,30] 6848,30] 7 471,30 8 379,90| 8 007,00
Kina 4 494,00) 5503,47| 6 907,00 7494,36] 7 278,50| 7 278,00 7 370,00{ 7 347,40| 7 300,00| 7 500,00
India 3986,90| 4967,00[ 6060,00] 6026,80[ 7316,40| 6298,10| 5580,00| 6506,40| 5 920,00 6 340,00
Ausztralia 74,15 72,89 376,56 1 459,00 971,70f 1712,00] 1695,00] 2077,54| 2358,74| 3 271,65
Né metorszag 409,61 722,39 973,89 1078,01| 1343,90|] 1471,20] 1461,20[ 1328,60| 1306,20| 1 465,60
Franciaorszag 473,70 679,60 864,00 1186,26| 1231,54] 1479,87| 1463,79| 1556,03] 1607,19| 1437,74
Oroszorszag 276,41 172,00 226,84 556,30 607,40 839,50 976,10{ 1 119,74
Ukrajna 46,90 156,70 195,20f 1013,70 862,50 832,70 547,00 996,09
Lengyelorszag 467,02 500,37 606,38 436,77 550,20 809,97 946,15 830,15 720,31 920,71
Anglia 296,00 389,90 439,00 402,00 592,70 570,00 642,00 705,00 756,00 715,00
Egyesiilt Allamok 31,00 174,58 607,80 451,63 329,78 579,88 422,62 700,56 685,00
Csehorszag 252,68 323,84 267,15 354,83 368,82 373,39 401,32 418,80
Fehéroroszorszag 48,00 110,00 121,95 340,32 307,03 295,87 421,50 403,12
Litvania 13,90 55,50 109,40 191,90 251,90 250,20 260,80 257,60
Kazahsztan 45,80 7,50 40,00 180,80 304,60 121,00 201,80 254,30
Bangladesh 385,15 338,41 337,10 328,61 241,55 233,92 242,10 250,00 255,00 250,00
Magyarorszag 56,11 59,98 45,14 115,79 122,43 260,61 259,30 233,90 164,92 202,50
Pakisztan 346,90 307,10 300,60 327,30 360,00 244,89 190,44 219,95 380,00 195,10
Irdn 161,00 185,00 160,00, 165,00 170,00 170,00
Bulgéria 5,95 15,00 10,99 108,37, 211,95 231,31 134,52 131,90
Vilag 14 755,61{ 17 610,81] 23 816,42| 25 843,90( 27 690,26] 31 766,75| 32 169,52| 33 648,12| 34 257,05| 36 374,40

Forrds: FAOSTAT (2013)

A 2. tdblazatadataibdl latszik, hogy a repce vetésterlletelmzile 25 évben
tobb mint dupldjara d¢tt, ami 2012-ben mar tébb mint 34 millid hektart
jelentett. A repce terlleti ndvekedésében nagyepmetrjatszott a hibrid repcék
elterjedése, mivel a termesztéstechnologia igyohs#gosabba valt (Miller
1999; Fu 2000). A legnagyobb repceterm@isztKanada, Kina, India,
Ausztralia, Franciaorszag és Neémetorszag: E haragrskozel a teljes
vetésterulet 80 %-at adja. A vildg repcemag termé&x¥2-2013-as

repceszezonban 63,017 millié tonna volt.
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Ugyan a legnagyobb repce vetésterilet Kanadabanabin, Indidban és
Ausztraliaban van, a legnagyobb termésatlagokkalofau néhany orszaga
buszkélkedhet (Franciaorszag, Németorszag). dslkelolb repcetermesikt még
Eurbpaban az Egyesult Kirdlysag, Csehorszag ésyketmgzag. Csehorszagi
repcetermélk elsssorban magas termesztéstechnologiai szinvonalukt mia
érdemelnek figyelmet (Falusi 2007). Eurépaban nrésptr az 6szi
kaposztarepcét hasznéljak, mig a vilag szamos goatjtavaszi repce (canola)
termesztése az elfogadott (Aufhammer 1994). Ugykorak repce termése

vildg szinten még mindig 2 t/ha atlag alatt vantéblazay.

3. tablazatAz els 20 legnagyobb repcetermasprszaganak a repce
termésatlaga (t/ha) 1985-2013

1985| 1990 1995 2000 2005 2006 2007 2p08 2009 2010 p0O11 [2013(201
Kanada 1,26] 1,29 1,22 1,48] 1.83] 1,72] 1.52] 1,05] 1,98 1,87] 1,00] 1,84] 2,24
Kina 1,25] 1,26 1,42] 1,52] 1,79] 1,83] 1,87 1,84] 1.88] 1,78 1.83] 1,92] 1,92
India 0,77] 0,83 0,95] 0,96] 1,04] 1,12[ 1,10] 1,00 1,14] 1,18] 1,26] 1,14] 1,23
Ausztralia 1,17| 1,35 1,48] 1,22] 1,48] 0,54] 0,95] 1,00] 1,12 1,18] 1,14 1,45] 1,27
Franciaorszag 2,99] 2,91 323] 2,93] 3,68] 2,95 2,00] 3,32| 377] 329 3.45] 3,40] 304
Németorszag 2,89| 2,89] 3,19] 3,33] 3,76] 3,73 3,44] 3,76] 4,29 3,90] 2,01] 3,69] 3,95
Oroszorszg 1,000 045| 0,86 1,33] 1,17] 1,18] 1,20] 1,20] 1,20| 1,26] 1,06] 1,24
Anglia 3,01] 3,23] 2,81 2.88] 3,21] 329 310] 3,30 3,35 347 3,01 3,38 298
Lengyelorszég 2,30 2,41 2.27] 2,19] 2,64] 2.65] 2,67] 2,73] 3,08 2,36] 2,24] 2,59 2,91
Egyesiilt Allamok 1,74] 1,43] 1,50] 1,50] 1,53] 1,39] 1,64] 2,03] 1,92 1,65] 1,59 1,28
Ukrajna 0,95 1,46] 0,85] 0,84] 1,46] 1.57] 1,31] 2,08 1,85 1,70] 1,73] 2,20] 2,36
Fehéroroszorszé 0,51 0,54] 0,66] 1,23] 1,07] 1,22| 1,81] 1,80] 1,22 1,28] 1.67] 1,68
Csehorszag 2,90 2,62 2,61] 2,88] 3,01] 3,06] 2,94] 3,18] 2,83 2,80] 2,76] 3,45
Pakis ztan 0,68] 0,76/ 0,76] 0,91] 0,96] 0,96] 0,92] 0,79] 0,81] 0,85] 0,89] 0,89] 0,90
Litvania 2,17 1,36] 1,46] 1.84] 1,12] 1,79 2,04] 2,17] 1,65 1,94] 2.43] 2,36
Bangladesh 0,74 0,64 0,73] 0,76] 0,79] 0,85] 0,90] 0,98] 0,87 0,92] 0,92] 0,90] 0,92
Kazahsztén 1,10] 0,22 0,39] 0,75] 0,57 0,74] 0,54 0,50| 0,36] 1,23] 0,58 0,95
Iran 1,96 1,94] 2,05] 2,05 2,05 2,13 2,09] 2,06] 2,06
Magyarors zag 152| 1,76 1,97 1,55] 2,31| 2,38] 2,16 2.65] 2,22 2,08 2,25] 2,51] 2,60
Bulgéria 1,18| 1,33| 1,98] 1,80] 1,72| 2,64] 2,17] 2,57] 2,25] 2,01] 2,50
Vilag 1,30| 1,39] 1,44 1,53] 1.81] 1,75 1,72 1.89] 1,97 1,87 1,86 1,89 1,99

Forras: FAOSTAT (2013)
A repce az egyike a legfontosabb éhelajos magvu névényeknek a vilagon,

valamint potencidlis biodizelforras Eurépaban (W2aag5s).
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2.1.2. Az 0SzI KAPOSZTAREPCE GAZDASAGI JELENT OSEGE

HAZANKBAN

Magyarorszagon a repce termesztése szintén ciksadizad kozep#tjelenik
meg. Felfutdsa megegyezik a vilag tendencigjavaérépe a 19. szazadtodl
felerssodik. Napjainkban az ipar érdédEse jeleritsen rétt, a repce stratégiai
fontossagu novénnyeé lépettéelA vilagszinti kereslet hatdsara a teridiel
tézsdei arak Magyarorszagon is megemelkedtek. Envadlgmint a korszer
fajtdk, hibridek alkalmazasanak, a technoldgia 6tjsének kdszonhatn
nagyban javult a repcetermesztés jovedetimége (Kiss 2013, Tikadsz 2013).
igy a vetésteriilete folyamatosan névekszik. 2009tbbb mint 260 ezer ha-on
takaritottunk be repcét. A magyar termésatlagolO , és 2,65 t/ha kozott
valtoznak évjarattdl fuggen. Magyarorszagon a repcetermesztéssetban az
Eszaki megyékre valamint a Dunantilra koncentrélaaiivel a termesztéshez
szikséges kornyezeti feltételek itt keddgzek. A repcetermesztés
technologidja hatalmas féflésen ment keresztil az elmalt 10-15 évben. Ezt j6l

tikrozik a4. tablazaterméséatlag eredmeényei.

4. tAbldzatMagyarorszag repce vetésteruletének és termédatlk@z
alakuldsa régionként 2000-2012

] 2000 | 2001 | 2002 [ 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Betakaritott teriilet (hektar)
Koz€p-Magyarorszag 8978] 8745] 14464] 5843] 6665] 8903] 10667 13328] 16268] 14819 14345] 13324] 8764
K6z&p-Dunantul 18 792] 18354] 18062 11099] 12676] 10711] 17131] 28702[ 32756 35717] 38688] 35237 32319
Nyugat-Dunantal 16 972] 15439 17918[ 16 209] 23201 24569 29 999] 45376] 49467| 47792] 52980 49312 51 664]
Dél-Dunantdl 23920 25644] 19843[17170] 17 215] 19452[ 20147 27409] 32443] 40548] 40784] 35324 36559
Eszak-Magyarorszag 15815] 16 924] 24027 4866] 25304] 28513 31252] 45509] 47668| 46785] 41592[ 37585 3436
Eszak-Alfold 12085] 12902[ 18275 3529] 6690] 11691 12549] 29908] 33636 34144] 25796] 22878 14192
Dél-Alfold 19 226] 11648] 16800] 12 235] 12947| 18591 20311] 35188] 34562 40803] 45118[ 40243] 17982
Orszéag 6sszesen 115 788 J109 656 J129 389 70 951 }104 698 Ji2 2 430[ 142 056] 225 420] 246 800[ 260 608] 259 303] 233 903[ 164 916
Termésatlag (kg/hektar)
Koz€ép-Magyarorszag 1310] 1810 1390[ 1120] 2560] 2130] 2120] 1670] 2210] 1670] 1890] 2310] 2130
Nyugat-Dunantal 1730 2170] 1910[ 2000] 2880] 2430] 2570] 2870] 2820 2520 2540 2350 2650
Dél-Dunantdl 1740 1690 1900[ 1900] 2470] 2460] 2670] 3050] 3060] 2930] 2340 2500 3040
Eszak-Magyarorszag 1240 1880] 1210[ 970] 3020] 2360] 2110] 1320] 2360] 1860] 1460 1840 1700
Eszak-Alf6ld 1330 1920 1360[ 1090] 2930] 2120[ 2060] 1600] 2630] 1600] 1660] 2160 2230
Dél-Alfold 1570 2050] 1950[ 1140 2640] 2060] 2380 2320] 2460] 2170] 1910 2430] 2280
Orszéag 6sszesen 1550 [ 1870 | 1600 [1490 [ 2770 | 2310 | 2380 | 2 200] 2650] 2220] 2050] 2250 2510

Forras: AKI (2013)
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2012-ben a repce tetiterilete tobb mint 30 szazalékkal kevesebb volht rai
2007-2011-es évek atlaga. A csokkenést a repceditipok egy részének a
kipusztulasa okozta, ami a kedgden 6szi-téli idsjarasnak a kdvetkezmeénye.
(KSH 2012)

2.2 A REPCETERMESZTES TECHNOLOGIAJANAK A FEJL ODESE

A repce az elmualt években Magyarorszdg egyik ledratggozébb
kultarnévényévé valt, koszonksein a novényi olajok iranti kereslet
novekedésének (Hingyi 2005, Pepdé 2010, Tikasz 20¥8) repce jol
beilleszthet a hazai vetésszerkezetbe, kit agrondmiai tulajdonsagokkal
rendelkezik (Bri 2005). Termesztése a gabona termesztés gépgivel
megoldhaté (Cramer 1990). Eredményes termesztéséiolagiai alapok
(megfeleb termbképesség) és a termesztéstechnoldgiai elemek terén
bekovetkeé fejlédés biztositja.

A szantéfoldon termesztett ndvényeink kozil a repzeamelyiknek pozitiv
hatasa van a talaj szerkezetére és termékenységehmeller 1987). A repce
szara és levele gyorsan lebomlik valamint nagy ogén tartalommal
rendelkezik, amit a vetésforgébait koveth novény is jol tud hasznalni
(Amberger 1995).

Az 6szi kdposztarepce termesztéstechnolégigja fident megvaltozott az
elmdlt 15 évben. Egy kozel jelentéktelen novéitymara — a cukorrépa
kiesésével- a legintenzivebb kultirdnkk&d valt Maggszdgon. A repce
napjainkban az egyik legkeresettebb, legjobbanhelgd profitdbilis névény
lett. (Kiss 2013 b)

Az 5. téblazatszemlélteti, hogy mennyit valtozott a termeszi#steldgia az
elmult években. A talajfivelés fejbdésével, mara felértekeltt a
nedvességmeégzé modszerek szerepe, amelynek fontos eszkoze akigép

mély mulcskultivator. A tudatos terndetélja a talajban lévviz medrzése, a
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talaj vizbefogadd képességének javitdsa, a talarkezetességének és

szervesanyag-tartalmanak egyidejovelésével (Kiss 2013 a). A repce apré

magvu novény, eredményes termesztésének alaplelg@tmegfelel magagy

elokészitése, amely biztositja az egyenletes keléstagartalan fefidést. A

repce morzsas, a vetés mélységében egyenletesenangs kelien tomoritett

magagyat igényel (Birkas 2007). Alapszabaly: a rgggainésége fontosabb,
mint a vetésid (Blum 2002).

5. tabldzatA hagyomanyos és intenziv repce termesztésteafiaolo

osszehasonlitasa

Technolodgia valtozasa

Hagyomanyos gazdalkodas

Intenziv gazdalkodas

Talajmiivelés:

Forgatasos talajfivelés, 6
eszkdze az eke

o~

Mulcsmivelés, 6 eszkdze a lazif

Magasabb mennyiségek

Tapanyag- Alacsony dozisok, egy-két talajvizsgalatra alapozva,
utnpotlés: alkalommal kijuttatva | tdbbszori kijuttatas, mikroelemek
hasznalata

Hagyomanyos gépi hattér] Korszefi vetbgépek, alacsony

Vetés: magas véimagnorma 5-8 magnorma 3-5 kg/ha, széles

kg/ha, gabona sortav sortav 24 cm vagy még tébb
Vetémag: Fajta Hibrid
Gyomirtas: Elmarad vagy csak részleges A gyomkonkurencia minél

"~ hamarabb tortéhkikapcsolasa

Regulatorok:

Nem hasznal

Osszel és tavasszal

Rovarok elleni
védekezés:

Tervszetien 1-2 alkalom

Folyamatosan étejelzésre
alapozva, szlikség esetén.

Gombak elleni
védekezés:

Nincs

Virdgzaskor

Deszikkalas:

Nincs

Deszikkalas és b&magaszto

Betakaritas:

Hagyomanyos buza kombajn

Blza kombajn felszerelve

repcetoldattal és oldalkaszaval
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Az intenziv repcetermesztésben megnovekedett aadefidlt tapanyagok
mennyisége. A P és K mennyiséget még a vetésaetalajba kell juttatni, mig
a szukséges N adagot elosztva jutatjuk ki a vegetdlyaman. A repce 1 tonna
magja a talajbdl 55 kg/t N-t, 35 kg/t P205-t éskgB K20-t vesz fel (Antal

2000).

A korszeti vetbgépek megoldast jelentenek az apré6 magvu repceizprec
vetéséhez. E gépek sok esetben egy menetben wegrkagy ékészitést és a
vetés utani talajtomorités munkjat is. A vetésikiik gondossagot igényel,
mert az itt elkdvetett hibakat mar nem lehet k@ing (Légradi 2012). Nem
csak a gépi hattér valtozott. Mig kordban nagyongama 8-10 kg-os
vetbmagnormakkal és hagyomanyos fajtakkal dolgoztunkidiga mara
elsssorban hibrid repcét vetlink és mindbsszesen csékk@ha vetmag
mennyiséggel. A hibrideknek a heterézishatasbotlédid efsebb a vitalitdsa,
nagyobb a terméspotencialja (Papp 2011). Korabaorgasortavra vetettink.
Ma nem ritka a dupla gabona vagy akar a 45 vagynT®s sortav sem. A repce
nem érzékeny a sortvolsdgra, a tenyészteriiletshggyés nem az alakja a
lényeg (Honti-Papp 2007, Szabo 2009).

A repce gyomnovényzetét és gyomirtasi lébégeit a kovetkéz fejezetek
targyaljadk. A vetésterilet novekedésével a kékees a korokozok is
felszaporodtak, elleniik sziikséges a folyamatosl@éddénnek kdszénh&tn a
repce névényvédelme is gydkeresen megvaltozotiradlteévekben, mara az
egyik legintenzivebb ndvénylnk lett. A hatékonycetprmesztés regulatorok
hasznélata nélkil ma mar elképzelhetetlen (Pepth)2&egulatoros védekezést
6sszel és tavasszal is ajanlott elvégezni. E kezlelésszel el§sorban a
télallésagot fokozzak, mig tavasszabahfingsuly az oldalelagazasok novelésén

van. A regulatorok zémében azol tipust anyagok, yakeeibs gombad
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hatassal is rendelkeznek. Virdgzaskor ajanlatosekeshi el§sorban a
Sclerotinia, a Botritys, az Alternaria de még a fiRhdajok ellen is. Azszi
kaposztarepce teiteriletének a novekedésével parhuzamosan a &hrtev
egyedszama isott. A kartevbk elleni védekezés folyamatos figyelmet igényel.
Szamos rovarfaj okozhat kart a repce ofdfisében, és e fajok nagy
egyedszammal rendelkeznek6é(E 2000, Bodis-Péthazi 2007, Katai 2011,
Farkas 2011, 2013 Hertelendy 2013).

A repcére jellemd, hogy érése elhizodo folyamat, igy ennéldkelliafigyelés
szikséges ahhoz, hogy a mar megtermett termés kigabb veszteséggel
kerlljon betakaritasra (Hornyak 2013a). E munkeafethez napjainkban
korszeti gépek allnak a rendelkezésiinkre. Ezek fel vannakrekre
oldalkaszakkal és repce toldattal is. A betakat@tAsveszteségek tovabb
csokkenthdtk a beéragaszté és deszikkal6 anyagok alkalmazaséaval. E
megoldasok egyuttesen jarulnak hozza a kisebb gievgézteségek eléréséhez
(Karaméan 2003, Honti-Papp 2007, Demes 2007, Hor@@48a).

2.3AZ 0SZI KAPOSZTAREPCE GYOMNOVENYZETE

Az 06szi kaposztarepce gyomfaj Osszetétele hasonlo 6azi vetéd
gabonafélékhez. A repcével parhuzamosan kelnekarfmtosan jelen vannak
és ezzel mabsszel kart okoznak (Kadar 2010; Kaldy - Karaman6l Fbri
2001, Szentey 2012). A repcébendstyban a T, T, életformahoz tartozo
gyomndvények karositanak. A legfontosabb fajoknadipaér-félék @nthemis
spp.), az ebszékf(Matricaria inodorg), a pipacs Rapaver rhoeds a ragados
galaj Galium aparine), arvacsalan-félék (Lamium spmpyukhar (Stellaria
media),veronika-félék(Veronica spp.) éa nagy széltipparpera spica-venti)
tekinthetk (Hunyadi 1980, 1988, Novak 2006, Reisinger 199ghy 2009,
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Ujvarosi 1951, Szab6 1993, Varga 1995). A rosszivégzett gabona
betakaritas utan vagy a sekélyliveléssel dlkészitett vetéseknél pedig a
kalaszos arvakelések jelenthetik a legnagyobb gyobfgméat (Kadar 2010,
Vasak 1998). Leggyakrabban savokban jelentkezikrabjn ,nyomvonalan”.
(Karaman, 2000). Az 1 %-os betakaritasi vesztes&g.i50 kg elhullott magot
jelenthet. Ez a gabonamag mennyiség konkurenciégkgaronkénti 3-5 kg-os
repce vaimagnormanak (Vasak-Fabry1989, Nerad 1998).

Az utébbi években egyre nagyobb a jefsgge szamos, a repcével azonos
csaladba tartozd6 gyomnoévénynelSinapis arvensis, Descurainia sophia)
(Klaassen 1995, Kees-Zellner 1995, Szabd 2009, t8ze2012). Ezt a tényt
tamasztjia ala az, hogy a sebforraszt6 zsombor 1983-as |. orszagos
gyomfelvételezés eredményeiben a 70. helyen 454D %-os boritdssal) az
6szi buza nyar elejei gyomfajainak a listdjan, add@007-2008-as V. orszagos
gyomfelvételezés alapjan mar a 21. helyen all @h2%-os boritassal)(Novak
et al., 2011).

Csapadékos, enyhészon a ,klasszikus” repce gyomok mellett témegesen
kelhetnek a nyarutéi ¢J fajok is (pl.: Chenopodium album, Datura
stramonium, Mercurialis anngamelyek kés 6szig, a fagyokig vannak jelen,
azutén elpusztulnak (Benecsné 2010, Magyar — Na8§9;1Nagy 2003, Ughy
2012). Gyakorlati szempontbdl a-&s gyomoknak csak akkor tulajdonitunk
jelentséget, hasszel nagy szamban csirdznak és magas boritdeetéérdek
el, ami a fényert tortéh versengés kovetkeztében osdgiti a repce
felnyurgulasat, igy a fagykarra valo érzékenyséBétzsenyi 2000, &i 2001,
Gyulai 2010, Nagy 2003, Terp6 1986).

A gyomnovények A&ltal okozott termésveszteség mértéz 6szi
kaposztarepcében 5-10 % Mathé (1978) szerint, ment8y (1998) szerint
orszagos szinten 15-20 % koz6tt mozog. A gyomndekrsileni védekezés

alapveben hozzajarul a repce termésének a novekedésélramnir 1984,
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Wahmhoff 1990). Eisen gyomos tablakon a betakaritott termés 40-5@Pisk
kevesebb lehet (Szentey 2012).

24 Az OGSzl KAPOSZTAREPCE VEGYSZERES GYOMIRTASI

L EHET OSEGE!I

A repce ndvényvédelmének egyik sarkalatos pontjagyszeres gyomirtas. A
kihagyott vagy rosszul elvégzett gyomirtas veszgjesékoz, amely végigkiséri
a repce egész vegetacidjat (Karaman 2000)6 Alhgazasu modern fajtak és
hibridek termesztésekor viszonylag alacsonymetgmennyiséget (2-5 kg/ha)
hasznélnak fel, igy a repce elvesztette korablgyomelnyomé képességeét,
gyomszabalyozasa mar a vetéstagyobb odafigyelést igényel (Simonfalvi
1996, Wagner-Peti 1996, Karaman 1998, Benecsné) 2010

Hazankban a repce herbicides gyomszabalyozdsaldaratem volt altalanos.
Sokaig ugy gondolték, hogy nincs is sziukség raehavdiriin vetett repce jo
gyomelnyomoé képességgel rendelkezik (Kadar 1982¢M8&78, Antal 1981,
Halasz-Szabé 1998). Sokan uagy gondoltdk, a repcemigtasat az
eldveteményben kell megoldani, mivel onnan egy@zierezt megtenni (&i
1998, Szabd 2000). Reisinger (1996) és Nagy-Laj@a99g) arra a
megallapitdsra jutottak, hogy esetenként mérlegebve korilményeket
elhagyhat6 a vegyszeres védekezés. Azonban azomjasgtmagnormaval
termesztett fajtak/hibridek hasznélatakor ez ma medin kérdés. A gazdasagos
termesztés, a nagy termés alapja a kultirndvény yarfwhtos
gyommentességének a biztositasa (Nagy-Lehoczky, 20§18 2009), hiszen a
gyomos repce kezdeti fédése nagyon gyenge, ez veszélyeztetheti a téli
attelelés sikerességét (Novak et al. 1999, Nagyarag002, Kiss 2002). Az
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elérelato termes#t mar az elveteményben hatékonyan védekezik a repcében

nehezen irthaté gyomnovények ellen (Szentey 2012).

2.4.1. HAGYOMANYOS GYOMIRTASI TECHNOLOGIAK Az  0Oszl

KAPOSZTAREPCEBEN

Az 6szi kaposztarepcét preemergensen VAgEi €s tavaszi posztemergens
moédon tudjuk gyomirtani. A preemergens kezelésekh@nden esetben
szikséges a bemosd csapadék. Amennyiben e kezelésgkapjak a
hataskifejtésukh6z szikséges csapadékot, akkabéztesabb gyomirtd hatast
varhatjuk ®luk, mivel az el§ pillanattol kezddéen ebnyhdz juttatjuk a
kultirnévényiinket a gyomndvényekkel szemben (NafB2Hornyak 2013b).
A csapadék megérkezése viszont nem kiszamithatoneta érkezik meg
idében a bemoso csapadék, akkor elmarad a gyomird§.Hda megérkezik és a
kelleténél tobb csapadékot kap a preemergensen iggtmnterilet, akkor a
magas szelektivitassal rendelkexészitmények is fitotoxikus tuneteket
okozhatnak, okoznak (Szabé 2000, Ughy 2012). Armesgens gyomirtasok
kivadlo hatasanak masik feltétele a jol elvégzekhjmaunka, az apromorzsas
magagy megléte (Hornyak 2013a).

Az 6szi posztemergens kezelések kozil megkllénbozjigkhazokat, amelyek
rendelkeznek talajon keresztili tartamhatassalzékad, amelyek csak levélen
keresztll szivodnak fel. A tartamhatassal rendéidezl$sorban a metazaklor
hatéanyag tartalmi készitmények. E gyomirtd szelml€len és talajon
keresztul képesek kifejteni a hatasukat. Kijuttaka®z viszonylag rovid id all
rendelkezésre, mivel a gyomndvények hamar tllnéwilérzékeny fenoldgiai
stadiumukat (szik-kétleveles allapot). A csak lemélkeresztil hatdé szerek

sZikebb hatasspektrummal rendelkeznek.
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A tavaszi posztemergens gyomirtds szadmos &zerzerint csak
szukségmegoldas lehet. Hiszen az ilyenkor alkalthazaerek sikebb
hatasspektrummal rendelkeznek és a kijuttata$zitidse is gyakran
nehézségekbe Utkdzik a kora tavas#jddas hektikussaga miatt (Nagy-Tamas
2002, Ughy 2012). Azt hogy melyik gyomirtasi modailasztjuk mindig a
korulmények (gyomviszony, éghajlat, csapadékvisainyalajtipus) hatarozza
meg. Azonban egyértelran kijelenthet, hogy az 6szi kaposztarepce
gyomirtasanal a cél a gyomnévények korai kikapssolés a gyommentes
allapot fenntartasa, mert a biztonsagos atteledéstavaszi gyors féjiés csak
igy biztosithaté (Papp 2011, Szentey 2012).

A repce vegyszeres gyomirtdsahoz viszonylag kevéatbahyag all a
rendelkezésiinkre, melyek tobbségében kombinacioklzdkalmasak a
kulonbdz gyomfajok si#kebb-tagabb spektrumanak az eltavolitasara. A
legtbbb készitmény talajon keresztil fejti ki hatdgl. napropamid, klomazon,
metazaklor, quinmerak) (Ocsko 2011). A készitméngikhye a tartamhatas,
valamint az, hogy az érzékeny gyomokat mar a vegetaids elején
kikapcsoljuk a kompeticiobdl és igy a &elepce zavartalanul fégihet. E
készitmények néhany a repcét karositd egiistak (Alopecurus myosuroides,
Apera spica-ventiellen is hatékonyak, azonban hatasuk nem teijedripce
kozeli rokonaira $inapis arvensis, Descurainia sophidMalik-Vandern Born
1987, Shimi et al. 2007, Kukorelli 2012). Hatasutagaszi idszakra azonban
erésen csokken, és néhany hatéanyag mulo fitotoxtaitész a kultrnévényen
(Novak 2006, Takacs - Tamas 1999).

Repce allomanyaban a levélen keresztul felszivaabek listaja viszonylag
sZik. A Kklopiralid alkalmazéasa disorban a fészkes viragzattak (Blackshaw
1989b, Hadaszi 2005, Karaman és Horvath 2005, Wanlés Kossatz 1982),
a pikloram pedig a ragaddés galaj ellen nyujt véaelifGara et al. 2005,
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Poloznyak et al2008). Az aminopiralid egy viszonylag Uj hatéanyaggly
elsisorban fészkesviragzatuak, a huvelyesek és a c&tléko csaladjdhoz
tartoz6 fajokat képes elpusztitani (Carrithers ket 2005, Fowler-Husband
2005), tovabba a repcében alkalmad’apaver rhoeasfiatal példanyainak
visszaszoritdsara (Master et al. 2006, Hoffmann¥020/ezei és Hoffmann
2010). Ezen herbicidek, illetve kombinacidik hatasa keresztesviragu
gyomokra nem terjed ki. Az ethametszulfuron-meiépleg engedélyezés alatt
all Magyarorszagon (Szentey 2012). Azonban magdatéanyagot 1984-ben
fedezték fel (Drobny-Schlang 2012) és 1989-ben Kahan engedélyezték
tavaszi repcében (Hutchison et al. 1987, Parson7)19B hatbéanyaggal
visszaszorithatok descurainia sophiaegyedei (Blackshaw 1989a, Bertin
2010, Brachaczek és Salas 2011). Egyszikjok ellen a graminicides
kezeléssel kiegészitett gyomirtdsi technolégia mymegfeleb eredményt
(Blackshaw és Harker 1992, Chow et al. 1983, K&MA0, Reisinger, 1997,
Ughy 2009).

A posztemergens védekezés &gzi kaposztarepcében nagy szakértelmet
igényel, mivel csak tobbféle hatdbanyag egylttesalalazasaval lehet
megoldani, a tankkombinaciok pedig gyakran fitotda&ist okozhatnak (Harker
et. al. 1995).
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2.4.1. HERBICID TOLERANS GYOMIRTASI TECHNOLOGIAK A

VILAG REPCETERMESZTESEBEN

2.4.1.1. Transzgenikus herbicid tolerancian alapul6repce gyomirtasi

technoldgidk helyzete és torténete a vildgban.

2012-ben a GM-fajtak (hibridek) globalis tefterllete elérte a 170,3 millié
hektart, ami 28 orszagot olel fel. A gazdalkodok canola/repce
termdtertletének 30 %-an ma mar ilyen GM-fajtékat (fdbket) vetnek. Ez a
terilet négy orszagra korlatozédik: Kanada, Egyediliamok, Ausztrélia és
Chile. A legnagyobb termegzKanada, ahol a herbicid tolerans canola a teljes
vetésterllet 97,5 % jelenti (James 2012). A GM edpendterilete kildondsebb
valtozast nem mutat az elmult években (Heszky 20A2herbicid tolerans
canola a negyedik legdominansabb névény a vilagamelynek teljes
termdtertlete 9,2 millié hektar (ISAAA 2013).

Az el herbicid tolerans kultarnévény a triazin ellenatipce volt, mely a
1980-as évek kozepén kerllt kdztermesztésbe (Bewersdorf 1985). Ez a
fejlesztési munka még nem a transzgenikus biotdéhi@d modszereken
alapult. A triazin tolerans valtozatok azonban steyabb termésszintet
produkaltak, igy a kutatomunka ledllt (Bevesdor&letl986). Az imidazolinon
toleréns repcét 1989-ben allitotté &wanson és munkatarsai - ez szintén nem
transzgenikus aton tortént. Az 1980-as ébkelezdddott a transzgenikus
herbicid tolerdns nodvények fejlesztése. A gluforintlerans canola
termesztését 1995-ben engedélyezték. Itt a kukémgbe baktériumfajbol
szarmazo geént Ultettek be, a toleranciat a herbigiihérjéjének a tultermelése
okozza (Kukorelli 2012). Majd ezt kovette 1995-kzeglifozat, majd 2000-ben
a bromoxinil tolerans technoldgia (Duke 2005). Afagat tolerancia valt a

legsikeresebb technologiavd a vilagon. Ezt a repuwlett szdmos mas
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novénybe is beépitették. A glifozat ellenélloséegy bakteridlis mutans EPSP
enzim génnel és/vagy egy ,detoxifikalé génnel” (GQA&rtérd transzformacio
biztositja (Duke-Cerdeira 2005, Cerdeira-Duke 2006)

A herbicid tolerans valtozatok gyors térnyerésdbkolja, hogy az elterjedésik
elétt limitalt volt a repcében felhasznalhaté gyomistterek szama. A herbicid
tolerdns valtozatok termesztésével |ébéy nyilt egy, a kordbbiakhoz
hasonlitva sokkal jobb hatékonysagu és egyibker védekezésre a
gyomnoévények ellen. Valamint e technoldgiak megsidadtak a nehezen
irthatd novéenyekkel szemben is. Lehat valt akar a tObbszori kezelés is.
Osszehasonlitva a konvencionalis technoldgiakkal melt mar szilkséges az
Osszetett herbicid kombinacidk hasznélatara, edgstességében csokkent a
kijutatott herbicid hat6anyag mennyiség is. A kelds vegyszer kevesebb
permetezési fordulot jelent, ami az lUzemanyag $lh@last is csokkenti. A
herbicid kombinaciok gyakran karositottak magat uttknovényt is, igy a
herbicid tolerdns (HT) technoldgia ebben is megsild@udott nydjtani. E
technologidk kivalé hatékonysaggal irtjdk a repcebsbforduld egy- és
kétsziki ndvényeket (Chow et al. 1983, Forcella 1987, Swant Chandler,
1989, Waters 1991, Harker and O’Sulivan 1993, Madsteal. 1999, Pilipps-
Park 2002, Brimmer et al. 2005, Smyth 2011). A tmtbgia sikerét
megalapozta az, hogy az amerikai kontinensen da#@nesztésében nagyon
elterjedt a ,zero tillage” rendszer és a direktégete technoldgia fontos eleme
lett a glifozat és a glifozat rezisztens canolakkind 1990, Lafond et al. 1992,
Baig et al. 1999).

Kanadaban 1995 ota termesztenek herbicid toleransl@t. 2005-ben mar a
teljes canola tertitertilet 90 %-an, 2012-ben pedig 97,5 %-an herhalerans
canolat termesztettek. A herbicid tolerancia néigipkbdz technologiat takar.
Ez glifozat, glufozinat, imidazolinon és bromoximdleranciara épul. 1996-0s

bevezetése utan az imidazolinon tolerancian alagelhnoldogia nagyon
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sikeressé valt Kanadaban a terskekdrében. 1998-ban mér a teljes canola
vetésterllet 60 %-an ezt a technoldgiat alkalmaatddjd a glifozat tolerans
technologia kiszoritotta és 2005-ben az imidazolinleranciara eépél
gyomirtasi technologia mar csak a teljes terule®/d@t foglalta el (Oelck et al.
1995, Harker et al. 2000, Friesen et al. 2003, Beakal, 2006, O’'Donovan et
al. 2006, Brevin — Malla 2012, James 2012).

Ausztraliaban ebsorban a hagyomanyos nemesitési eljarassédlliebtt
herbicid tolerans technol6gidk terjedtek el szédégen (Carmody and Cox
2005). 1993-tdl van jelen a triazin tolerans carokeztermesztésben. 1998-ban
Nyugat-Ausztralidban a tertletek 90 %-an, a tdbhisz&al canola
termdterileten 25-30 %-0s részesedése volt ennek adkgi@nak. A & ok,
amiért ezt a technolbgiat valasztottdk a teéilneh Raphanus raphanistrum
volt. A 2005-6s fajtajegyzék nyilvantartdsa szeri#t fontos canola fajta
szerepel. Eb#l 14 triazin, 7 imidazolinon tolerans, 16 hagyon@sfajta, 3
hibrid és 1 egyéb fajta (Australian government 202Q08). A glifozat és
glufozinat toleranciara alapozott technolégiak csaR008-as évben jelentek

meg Ausztralidban (McCauley et al. 2012).

2.4.1.2. Nem transzgenikus herbicid tolerancian afalé gyomirtasi

technologidk azészi kaposztarepcében

Eur6paban és Magyarorszagon ésetgban a nem transzgenikus herbicid
tolerdns ndvények termesztésének van ndvejazdasagi jeletsége, mivel az
Eurépai Unidban a GM novények felhasznaldsat jdgdyak kotik,
Magyarorszag pedig moratoriumot hirdetett e névkrngemesztésére (Vértes
2010).

Lathat6é, hogy gyommentes repce tablakat csak ttiblifétéanyag egyuttes,

meggondolt alkalmazasaval lehet elérni. A megoldst olyan, a gyomok
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széles skalgjat pusztitd herbicid vagy herbicid lbimid@cio jelentené, amely a
kultarnévényt nem karositja, és tartamhatasa agzetghyészidszakra kiterjed
agy, hogy utohatasaval a kovetkdaultirnovényben sem okoz gondot (Palfay
2000).

Erre j6 megoldast adhatnak az imidazolinon csaléaittaz6 hatdéanyagok. Ezen
csoportba tartozé gyomirtd szereket az American n@yad Company
Mezégazdasagi Kutatasi Kbézpontjaban, Princetonban (NJBA) fedezték fel.

A hatbéanyag csalad élkifejlesztett vegyllete a 2-(4,5-dihidro-4-meti-4-
metil-etil)-5-oxo-1H-imidazol-2-il)-3-kinolinkarboisav (imazaquin) volt, amit
a szbja szelektiv gyomirtasara hasznal@kwick et al. 1983a, Orwick et al.
1983b). Az imidazolinon csaladba tartozé készitnednkivald hatasdak mind
az egyszikkek, mind a kétszikek széles skalaja ellen (Tarjanyi 1988). A szerek
alkalmazéasakor a ndvényekben leall a valin, le@snizoleucin aminosavak
szintézise (Anderson et al. 198haner-Reider 1986), az egyik kulcsenzim, a
hidroxiecetsav-szintetdz (AHAS) géatlasa miatt (Sraet al. 1984). Az
imidazolinonok kdzé az imazapyr, az imazapic, aaz@thapyr, az imazamox,
az imazamethabenz és az imazaquin tartozik (Stgingh 1997), melyek
kozll hazankban jelenleg csak az imazamox haszaddkla Ocsko 2011).
Szamos, az imidazolinonokkal szemben tolerans tdu€nyt hoztak létre,
ezek a kukorica (Newhouse et al. 1991), a rizs \(@ian et al. 1996), a buza
(Newhouse et al. 1992), a cukorrépa (Wright és ien998) és a napraforgo
(Miller et al. 2002). Ennek az az oka, hogy a n§ediben az AHAS gatldkkal
szemben koénnyen kialakul (ill. kialakithatd) azeelllésag. A toleranciat egy
dominans, sejtmagban kodolt gén is eredményezbety legtobb esetben egy
aminosav cserével jar6 génmutacio kovetkezményd, raegvaltoztatja az
célenzim (AHAS) kéboldalat (Saari 1994, Tranel és Wright 2002).

Swanson et al. (1989) in vitro mikrospéra mutagesset és szelekcioval dupla

haploid imidazolinon ellenall6 repcendvényekettdttak eb colchicin kezelés
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utdn. A novényeket imazetapyr herbicidet tartalmi@gaialajon nevelték, majd
a két ellendllé vonalat - PM1 és PM2 - kivalas#btt Ké$bb minden
imidazolin tolerans olajrepce fajtdt ezen PM1 és2PWMaltozatok alapjan
fejlesztettek ki (Tan et al. 2005). A repce tetogghindvény, itt az AHAS gén 5
tagbdl all, melyet AHAS1-AHAS5-ig jeldlnek. (Rutlgd et al. 1991) A
toleranciat ebben az esetben is egy egyisaerinosav csere eredményezte, a
PM1 valtozatoknal a 653. kodonnal egy aszparaginszerin, a PM2
valtozatoknal az 574. kodonnal bekdvetkedptofan — leucin kicserétiés. A
PM1 valtozatok csak az imidazolinonokkal, a PM2 taZdtok az
imidazolinonokkal és a szulfonil-karbamidokkal (pibenuron-metil) szemben
egyarant toleransak (Hattori et al. 1995).

A tavaszi repce imidazolinon tolerans valtozataaaiermesztése és az ahhoz
kapcsoldédd gyomirtasi technolégia a vilag mas riésxér altalanosan elterjedt.
Az 1990-es évekt e technoldgia nagy é&lelépést jelentett edsorban Eszak-
Amerikaban, majd a glifozat és glufozinat valtokatkifejlesztésével a
gazdasagi jelefisége csokkent. 2006-ban Kanada repce vetéstergietéhb
mint 10%-4an termesztették, hasznalatukkal hatékogyammentesiteni tudjak
a teruleteket (Harker et al. 2004, Upadhyay eP@06), akar a keresztesviragu
fajoktdl is (Beckie et al. 2006, Grey et al. 200&uropaban imidazolinon
tolerdns tavaszi repcét Finnorszagban termesztéhekikkapaa 2005). A
technologia hatékony szamos hagyoméanyos technekgidehezen irthatd
gyomnovény ellen. (Ruuttunen et al. 2010)

Magyarorszagon imidazolinon tolerdns valtozatokka napraforgo
termesztésénél talalkozhatunk, ahol a technol6géa évek Ota sikeresen

alkalmazhat6 (Reisinger et al. 2006).
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2.5. AHERBICID-TOLERANS KULTURNOVENYEK
TERMESZTESENEK KOCKAZATAI

A kornyezeti és agronOmiai aggalyok tarsulnak hedbitolerans repcével
szemben. Az ok: van-e redlis esély arra, hogy hitidrtolerancia esetleg atjut
a repce vad rokondba vagy esetleg mas repce fajtélibelmalt években ez a
kérdés nagy tudomanyos érdalést kapott (Dale 1992, 1994, Eastham and
Sweet 2002, Ellstrand 1992, 2003, Ellstrand andfrhiah, 1990, Ellstrand et
al.,, 1999, Hoffman 1990, Kareiva et al. 1994, Raybdoand Gray 1993,
Schiemann 2003, Snow 2002, Snow and Palma 199djeTet al. 1989). A
kutatdsok két fontos iranyban indultak el. Az eggiljénelszokés (gene flow)
kérdéskore. Ez azt jelenti, hogy a herbicid tolerdultarnévénybl a
toleranciaért feléls genetikai anyag atjut egy azonos vagy rokon dbala
tartozd termesztett vagy vad novényfajba (MallorgtB — Zapiola 2008,
Vencil 2012). A GM novények termesztésbe vételeckap ez az egyik
legnagyobb vitat kivalté pont. A gyomnovények ewds folyamataban tobben
is a kultrnévény-vadon&l novény, és a kultrnévény-gyomnoveny
hibridizaciokat tartjdk a legfontosabbaknak a kara@gomndvények
kialakulasanak tekintetében (Arnold 2004; Campbetl al. 2006). llyen
probléma felmerdl pl. a Clearfield rizs termesziétéAz imidazolinon tolerans
rizs és a gyomrizs hibridizaciot (aminek eredméaytlerans gyomrizs) az
egész technoldgia egy kritikus pontjaként jel6liegn(Shivrain et al. 2007,
Kukorelli 2012).

A herbicid tolerans kultarak termesztésével 6ssghan vizsgalnunk kell a
tolerans arvakelés kérdését. Amikor a betakaribé&nselhullott kultirnévény
magvai csiraznak, arvakelés alakul ki. A herbicioledans valtozatok
termesztésekor, az elhullajtott magvakbdl csirazéldgmyok nagyrészt

hordozzdk a tolerans tulajdonsagot. llyen forddl pl. a glifozat-tolerans
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kukorica termesztése utan a glifozat-tolerans sadja(Soltani et al. 2006,
Kukorelli 2012). Magyarorszagon éorban a napraforgd esetében
taldlkozhatunk herbicidtolerans valtozatanak karetlékhatasaival (Pomséar —
Reisinger 2004, Kukorelli 2012). Természetesen sai@ herbicid tolerans
napraforgd arvakelések okoznak gondotakdve® kulturék allomanyaiban,
hanem a hagyomanyos fajtak arvakelései is. Az ¥zagos gyomfelvételezés
eredménye szerint a kukorica nyar eleji gyomfldrdja a fajok fontossagi
sorrendjében a napraforgd arvakelés a 13. helpadtiéb (Novaket al 2009).

A napraforgd arvakelés ilyen mérv elstorésének oka egyrészt az
agrotechnikaban, masrészt a napraforgo biolégiajdonsagainak készonliet
Jelenbs mennyiséfy kaszat pereg el a betakaritas folyaman. Ez FU3yiHe
(1994) és Csete — Madarasz (1997) szerint 70-15@s Kghet hektaronként.
Pomsar — Reisinger (2004) atlaghan 364 db elperdeiszatrol irt
négyzetméterenként. A bioldgiai tulajdonsagokatintek pedig a kaszatok
képesek a talajban 4-5 éven keresztll is csirak@dekidni és akar 15-30 cm-
es réteghl is kikelni (Benecsné - Kdokai 2005).

Az ¢6szi kdposztarepce arvakelésének a helyzete valastelgltér a
napraforg6étol. Ugyan a betakaritds és egyéb aimuteai okok miatt a
magpergés itt is jelets lehet. A repce érése folyaman a dhegyakran
felrepedhetnek és ilyenkor a magok kiperegneklbeEnnek mértéke jelatd
lehet akar a teljes termés 10 %-a is, de kettlazz esetben akar 50 % is. Ez
1000 -5000 magot is jelenthetz-rk’ént (Devos et al, 2004; Hobson and Bruce,
2002; Gulden et al.,, 2003, 1996; Thomas et al.,119%z egy jelerdts
mennyiség, azonban aiszi kdposztarepce éldleges dormancigja nagyon
révid (Gulden, 2003). Az elhullott magok jelésat része két éven belll
kicsirazik. (Beismann et al., 2003; Hails et a®97; Lutman et al., 2002, 2004).
Lutman et al. (2004) szerint az elperdgidri kdposztarepce magok csak 5 %-a

képes 3-4 évet tulélni a talajban. Gulden et &0 szerint csak a magok 1,4
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%-a képes két telet is tualélni. Schlink (1998) s#ea magoknak csak 1 %-a
képes 10 évet is tulélni. Amennyiben a kdrnyezstianyok nem megfeléék a
csirazashoz, a masodlagos dormancia segitségégeseie ennél tobb évet is
tulélni. Természetesen a talaj tipusa és a téksghés is nagyban befolyasolja
ezt (Gruber et al., 2004; Gulden, 2003 Pekrun.etl807; Pekrun et al., 2003;
Pessel et al., 2001; Roller et al., 2003; Simaia.e2002).

Az 06szi kaposztarepce arvakelés magyarorszagi helyzeténtve az V.
orszagos gyomfelvételezés eredményei szerint ehdlien all azészi blaza
nyareleji gyomfajai kozott 0,0799 boritdsi szazk#k Az elod
gyomfelvételezés eredményeihez viszonyitva jékaitlépett €lre, mivel ott
még a 152. helyen allt 0,0037 boritasi %-kal (Nogtkl. 2009).
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3. ANYAG ES MODSZER

3.1.AZ IMIDAZOLINON TOLERANS Szl KAPOSZTAREPCE

GYOMIRTASI TECHNOLOGIA VIZSGALATA

3.1.1 Hatékony do6zis meghatarozasa és fitotoxicit&gzsgalat (2009, 2010,
2011, 2012)

A kisérleti terlletek jellemzése

Dozis vizsgélatainkat 2009-ben és 2010-berér@gn a Kukorelli csalad
repceteriiletein, mig 2011-ben Aszéron az Aszari ddazdasagi ZRt
Clearfield6szi kaposztarepce tablajan és 2012-ben Romandapmd3alad
gazdasagaban allitottuk be. Adgiykisérleti terlletek talajai réti-csernozjom
tipusuak. Ezek viszonylag j6 humusz ellatottsdggadelkeznek, mig az
aszéari egy terasz-csernozjom tipusu talaj, amitibdbz kotottséggel és
alacsonyabb humusztartalommal jellemezhetink. A arain terilet
agyagbemosodasos barnadeathj, amit egy magasabb kotottség és relativ
alacsonyabb humusz jellemez. Ax tablazat tartalmazza a kisérleti
terlletek jellemzéseét.

6. tablazatKisérleti teriletek jellemzése

Ev 2009 2010 2011 2012
Helyszin Gyr Gyor Aszar Roméand
GPS Lon.: 47°38'42.06" 47°38'28.55" 47°31'19|74" 47@65"
GPS Lat.: 17°41'39.5]1" 17°41'20.08" 18°01'36.5" 17°AB3"
Humusztartalom: 3,30 3,00 1,90 2,80
Ka 40 42 38 41

pH 7.4 7,7 7,56 7,2
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Alkalmazott agrotechnika

2009-ben, 2011-ben és 2012-ben az alamhés szantas, mig 2010-ben lazitas
volt. A magagy készitésére minden esetben kompakémznaltunk, a vetések
Gysrben Horsch Pronto géppel, mig Aszaron és Romandamazone
vetsgéppel torténtek. Aszaron dupla gabona, mig a ttiebiszinen normal
gabona sortavra vetettiink. A teljes kisérleti ttriibeleértve a kontrollokat is -
megkapta az Uzemek altal hasznalt rovagieres és regulatoros kezeléseket.
Ez a gyomirtasok hatékonysdgat nem befolydsoltardflm agrotechnikai

adatokat &. tablazattartalmazza.

7. tAblazatAlkalmazott agrotechnika a kisérleti tertleteken

Téapanyag utanpotl Vetés
Ev | Helyszin ti::éer;y N P K Hibrid Datum %/:;Zr;zg dz(suler‘:a 8(2216)l

(kg/ha)| (kg/ha)| (kg/ha) (kg/ha)
2009 Gyr |[o6szibuzd 120 30 30 X08W985I [ szept. 02. 3,5 szepf. 09. [12
2010 Gyr [06szibiuzg 120 30 30 PX200CL | szept.|07. 3,0 szepl. 16. |12
2011 Aszar| 6szibiza 90 44 44 DK Imagine CL aug. [27. 30 ptsgF| 24

201z{Roman(| 6szi buzi| 13C 4C 4C |DK Imagine Cl| aug. 22 3k szept. 0z] 12

A kisérlet felépitése

A vizsgélatokat minden esetben kisparcellas korijak kozott harom
ismétlésben véletlen blokk elrendezésben allitottekA parcellak mérete 3x7
méter, azaz 21 frvolt. Egy kezelés 6sszesen 63 faliletet jelent. Minden
kisérlet tartalmaz kezeletlen kontroll parcelldisatA kezelések kijuttatdsahoz
biciklis kisparcella permetégépet hasznaltunkl( 4brg Minden esetben 200
I’ha permetlémennyiséggel 3 bar nyomason, Lechler 12002 szorofejjel
dolgoztunk. A favokak egymastdl 50 cm-re helyezk&del és a keret a

kultarnévény felett 50 cm-re haladt.

36



10.13147/NYME.2015.017

Anyag és modszer

1. abra:Biciklis kisparcella permetéz

A kisérletben a Cleratopot (17,5 g/l imazamox + 335 metazakld)
kalonb6®d dozisban ondlldan, valamint Dash HC nedvsgirrel (18,5 %
metiloleat + 18,5 % metilpalmitit kombinaciéban jutattuk ki. /8. tablazat
tartalmazza a kisérlet témalapjat. Standardkétkeaams (240 g/l klopiralid + 80
g/l pikloram + 40 g/l aminopiral® gyomirté szert hasznaltuk. A kezelés
idézitése minden esetben a gyomnovények fejlettsédéttemazitva, amikor
azok elérték a 2-4 leveles allapotot. Ez 2009-tzaptember 30.-4n, 2010-ben
oktober 9.-én 2011-ben oktéber 6.-an és 2012-b&ybek 4.-én volt.

1 A peszticidek hatéanyag mennyisége és tartalmaéréekezésben a peszticidekoels
emlitésénél megjeldlésre keril azok hatéanyagalgly hatéanyag kombinacidiknak
neve é€s mennyisége. A tovabbiakban csak a kerdshiedeveket hasznaljuk. A
vizsgéalatokban alkalmazott peszticideikdésszefoglalé tdblazat a 1. sz. mellékletben
talalhat6 (a tovabbiakban nem jel6ljuk).
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8. tAblazatA hatékony dozis meghatarozasahoz beallitott kse&lés a

gyomnovenyek fejlettsége a kezelés idején

.| Dozis Gyomnovények
Sorsz. Kezelés ) i
(lha) | fejlettsége (BBCF
1 Kezeletlen
2 Cleratop 1,0 12-14
3 |Cleratop 2,0 12-14
4 Cleratop 4,0 12-14
5 Cleratop 1,0 12-14
Dash HC 1,0 12-14
6 Cleratop 2,0 12-14
Dash HC 1,0 12-14
7 Cleratop 4,0 12-14
Dash HC 2,0 12-14
8 |lkarus 0,3 12-14

Ertékelés modszere

A kezeletlen terlleteken gyomfelvételezéseket vidigdz A gyomnovények

boritasat kozvetlendl boritdsi %-ban hataroztuk r(lé@meth-Sarfalvi 1998).

Vizsgaltuk az egyes gyomfajok boritottsaganak deéma értékét, emellett

meghataroztuk a gyomndévények fejlettségét a BBClHlasksegitségével

(WEBER — BLEIHOLDER, 1990; HACK et al. 1997, Nag(3).

A kezelt tertleteken a gyomirtasi hatékonysagobkiihjokra nézve, 0-tél 100-

ig terjed skalan (O=hatastalan, 100=kit)) egyetlen értékszammal fejeztik ki

(Dancza 2004). Az ismétlésenkénti adatokat egyt&isygariancia analizisnek

(ANOVA) vetettiik ald. Ezt kovéen a kozépértékek dsszehasonlitasat a

Student-Newmans-Keuls

teszttel

valésitottuk meg. nddn  statisztikai

analizisben a #0,05 értéket rogzitettik, mint szignifikancia seint Az

eredmények kozlésénél a szamok utdné I&ilonbod betik jelzik a

szignifikans eltéréseket. Az ,Eredmények” fejezéiblézataiban szerépl
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gyomirtasi hatékonysagi adatok szintén éz végi és a viragzas eleji
vizsgélatkor tapasztalt eredményeket tartalmazzak.

A fitotoxicitas értékelése soran a kezeletlen kahterileten 1€6 kultarnovény
novény egyedeihez viszonyitva allapitottuk meg azeke terileteken
tapasztalhaté nem kivanatos karosodast. A fitoitésic szemrevételezéssel, O-
tol 100-ig terjed skalan (0=nem volt karosodas, 100=ndvénypusztulas)
szazalékos formaban egyetlen értékszammal fejelzitifoancza 2004). Az
értékeléseket a kezelések utan 7. 14. és a 30.nnapgeztik el. Az
ismétlésenkénti adatokat statisztikai analizisnestettiik ala az 86
bekezdésben leirtak szerint. Az ,Eredmények” fdjdablazataiban szerépl
fitotoxicitasi adatok szintén mindharom értékeiégpont alkalmaval tapasztalt
ertékeket tartalmazzak.

A kisérleteket Wintersteiger Delta parcella kombajrtakaritottuk be. Ez a gép
két oldalkaszaval és repcetoldattal rendelkezik, & 6szi kaposztarepce
betakaritasa egysfdaben és precizebben végesheA kombajn képes a
learatott parcella termését cséplés utdn lemémmala nedvesség tartalmét

meghatarozni.

3.1.2 Az imazamox + metazaklor + nedvesgiszer kombinéacio helyes
kijuttatasi id 6pontjanak a meghatarozasa (idzitési kisérlet), fitotoxicitas
vizsgélat (2010, 2011, 2012)

Kisérleti terliletek jellemzése

Id6zitési vizsgalatainkat 2010-ben Csaliiaiés, Makon és Girben, 2011-ben
Szarvason és Aszaron az Aszari Mgmzdasagi ZRt-nél, mig 2012-ben
Romandon a Papp csalad gazdasagaban allitottulk késérleti terlletek és

azok leirasa részben megegyezik a 3.1.1 bekezdédshitakkal, igy csak a
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hianyzo teruleteket jellemzem a kovetédelzen. A kisérleti terliletek adataiBa

tablazattartalmazza.

9. tdblazat:ldozitési kisérletek tertleteinek jellemzése

Ev 2010 2011 2012
Helyszin Csabacs(id Maké GyGr Szarvas Aszar Roméand
GPS Lon.: 46°49'15.71" | 46°13'38.4" | 47°38'27.49| 46°21'68.1" | 47°31'20.81| 47°26'19.8p"
GPS Lat.: 20°38'38.87" [ 20°32'99.9" [17°41'19.48|' 20°16'80.6" | 18°0'13.92"| 17°47'37.47"
Humusztartalon]: 3,74 3,03 3,30 31 1,30 3,10

Ka 44 42 38 47 25 41

pH 7.2 7.4 7.7 7.1 7,56 7.2

Alkalmazott agrotechnika

Az alkalmazott agrotechnika leirasa a 3.1.1. fefpze taldlhatd. A teljes
kisérleti terulet - beleértve a kontrollokat is eghapta az uzemek altal hasznalt
rovaréb szeres €s regulatoros kezeléseket. Ez a gyonkrtegékonysagat nem

befolyasolta. A tovabbi agrotechnikai adatokafl@ztablazatartalmazza.

10. tablazat Alkalmazott agrotechnika azdditési kisérletekben

Tapanyag utanpotl Vetés

Ev Helyszin tglr(;l\:éeny N P K Hibrid Datum %/:rﬁr;}zg dz(teLl:?a S(::):;a)w
(kg/ha)| (kg/ha)| (kg/ha)

(kg/ha)

201( Gyor Osziblzi [ 12C 3C 3C PX200CL  |szept. 0i| 3,C [szept. 1€| 12

2011 Aszar Osziblza 90 44 44 DK Imagine [CL aug. [27. 30 ptseg| 24

201 Roman 0szi buzi| 13C 4C 4C |DK Imagine Cl| aug. 22 3k szept. 0z| 12

2013 Gyr Osziblzg 120 50 50 PX200CL | szept. |03. 45 szept. 15. |12

A kisérlet felépitése
A kisparcellas kisérletek leirasa megtaldlhatd 4&.13es fejezetben. A

kisérletben Cleratop és a nedvésier (Dash HE€ kombinacidjat kétféle

2 A kisérletekben az imazamox + metazaklér kombitém hasznalt nedvessizer
minden esetben a Dash HC (0,185 I/ha metiloleafi8®l/ha metilpalmitat) volt. A
tovabbiakban csak, mint nedvésiter jeldljuk.
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hatéanyag mennyiséggel (csotkkentett és teljes )Yozialamint héarom
kilonb0® posztemergens dégontban jutattuk ki. Az ets idépontban (B) a
gyomok szik-kétleveles, mig a masodikban (C) 2-4 ésmrmadikban (D) 4-6
leveles allapotban voltak. Standardként az Ikaymmirtdé szert hasznaltuk a
masodik posztemergens (C)émbntban (8. kezelés), valamint Butisan Star
(metazaklor + quinmerdk kombinaciét preemergensen (A) majd
posztemergensen (C) Galera-t (klopiralid + pikloPag®. kezelés). A kisérlet

protocoljat a 11tablazatmutatja.

11. tablazat A kisérletben alkalmazott kezelések &gamndvények

fejlettsége a kezelések idején

Sorsz{| Kezelés bozis o L s
(Iha) | fejlettsége (BBCH)| ideje

1 |Kezeletlen

, |Cleratop 1,50 11-12 post 1 (B
Dash HC 1,00

3 |Cleratop 2,00 11-12 post 1 (B
Dash HC 1,00

4 |Cleratop 1,50 13-14 post 2 (C
Dash HC 1,00

5 |Cleratop 2,00 13-14 post 2 (C
Dash HC 1,00

g |Cleratop 1,50 15-16 post 3 (D
Dash HC 1,00

- |Cleratop 2,00 15-16 post 3 (D
Dash HC 1,00

8 |lkarus 0,30 13-14 post 2 ()

g |Butisan Star 3,00 01-05 pre (A)
Galera 0,35 13-14 post 2 (C)

Ertékelés mddszere
A kisérlet értékelése a 3.1.1. fejezetben leirtakkegegyezett. A gyomirtasi
hatékonysag és a fitotoxicitas vizsgalatokat a lések utani 7. 14. és 30. napon

végeztik, valamint tavasszal a novekedés kezdetervirdgzas éit. A
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gyomirtasi hatékonysagi értékelések kozil az ,Erenlysk fejezetben a kezelés
uténi 30. napi és a viragzas eleji értékek keriiielg a fitotoxicitasi adatokbal

az el harom értékelés adatait tartalmazza.

3.1.3 Keverhebségi vizsgalatok (2009, 2010, 2011)

A kisérleteket 2009-ben @gben, 2010-ben Gyben, Csabadislon és Makon,
2011-ben pedig Aszaron és Szarvason allitottuldtwsori és az aszari kisérleti
terlletek adatai a 3.1.1. fejezetben megtalalhatGakbadsdtn és Makon réti
csernozjom talajon, mig Szarvason szolonyeces tadtjon végeztik a

kisérleteket. A kisérleti terliletek adataitz tablazatartalmazza.

12. tAblazatKisérleti terlletek jellemzése

Ev 2009 2010 2011
Helyszin Gyr Csabacsld Maké Gyd&r Szarvas Aszér
GPS Lon.: 47°38'39.2146°4915.71" | 46°13'38.4" [ 47°38'28.55" | 46°21'68.1" | 47°31'19.74"
GPS Lat.: 17°41'38.2120°38'38.87"|20°32'99.9"| 17°41'20.08" | 20°16'80.6" | 18°01'36.5"
Humusztartalon: 3,50 3,74 3,03 3,3( 3,1 2,9(
Ka 40 44 42 38 47 34

pH 7.4 7,2 7,4 77 7.1 7

Alkalmazott agrotechnika

2010-ben Ggrben és 2011-ben Szarvason lazitds, mig a tobthessszantas
volt az alapriivelés. A magagy készitésére minden esetben konmpakto
hasznaltunk. G§rben és Szarvason a vetések Horsch Pronto géppéhtek,
mig Csabadglon és Aszaron Amazone ¥gép végezte a vetést. Szarvason
Vaderstadt géppel vetettiik. Makon és Aszaron dgplaona sortara, mig a
tbbbi esetben gabona sortavra vettettiink. Tovaipoitechnikai adatokat dz3.
tablazattartalmazza. A tablak @&eteménye minden egyes esetlisai buza

volt.
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13. tablazat Alkalmazott agrotechnika a kisérleti tertleten

Téapanyag utdnpotlas Vetés
Ev | Helyszin | Ebve-temény N P K . . Vemmag K'eles Sortav
(kg/ha)| (kg/ha)| (kg/ha) Hibrid Datum|mennyisé{ datuma| (cm)
(kg/ha)
2009 Gyr 0szi buza 120 30 30 X08W985I| 02.szppt 3,5 09.9zept 12
Csabaci&d 0szi buza 120 50 40 X08W984I| 04.szept 3,0 14.9zept 12
2010 Mako 0szi buza 120 30 60 X08W982l| 03.szZept 39 14.3zept P4
Gyor 0szi buza 140 30 30 PX200CL | 07.szept 3,0 16.9zept 12
2011 S;arvas 0szi buza 104 5( 4 PX100ClY  02.szept 3p 14|szept |12
Aszar 0szi buza 90 44 44| DK Imagine CL 27.gug 3,0 07.5zeptd P

A kisérlet felépitése

A kisérletekben kulonb&z imazamox hatéanyaggal szemben tolerans
repcehibrideket hasznaltunk. A kisérleteket hareméilésben véletlen blokk
elrendezésben allitottuk be. A Cleratop herbicj6tl/ha-os d6zisban dnalléan
és kulonboé tankkombinacidkban jutattuk ki a gyomnévények edeles, a
repce 4-6 leveles allapotdban. A tankkombinaciokbadvesiiszert (Dash
HC), regulatort (Caramba Turbo — 30 g/l metkonazoR10 g/l mepiquat-
klorid), specidlis egyszikirté szert (Focus Ultra — 100 g/l cikloxidinés
rovarébszert (Fendona — 100 g/l alfa-cipermefyrimasznaltunk. Ezeket a
készitményeket a¥4. tdblazatbanalalhatdé kombinacidkban jutattuk ki minden
évben. Minden kezeléshez 200 I/ha permetlevet Ri#tsmk fel. A kisparcellas

kisérletek leirasa megtalalhat6 a 3.1.1.-es fdjeret

! A peszticidek hatéanyag mennyisége és tartalmaérfekezésben a peszticidekéels
emlitésénél megjeldlésre kerill azok hatéanyagaagly hatéanyag kombinacioiknak
neve és mennyisége. A tovabbiakban csak a kerdskiedeveket hasznaljuk. A
vizsgélatokban alkalmazott peszticidekkdsszefoglald tablazat a 1. sz. mellékletben
talalhaté (a tovabbiakban nem jeléljik).
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14. tablazatA kisérletben alkalmazott kezelések

Sorsz. Kezelés Ig/ﬁzi Sorsz. Kezelés z;;z;
1 |Kezeletlen Cleratop 2,00
2 [Cleratop 2,00 3 Dash HC 1,00
3 Cleratop 2,00 Focus Ultra 1,50
Dash HC 1,00 Fendona 0,1(
4 Cleratop 2,00 Cleratop 2,00
Caramba Turbo 1,00 9 Dash HC 1,00
Cleratop 2,00 Focus Ultra 1,50
5 |Dash HC 1,00 Caramba Turbp 1,0D
Caramba Turbo 1,00 Cleratop 2,00
Cleratop 2,00 Dash HC 1,00
6 |[Dash HC 1,00 10 Focus Ultra 1,50
Focus Ultra 1,50 Caramba Turbo 1,00
Cleratop 2,00 Fendona 0,1(
7 |Dash HC 1,00
Fendona 0,10

Ertékelés modszere

A kisérlet értékelése és a termés betakaritdsadakzare a 3.1.1. fejezetben
leirtakkal megegyezett. A kisérleti terlleteken éuékelés idpontjaban
gyomfelvételezést is végeztink, ahol meghatéroatigtiilet gyom-0sszetételét,
illetve az egyes fajok atlagos boritottsagat %-ban.

A gyomirtasi hatékonysag és a fitotoxicitas vizatghat a kezelések utani 7.
14. és 30. napon veégeztik. A gyomirtasi hatékonyéégkelések kozil az
.Eredmények” fejezetben a kezelés utani 30. naph &érdgzas eleji értékek
kerlltek, mig a fitotoxicitAsi adatokbdl az &lhdrom értékelés adatait

tartalmazza.
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3.2. |IMIDAZOLINON TOLERANS 0SzI KAPOSZTAREPCE
SZELEKTIVITASI VIZSGALATOK ~ (2009,2010,2011)

A kisérleti terlletek jellemzése

Szelektivitds vizsgalatainkat minden évben két $mhyen allitottuk be. 2009-
ben Algyn és Szepetneken, 2010-ben Telekgerendason @bebyés 2011-
ben Orménykaton két kilonb&zimidazolinon toleranssszi kaposztarepce
tablaban. Alggn, Gybrben és Telekgerendason réti csernozjom talajog, mi
Szepetneken agyagbemosodasos barnadstadagpn  és  Orménykuiton
mészlepedékes csernozjom talajon voltak a kisérletéd\ kisérleti tertletek

adatait al5. tablazatartalmazza.

15. tabldzatSzelektivitas kisérletek terlleteinek a jellemzése

Ev 200¢ 201( 2011

Helyszin Algys Szepetnek Gyr | Telekgerendds Orményk{it Orménykat
GPS Lon.: 46°19'23.1P" 46°24'58.57" 47°26'19,85" 3840.38"| 46°49'07.2" 46°49'99.5"
GPS Lat.: 20°12'38.26" 16°52'30.85" 17°47'37\47" 52@1.3" | 20°45'98.2]' 20°45'90.p"
Humusztartalont: 2,10 1,80 3,30 4,02 242 2,42,
Ka 41 34 38 39 45 45

pH 6,90 5,50 7,70 7,00 7,30 7,30

Alkalmazott agrotechnika

Szepetnek kivételével - ahol lazitdsos talajebés volt- a kisérleti terlleteken
az alaprivelés szantdssal tortént. A magagy készitésére emirgsetben
kompaktort hasznaltunk. A vetések Atgy Gyrben és Orménykuiton Horsch
Pronto géppel, mig Szepetneken Vaderstadt, Telekddson Amazone
vetbgéppel torténtek. Gyben gabona, mig a tdébbi helyszinen dupla gabona
sortavra vettettink. A helyszinek nagy gondossdegttak kivalasztva, hiszen a
szelektivitasi kisérletek alapfeltétele a gyommenébla. Ez alol a dyi terilet

kivétel. Itt a teljes terllet Focus Ultra 1,5 l/ba-dozisaval lett kezelve. A
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gyomirtas jo6l sikerult, a gyomnovények nem befobtEk a Kkisérlet

eredményét. Tovabbi agrotechnikai adatokat@&zéblazatartalmaz.

16. tAblazat Szelektivitasi kisérletekben alkalmazott agroiéich

Téapanyag utanpotl Vetés
Ev| Heyszin | B9 | N | p | k o | Vvetmag] | Sortay
temény (kg/ha)| (kg/ha)| (kg/ha Hibrid Datum |mennyisé{ Kelés | (cm)
(kg/ha’ | datum:
Algyd Oszi biz/| 12( 6C 6C PX200CL aug. 28 4c szept. 1(| 24
200¢| Szepetnek | 6szibuz| 17C 6C 6C PX100CL |szept. 0] 3k szept. 1f| 24
Gyor Oszi buz/| 12( 3C 3C PX200CL  |szept. Oi 3 szept. 1¢| 12
201(| Telekgerenddsiszi buz:| 12( 5C 5C PX100CL aug. 24 4, szept. 0z 24
Orménykat | 6sziblizg 108 40 20 DK Imaging szept.|[08.  45szept. 1§. 24

201) Orménykut | 6sziblzp 108 40| 2( DK Imaging  szept] 08. b ptsié 24

IN

A kisérlet felépitése

A szelektivitasi kisérlet célja, hogy megvizsgaljak imidazolin tolerangszi
kaposztarepce hibridek tolerancia szintjét az iaotla hatéanyaggal szemben.
Vajon okoz-e barmilyen nem kivant elvaltozdst magagyomirtd szer a
kultarnévényeinkben? A vizsgalatokat kisparcelldsikmények kozott négy
ismétlésben véletlen blokk elrendezésben allitatelkA parcellak mérete 2x10
méter, azaz 20 folt. Egy kezelés dsszesen 80 feliiletet jelentett. Minden
kisérlet tartalmaz kezeletlen kontroll parcellakat

A kisparcellas kisérletek permetezéséhez haszsdlbe leiras megtalalhaté a
3.1.1.-es fejezetben. A szelektivitas vizsgalatdkden esetben gyommentes
terlleteken lettek beallitva. A &y terllet kivétel ez aldl, mivel itt a buza
arvakelést 150 g/ha cikloxidim hat6anyaggal tawetiik el a repce 6-8 leveles
fejlettsége mellett. Ez a kezelés nem zavarta abtovértékeléseket, mivel a
kezeletlen kontroll terllet is megkapta ezt. A HetBen imazamox +
metazaklor + nedve$izer kombinacigjat szimpla és dupla hatéanyag
mennyiséggel, nedvesfizerrel és anélkil azonos posztemergelpoidtban
jutattuk ki. 2009-ben és 2010-ben a kezelépaditjdban a kultarnévény 2-4
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leveles &llapotban volt. A 2011-es vizsgalatok ungdban a repcetiblaban
torténtek. A kilonbség a két kisérlet kozott atktés idpontja volt. Az el

kisérletben a kultirnévény 2-4, mig a masodikbarrepce 6-8 leveles
allapotdban jutattuk ki a gyomirtd szereket. Stadkient a metazaklor +
quinmerak kombinaciot szintén szimpla és dupla shian alkalmaztunk. A

kisérlet protokoljat a 1#ablazatmutatja.

17. tablazatA szelektivitas kisérletben alkalmazott kezelések

Sorsz Kezelés Dézis (Iha)

1 [Kezeletlen

2 |Cleratop 2,0
Cleratop 4,0

4 Cleratop 2,0
Dash HC 1,0

5 Cleratop 4,0
Dash HC 2,0
Butisan Star 2,5
Butisan Star 5,0

Ertékelés modszere

Mivel a terllet kivalasztasanal6étltétel volt a gyommentes allapot, igy itt
gyomfelvételezést, gyomirtdsi hatékonysagot nemeximk. A kisérleti
terlleteken fitotoxicitas vizsgalatot végeztiink &.B. fejezetben leirtak szerint.
A fitotoxicitds vizsgalatokat a kezelések utanild. és 30. napon végeztik,
valamint tavasszal a ndvekedés kezdetén és viraihs Az ,Eredmények”
fejezetben a fitotoxicitasi adatokbdl minden értégeeredményei bekeriltek. A
termés Wintersteiger Delta parcella kombajnnal isdduk be. Ennek a leirdsa

a 3.1.1. fejezetben talalhato.
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3.3.TALAJ EL OKESZITES ES A GYOMIRTAS OSSZEFUGGESE!I
(2010,2011,2012)

Kisérleti terliletek jellemzése

Vizsgélatainkat 2010-ben és 2012-benstden, 2011-ben Szarvason allitottuk
be. A kisérleti terlletek és azok leirdsa részbegemgyezik a 3.1.1 bekezdésben
leirtakkal. A 2012-as d@yi helyszin nem szerepelt ebben a leirasban. Ez a
terulet szintén a Kukorelli csalad tulajdona. Balala terasz-csernozjom tipusu,
amit alacsonyabb kotottség és relativ alacsony banellemezz. A kisérleti

teruletek jelleméit a 18. tablazatartalmazza.

18. tAblazatA kisérletek terileteinek jellemzése

Ev 2010 2011 2012
Helyszin GyG6r Szarvas Gy6r
GPS Lon.: 47°38'28.29" |46°21'53.11" | 47°38'51.99"
GPS Lat.: 17°41'18.34"|20°16'72.16" | 17°41'8.18"
Humusztartalont: 3,30 31 3,1C
Ka 38 47 36
pH 7,7 7,1 7,56

Alkalmazott agrotechnika

A kisérlet célja, hogy 6sszehasonlitsuk a gyonmokdsatékonysagat kilonbdz
agrotechnikéaval végzett talajggkszitések mellett. A kijelolt kisérleti teruleten
belll két kilonboé talaj-ebkészitést alkalmaztunk minden évben. A vizsgalt
terulet egyik felét szantdsos, mig a masik felécsts alapriveléssel
készitettuk €. A magagy dlkészitésére mar egységesen kompaktort
hasznaltunk. A vetések Horsch Pronto géppel t@kegabona sortavra. A teljes
kisérleti terilet - beleértve a kontrollokat is eghapta az Uzemek altal hasznalt
rovaréb szeres és regulatoros kezeléseket. Ez a gyonkrtegékonysagat nem

befolyasolta. Tovabbi agrotechnikai adatokal @ztablazatartalmazza.
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19. tablazat Alkalmazott agrotechnika a kisérleti tertileteken

Tapanyag utanpotlag Vetés
Ev | Helyszin tI:rl(r):éeny N P K Hibrid Datum ;1/:;(;1[;22 dlz\ilj(re:a S(z:f)l
(kg/ha)| (kg/ha)| (kg/ha)
(kg/ha)
2010 Gyr |0szibluzg 140 30 30 PX200CL 07.sZept 3,0 16.9zept |12
2011 Szarvas| Oszibliza 10b 50 40 PX100CIL 02.3zept 315 . sAP
2012 Gyr |0szibluzg 120 30 | 30| DK Imagine ¢L 06.sZept 39 18.¢zept |12

A kisérlet felépitése

A kisérleteket kisparcellas korulmények kozotttadtuk be, melynek leirasa
megtalalhaté a 3.1.1.-es fejezetben. A vizsgalktalapjat a kilonbd talaj-
elokészitések adjak. A vizsgalt terllet egyik fel&rgasos (forgatasos), mig a
masik felét tarcsas (forgatas nélkuli) aldweléssel készitettiik@lA kijutatott
herbicid minden esetben ugyanaz, a Cleratop éslees#szer kombinacidja
volt. Ezt kétféle hatdbanyag mennyiséggel (csokkerde teljes dozis) és ket
idépontban jutattuk ki. Az etsidépont a gyomnovények szik-2 leveles, mig a
masodik azok 2-4 leveles allapotaban tortént. Statkent az Ikarus gyomirtd
szert hasznaltuk a masodikémbntban. A kisérlet protocoljat 20. tablazat

mutatja.
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20. tblazat A kisérletben alkalmazott kezelések és a gyommyeiéfejlettsége

a kezelés idején

Sorszl Kezelés Dézis Gyomnovények [Kijuttatas
(Vha) | fejlettsége (BBCH)| ideje
1 [Kezeletlen
p (cleratop | 1,50 11-12 post 1 (A
Dash HC 1,00
3 [Clratop | 200 11-12 post 1 (A
Dash HC 1,00
g |Cleratop | 150 12-14 post 2 (B
Dash HC 1,00
5 (cleratop | 2,00 12-14 post 2 (B
Dash HC 1,00
6 |lkarus 0,30 12-14 post 2 (

Ertékelés modszere

A kisérlet értékelése a 3.1.1. fejezetben leirtakkegegyezett. A gyomirtasi

hatékonysag és a fitotoxicitas vizsgalatokat a lések utani 7. 14. és 30. napon

végeztik, valamint tavasszal a novekedés kezdegérvirdgzas éit. A

gyomirtasi hatékonyséagi eértékelések kdzil a keaetési 30. napi és a virdgzas

eleji értékek keriltek, mig a fitotoxicitasi addbdk az el§ harom értékelés

adatait tartalmazza az ,Eredmények” fejezet.
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3.4.AZ IMIDAZOLINON TOLERANS REPCE TERMESZTESENEK
UTOVETEMENY HATASA : HERBICID TOLERANS ARVAKELES

3.4.1 Arvakelési 6szi kaposztarepce gyomirtas#észi blizabdl. (2010, 2011,
2012)

A kisérleti tertletek jellemzése

Az 6szi kaposztarepce arvakelés elleni vizsgalatainkaiden eévben,
Gyoérben a Kukorelli csaladiszi buza vetéseiben Aallitottuk be. Adégy
kisérleti tertletek talajai réti-csernozjom tipustdzek viszonylag jo
humusz ellatottsdggal rendelkeznek.2A. tablazattartalmazza a kisérleti
terlletek jellemzéseét.

21. tablazaKisérleti tertletek jellemzése

Ev 201( 2011 2012
Helyszir Gyor Gyor Gyor

GPS Lon.: 47,384206  47,382835 47°39'40|26"
GPS Lat.: 17,413951 17,412008 17°42'19.1"
Humusztartalom: 3,50 3,30 2,25

Ka 40 38 39

pH 74 7,7 7,3

Alkalmazott agrotechnika

A Kukorelli csalad a buzavetések ala lazitani sz@kterileteket a tarl6hantést
kdvetben. Majd ezek utdn a magagyladszités és a vetés torénik. A magagy
készitésére minden esetben kompaktort hasznaltakté@sek G§rben Horsch
Pronto vetgéppel torténtek. A teljes kisérleti terulet - lgetee a kontrollokat is

- megkapta az Uzemek &ltal hasznalt rovarsteres és gombdblszeres
kezeléseket. Ez a gyomirtasok hatékonysagat nerolydgblta. A tovabbi

agrotechnikai adatokat2®2. tablazatartalmazza.

51



10.13147/NYME.2015.017

Anyag és modszer

22. tAblazatAlkalmazott agrotechnika a kisérleti teriileten

Téapanyag utanpotl Vetés
Ev Helyszin tilr(’;véeny N P K Fajta Datum n\w/:rt:;lazg dlgftljf’r'\sa SE(C):;W
(kg/ha)| (kg/ha)| (kg/ha ;
(kg/ha,
2010 Gysr repce 120 50 0 MV Suba okt. 10 300 okt. 17 1P
2011 Gyr repce 120 60 20 GK Elet okt. 01 30040 okt. 09 1p
2012 Aszar repce 120 50 0 MV Suba okt. 12 300)0 okt.| 18 12

A kisérlet felépitése

A kisparcellas kisérletek leirdsa megtalalhatd &.13es fejezetben. Az
imidazolinon tolerdns és a hagyomanyos repfisszel a buza vetése utan
szortuk ki a tertletre kézzel, amit aztan gerel@ydedolgoztuk a talajba. A
parcellak bal oldala minden esetben imidazolindandélld, mig a jobb oldal

hagyomanyos repcével lett felllvetve. A vizsgaldtaisoran alkalmazott

készitmények témalapjat a3. tablazattartalmazza. A kezelések minden

esetben tavasszal a bokrosodas végén kertltekakiisita.

23. tablazat Az arvakelés elleni kisérletben alkalmazott keégeksszi buzaban

és a repce fejlettsége a kezelések idején

Dozis | Kezelési idpontban Dozis | Kezelési idpontbar
Sorsz| Kezelés (VIna;| arepce fejlettséggSorsz] Kezelés | (Vha; | a repce fejlettsége
kg/ha) (BBCH) kg/ha) (BBCH)
1 |Kezeletlen
2 |U46 M-Flu?d 1,00 14-16 10 Sekator 0,30 14-16
3 |U46 M-Fluid[ 1,50 14-16 Mero 1,00
4 |Esteron 60 0,3( 14-16 Sekator 0,80
5 |Esteron 60 [ 0,6( 14-16 11 U46 M-Flyid 1,00 14-16
6 |Mustang 0,50 14-16 Mero 1,00
7 S.tarane 0,6( 14-16 12 Biathlon : 0,05 14-16
8 Biathlon 0,05 1416 U46 M-Fluig 1,00
Dash HC 0,50 Biathlon 0,07
9 Biathlon 0,07 14-16 13 | Starane 0,4D 14-16
Dash HC 0,50 Dash HC 1,00
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Ertékelés mddszere
A kisérlet értékelése a 3.1.1. fejezetben leirtakkagegyezett. A gyomirtasi
hatékonysagokat a kezelések utani 7. 14. és 3onnageztik. Ezek kdzul az

.Eredmeények” fejezetbe a kezelés utani 30. napkék keriltek.

3.4.2 Arvakelési 6szi kaposztarepce elleni védekezés kukoricaban (21
2011, 2012)

A kisérleti terlletek jellemzése

Az arvakelés 6szi kaposztarepce elleni vizsgalatainkat 2010 e204.2-
ben, Gyrben a Kukorelli csalad teruletein allitottuk be.2B11-es kisérlet
Hodmebvasarhelyen volt. A diri kisérleti terliletek talajai réti-csernozjom
tipusiak. Ezek viszonylag j0 humusz ellatottsaggahdelkeznek.
Hodmebvasarhelyen mészlepedékes csernozjom talajon vkisélet. A

kisérleti tertiletek adataitzt. tablazatartalmazza.

24. tablazaKisérleti tertletek jellemzése

Ev 2010 2011 2012
Helyszin Gyr Hodmesdvasarhely Gyr

GPS Lon.: 47°38'35.83" 46°49'07.2" 47°39'19(86"
GPS Lat.: 17°41'25.02" 20°45'98.2" 17°40'45/01"
Humusztartalon: 3,12 2,52 3,80

Ka 35 42 42

pH 7,5 7,45 7,25
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Alkalmazott agrotechnika

Gyérben és Hodméwasarhelyen a kukoricavetések ala minden esétbzn
szantassal tortént az alafwelés. Tavasszal a magagyleszités utan a
vetések Monosem tipusu wGgéppel torténtek. Tovabbi agrotechnikai

adatokat 5. tablazatartalmazza.

25. tAblazatAlkalmazott agrotechnika a kisérleti teriileten

) ) Elve- Tapanyag utanpotlag Vetés — Kelés
Ev Helyszin temény N P K Faita DétunLToszam datuma
(kg/ha)] (kg/ha)l (kg/ha) ha
2010 Gyr napraforgdp 90 60 60| DK 4490 majfl2 65000 maj18
2011 Hoédmedvasarhely buza 85 55 55 Dolaf aprf20 60000 apr 25
2012 Gyr buza 100 60 60 | LG30.30 maj[5 65000 méaj|11

A kisérlet felépitése

A kisparcellas kisérletek leirdsa megtalalhatdo h13es fejezetben. Az

imidazolinon tolerans és a hagyomanyos repcét saaas kukorica vetése
utdn szortuk ki a teriletre kézzel, amit aztan lggéyel bedolgoztunk a

talajba. A parcellak bal oldala minden esetben anidinon ellenallo, mig a

jobb oldal hagyomanyos repce kerllt. A vizsgaldtasoran alkalmazott

készitmények témalapjat 26. tdblazattartalmazza. A kezelések minden

esetben tavasszal a kukorica 4-6 leveles allapotéailtek kijuttatasra.
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26. tablazat Az arvakelés elleni kisérletben alkalmazott kegek

kukoricaban és a repce fejlettsége a kezelésedndej

Doézis|Kezelési idpontbar Dozis|Kezelési idpontbar
Sorsz| Kezelés | (Iha;| a repce fejlettségeSorsz]  Kezelés | (Vha;| a repce fejlettsége
kg/ha) (BBCH) kg/ha) (BBCH)
1 |Kezeletlel Clio 0,1¢
Clio 0,1t Akris 2,0( -
2 13-14 9 13-14
Dash HC 1,00 Break Thru 0,20
3 Aden'go 0,40 13-14 10 Stellar 1,00 13-14
4 |Laudis 2,00 13-14 Dash HC 1,0
5 |Calisto 0,30 13-14 11 Cambio 2,50 13-14
6 |Lumax 450 13-14 Dash HC 1,400
7 Cglarls 1,50 13-14 12 Callam 0,40 13-14
Clio 0,15 Dash HC 1,00
8 |Stomp Super 3,3 13-14 13 Banvel 0,%0 13-14
Dash HC 1,00 14| Esteron 24D 1,00 13-14
15 |Pardner 1,50 13-14

Ertékelés mddszere
A kisérlet értékelése a 3.1.1. fejezetben leirtakkagegyezett. A gyomirtasi
hatékonysagokat a kezelések utani 7. 14. és 3onnageztik. Ezek kdzul az

~Eredmeények” fejezetben a kezelés utani 30. napkek kerultek.
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4. EREDMENYEK

4.1 AZ IMIDAZOLINON TOLERANS Szl KAPOSZTAREPCE

GYOMIRTASI TECHNOLOGIA VIZSGALATA

4.1.1 Hatékony d6zis meghatarozasa és fitotoxicit&&zsgéalat (2009, 2010,
2011, 2012)

Az aszéri és romandi kisérletekhez a szikségeoméigiai informéciokat
awww.met.huoldalrdl téltottem le. Az adatokat &23. abratartalmazza. A
vizsgélt évek meteorologiai adatait a 30 éves aklagz hasonlitottam. A
2009-2013-as adatok kisebb-nagyobb eltérést mitaghdiez képest. Az
augusztusi atlagos kozéphérsekleteket figyelve, jol lathato, hogy a havi
atlag mérsékletek joval efelett voltak, ez alol kivétedba 2010-es év. A
szeptembereket nézve mar valtozatosabb a helya@®-l2en és 2011-ben a
szeptember melegebb, 2010-béndsebb volt, mint az atlag. 2012 és 2013-
ban pedig az atlag korul alakultak a koz&pkrsékletek. Az oktoberi és
novemberi kozépdhmérsékletek is a 30 éves atlag felett alakultaketel a
2010 oktobere és a 2011 novembere, mikebkebb volt.

A augusztusi-novemberi havi csapadékdsszegeketgahzs nagyon
hektikus eloszlast figyelhetink meg a 30 év atlatmtloz képest.
Osszességében elmondhatd, hogy a 2010-es évbersanagtag feletti,
2013-ban az atlag korul alakult a csapadékdsszegbli évben az atlagnal
lényegesen kevesebb csapadékmennyiség hullottsgalizhonapokban. A
legszarazabb a 2011-es és 2012-es év volt.
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B Augusztus  ® Szeptember = Oktober ® Nowvember
25,00

20,00 -

E

Havi atlaghdmérséklet [C°)
5
e

5,00 +

0,00 -

1971-2000

Hémérséklet (C7)

2. dbraHavi atlagos kozé@imérsékletek alakulasa és a 30 éves atlag adatétb&y
forras:www.met.hu
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B Augusztus @ Szeptember = Oktdber ® November

140

120

100

Havi csapadék mennyiségek [mm)

20

1971-2000

Csapadék (mm)

3. braHavi csapadékdsszeg alakulasa és a 30 éves ddtakasyrben

forras:www.met.hu
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4.1.1.1 Gyomboritottsag adatai

A kisérleti tertileteken é&lordul6 gyomndvények atlagos boritottsag adatait
az 27. tablazatmutatja. A tablazatot elemezve elmondhatd, hogppera
spica-venti, Chenopodium album, Lamium amplexicatge a Papaver
rhoeasharom kulonbd& évben is, mig d@escurainia sophia, Matricaria
inodora és aSinapis arvensissak két kilonbdz évben volt megtalalhaté a
vizsgalt tertleteken. AAmaranthus retroflexysa Capsella-bursa pastorjs

a Datura stramoniuma Stellaria mediaés aTriticum aestivuntsak egy-egy
évben jelent meg a kisérleti terlleteken. A kezdédején a legnagyobb
atlagos gyomboritottsagotR rhoeas(7.38 %), aC. album(6,10 %), aD.
sophia(5,01 %), aA. spica-vent(3,26 %) és . inodora(2,1 %) adta.

27. tAblazatGyomboritottsag adatok a kezelés idején %{R2809-2012)

2009 2010 2011 2012
Gyomnovények Gyor Gysr Aszar | Romand
Boritasi %
Apera spica-venti APESV 2,25 4,50 6,30 -
Amaranthus retroflexus | AMARE 3,33 - - -
Capsella-bursa pastoris| CAPBP - - - 4,33
Chenopodium album CHEAL 12,6 - 2,00 9,80
Datura stramonium DATST 7,42 - - -
Descurainia sophia DESSO - 7,42 12,60 -
Lamium amplexicaule |LAMAM 1,67 - 2,20 2,20
Matricaria inodora MATIN 42 - - 4,20
Papaver rhoeas PAPRH 3,3 9,80 16,40 -
Sinapis arvensis SINAR - 2,20 - 2,20
Stellaria media STEME - - - 4,20
Triticum aestivum TRIAE - - - 3,33
o0sszes boritds 34,77 23,92 39,5 30,26
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A 4. dbraa 2011-es 4szari kisérlet kezeletlen kontroll gljéarol készult.

Ezen a terlleten a dominans gyomndveRy eoheases aD. sophiavolt.

4. abra: Er6s pipacs és sebforraszté zsomborss a kezeletlen tertleten
(Aszér, 2011)

4.1.1.2 Gyomirto hatas és fitotoxicitas, 2009

A 2009-es kisérletiszi adatsorat2@8. tablazax attekintve elmondhatjuk,
hogy a Cleratop gyomirt6 szer sem dnmagaban senes#zerrel egyiitt,
egyik dozis mellett sem okozott semmilyen fitotaxsk elvaltozast az
imidazolinon tolerdns hibridrepcénél. Még a namgdoal megszokott
atmeneti sargulés ,yellow flash” tineteit sem tapaltuk a kultirnévényen.
A gyomirtast tekintve az 1,0 I/ha-os 6nall6 Clemts kezelés gyenge
hatékonysagot adott az dsszes gyomnoveny ellenozs chovelésével a
hatékonysag javult a kisérleti terlleten megtatallgyomfajok ellen. Az
Uzemileg elfogadhatd 90,0 %-0s gyomirtd hatastGal/ba-os dozis sehol
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sem érte el. A 4,0 I/ha-os Cleratop mar kivalo kamwgsagot adott &.
stramonium(100,0 %) és aA. spica-venti(98,3 %) ellen. A leggyengébb
hatékonysagot itt M. inodora(66,7 %), a viaszos levelC. album(68,3 %)
és aP. rhoeaq71,7 %) ellen tapasztaltunk.

Nedvesibszerrel (Dash HC 1,0 I/ha) kijutatott 1,0 I/ha-der@top dozis mar
95,0 feletti hatékonysagot irtottald stramonium-t(96,7 %) és pontosan
95,0 %-o0s atlagos gyomirtasi hatékonysagot ado#t. aspica-ventellen. A
kombinacié gyenge hatékonysagot mutatotP.arhoeas(68,3 %), a M.
inodora (71,7 %), &. amplexicaulg78,3 %) és &. albumellen (80,0). Az
A. retroflexusellen a gyomirtéhatas 85 % volt.

A 2,0 I/ha Cleratop és az 1,0 I/lha Dash HC komb&jacaz oOsszes
gyomnoveény ellen 90,0 % feletti hatékonysagu adétta D. stramonium
ellen elérte a 100,0 %-ot. Ax. retroflexus A. spica-ventiés aC. album
esetében csak néhanysen karosodott egyed maradt a terlleten a kezelés
utan. AP. rhoeas(94,7 %), aM. inodora (94,7 %) és d.. amplexicaule
(92,3 %) néhany egyede tulélte a kezelés hatésapsen karosodott, és a
novekedésuk ledllt. Ezen gyomnovények deformalédiesk vordses
elszine#dést mutattak.

A Cleratop és a nedvesstzer 4,0 + 2,0 I/ha-os tankkombinacioja 95 % -os
hatékonysag felett teljesitett az 6sszes gyomndedag. AzA. retroflexus
(100 %), azA. spica-venti(100 %) és &. stramonium(100 %) minden
egyede elpusztult a kezelés hatasara, a tobbi gyednylHl csak eésen
karosodott deformalt egyedek maradtak jelen aaeeiil

A standardként kijutatott lkarus 0,3 I/ha-os dozigeald hatékonysagot
adott aP. rhoeas(99,0 %) ellenM. inodora (94,1 %),D. starmonium(90,0
%), A. retroflexug(89,3 %) é4.. amplexicaulg85,7 %) ellen jOl teljesitett a
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harmas gyari kombinaci&. album(83,3 %) ellen gyenge, mig &z spica-
venti (0 %) ellen hatastalan a készitmény.

Tavasszal vizsgalva 29. tablazat a hatékonysagok eérdemben nem
valtoztak, a tendenciak azonosak maradtak. Teresze a 7J-es
gyomnovenyekA. retroflexusC. albumés aD. stramonium a tél hatasara
kifagytak a tertletil. A tertleten megmaradt gyomnovényfajok ellen cgak
Cleratop + Dash HC kombinaci6é 2,0 + 1,0 I/ha-0s2é$,0 + 2,0 I/ha-os
dozisa nydjtott kivaldé hatékonysagot. Az Ikarusngzn jol szerepelt,
azonban az egys#ikA. spica-ventielleni hatastalansaga miatt a parcellak

mégsem mutattak szép képet.
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28. tablazatA kezelések fitotoxicitasi adatai és gyomirtddiekanyséaga a kulonbégyomfajokkal szembeésszel
(Gyér, 2009.11.023

, |Do6zis| FITO. | PAPRH | MATIN APERA | LAMAM | CHEAL DATST | AMARE
Sorsz| Kezelés (Vha)
fitotoxicitas mértéke % és a gyomirtasi hatékony®ag
1 |Kezeletler
2 |Cleratop 1,0{0,00{ a | 5830 c d | 7330 d |68,30| d [56,70| d [ 75,00| c | 66,70 | c
3 |Cleratop 20[0,00 a (61,70 c |5830| c |81,70| c [70,00| d | 66,70 | c [ 8330 b | 66,70
4 |Cleratop 4,[0,00] a [71,70 b [ 66,70 | b ab [78,30| ¢ [68,30| c a |8330]| b
5 |Cleratop | 104400 5 6830 b | 72,70 b 78,30 80,00 | b a [8500] b
DashHC| 1,0
g |Cleratop | 201,05 5 |9470| a [9470| a 92,30 a a a
DashHC| 1,0
7 Cleratop 4,0 0,00 a a a a a a
Dash HC| 2,0
8 |lkarus 0,3/0,00| a a |94,10| a b 190,00 b | 89,30 ab

¥ A kénnyebb atlathatsag miatt az eredmények éejggomirtasi hatékonysag tablazataiban az alaihskalaval jeldljik az eltér
teljesitményeket. A tovabbiakban nem jel6ljuk kilon

B 049 50-69 70-84 85-94 | 95-100
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29. tablazatA kezelések fitotoxicitasi adatai és gyomirtasiékanysaga a kulonbézyyomfajokkal szemben tavasszal

(Gyér, 2010.05.013

, |Doézis| FITO. PAPRH MATIN APERA | LAMAM
Sorsz| Kezelés (Vha)
fitotoxicitds mértéke % és a gyomirtasi hatékony¥
1 [Kezeletlen 0 d 0 e 0 e 0 e
2 |Cleratop 1,0/ 0,00 62,00 | ¢ [5330| d | 7500 d | 68,00 d
3 |Cleratop 2,0/ 0,00 62,70 | c [63,30| c | 8300| c |70,00| d
4 |Cleratop 4,0 0,00 73,70 | b | 71,70 | bc ab | 78,00 | ¢
5 [Cleratop | 104 4 71,00 | b | 76,70 b | 7800 ¢
DashHC| 1,0
6 Cleratop 2,0 0,00 94,00 92,00
DashHC| 1,0
7 Cleratop 4,0 0,00
DashHC| 2,0
8 [lkarus 0,3| 0.00
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4.1.1.3 Gyomirtd hatas és fitotoxicitas, 2010

A 2010-ben sem tapasztaltunk semmilyen fitotoxikiusetet a kezelések
hatdséara a kultirnévényeke30( tablazat D. sophia, P. rhoeas, C. album,
A. spica-venti és S. arvengident meg a kisérleti terlletiinkdn @lgen. A
Cleratop 1,0 I/ha-os dozisa mar j6 hatékonysagl aokeresztesviragu
gyomokra 6. dbrg D. sophia(85,0 %),S. arvensig85,0 %), viszont a
pipacs és a széltippan ellen gyenge eredményt Zigitamk. A dozis
emelése javitotta a Cleratop hatékonysagét, a/RaBoks dozis mar kivald
hatékonysaggal szerepelt a sebforraszt6 zsombod @3 ©. abrg és a
vadrepce (98,0 %) ellen, de elfogadhat6 hatastiotyg pipaccsal (85,0 %)
€s a széltippannal (86,0 %) szemben is. A viasaeil C. album(75,0 %)
ellen ez a hatds nem volt megféleA 4,0 I/ha-os dbzis méar csak a fehér
libatop szemben nem tudta elérni a 90,0 %-0s dzinte

Nedvesibszerrel egyutt mar az 1,0 I/ha-os dozis kivalo katgsagot
nyudjtott a keresztesviragl gyomnovenyek ellen, baonez a tdményseég
még nem volt elegeiddaz egyszik A. spica-venti(85,0 %), aP. rhoeas
(83,0 %) és &. album(78,0 %) szemben. A Cleratop 2,0 I/ha-os dozisa
nedvesiiszerrel egyitt méar Kiné hatékonysaggal szerepelt az 6sszes
gyomnoveény ellen. A dozis tovabbi emelése (4,0)l/h@r nem adott
érdemben jobb hatékonységot.

Az |karus megbizhaté hatast nyujtottPa rhoeas(98,0 %) ellen, és &.
album (90,0 %) elleni hatas is még elfogadhato volD Asophia(30,0 %), a
S. arvensis(10,0 %) és azA. spica-venti(0,0 %) ellen szinte teljesen

hatéstalan volt a készitmeény.
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A viragzaskori értékelés3(. tablazax érdemben nem adott valtozast az
6sszi értékeléshez képest. Fitotoxikus elvaltozseim tapasztaltunk egyik
kezelésnél sem, a ndvenyek egydigatfejlbdtek.

A terméseredmények és a hatékonysagi értékeléskmeényei szoros
0sszhangban allnak egymassal. A kezeletlen tekiélet@,17 t/ha termést
takaritottunk be. A gyomirto teljesitmény javulésgyenes aranyban van a
termés mennyiségének a novekedésével. A szigndda@megjobb termeést
(4,42 t/ha) a 2,0 I/ha Cleratop kezelés adta hA Dash HC-val egyutt
kijutatva. A 4,0 I/ha-os tankkombinacio terméself4t/ha) mar elmaradt
ettsl. Az lkarus-sal kezelt parcelldk atlagtermése 2/H48 volt, ez érdemben

nem haladja meg a kezeletlen teriilet termésmergstisé

66



10.13147/NYME.2015.017

Eredmények

30. tAblazatA kezelések fitotoxicitasi adatai és gyomirtddékanysaga a kilonbé6zgyomfajokkal szemben (@y,
2010.11.10)

, |Doézis| FITO. | DESSO | PAPRH | CHEAL | APESV | SINAR
Sorsz| Kezelés (Vha)
fitotoxicitas mértéke % és a gyomirtasi hatékony¥
1 |Kezeletler]
2 |Cleratop 10/ 0| a [8500| d | 70,00 | e [6500| g |7500f d |8500| d
3 |[Cleratop 20 O 85,00| d | 7500| f |86,00| c b
4 |Cleratop 40| 0 [ a 91,70 | c | 8500 | d (91,00 a
5 [Cleratop | 10}, | , 83,00 78,30 | e [85,00] c c
DashHC| 10
6 Cleratop 2,0 ol a b a a
DashHC| 10
7 Cleratop 40 ol a a a a
DashHC| 2,0
8 |lkarus 03| 0] a c e e
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5. abra: 1,0 I/ha Cleratop hatékonysdga nedvsziéer nélkil aDescurainia
sophiaellen (Gyr, 2010)

6. abra: 2,0 I/ha Cleratop hatékonysiga nedvsziéer nélkil aDescurainia
sophiaellen (Gyr, 2010)
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31. tAblazatA kezelések fitotoxicitasi adatai és gyomirtddékanysaga a kilonbé6zgyomfajokkal szemben (@y,
2011.05.213és a termésatlagok

. |Dézis| FITO. DESSO PAPRH APESV | SINAR Termés
Sorsz| Kezelés
(Iha) (tha)
fitotoxicitAs mértéke % és a gyomirtasi hatékony

1 |Kezeletler 2,17 | d

2 |Cleratop 1,0/ 0,00 85,00 70,00 | e | 76,70 | e | 8500 c | 352 | ¢

3 |[Cleratop 20| 0,00 85,00 | d | 88,30 b | 3,87 | bc

4 |Cleratop | 4,0| 0,00 91,70 91,70 a | 426 | ab

5 [Cleratop | 10) o6y | 4 83,00 85,00 b | 429 | ab
DashHC| 10

e |Cleratop | 201 o6y | 4 al| 44| a
DashHC| 1,0

7 Cleratop 4.0 0,00 | a a | 417 | ab
DashHC| 20

8 [lkarus 0,3| 0,00 | a d| 248 | d
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4.1.1.4 Gyomirtd hatas és fitotoxicitas, 2011

A 32. tablazat a 2011-es aszari kisérlet eredményagiatja. Ebben az évben
P. rhoeas, D. sophia, L. amplexicaule, C. albésC. pastorisjelent meg a
kisérleti tertleteken. Karositast nem tapasztaki@mmidazolinon tolerans
6szi kdposztarepce ndvényeknél egyik dozis és kamshirhatdsara sem.

A Cleratop 1,0 I/ha-os dozisZ.(abrg csak a keresztesviradd. sophia
(90,0 %) és aC. pastoris (85,0 %) ellen érte el a j6 hatékonysagot.
Leggyengébb hatékonysagot a pipacs (56,7 %) dleasttaltunk. A dozis
emelése § abrg minden gyomnovény ellen szignifikansan javitoda
hatékonysagot. A 4,0 I/ha-os dozis (9. abra) mardem esetben 90,0 %
feletti teljesitményt nyujtott.

A Dash HC nedvediszerrel tankombinacioban az 1,0 I/ha-os Cleraldp (
abra) kivalé hatékonysagot adottRa rhoeag(79,0 %) kivételével az 6sszes
gyomnovenyfaj egyedei ellen. A pipacs esetében batas azonban még
nem volt elegentl egyedei vorosodtek, novekedésben lemaradtak, de
tovabb fejbdtek. A nedvesfiszer kiemelkeden javitotta az 1,0 I/ha-os dozis
hatékonysagat.

A Cleratop 2,0 I/ha-os dozisa nedvésterrel tankkombinaciobanll.
abra) mar minden a kisérleti tertleterdf@rdulé gyomnovenyfaj ellen 95,0
% feletti hatékonysagot adott. Az alacsonyabb ha-bs dozishoz képest
szignifikdnsan jobb hatast nyujtotPa rhoeag98,0 %),Descurainia sophia
(100,0),L. amplexicaulg97,3 %) é<C. pastoris(98,0 %) ellen. A tovabbi
dozis emelés 1. abrg mar érdemben nem javitotta a hatékonységot
szignifikans javulast méar csakla amplexicaulenal tapasztaltunk (98,0 %-
rél 100,0 %).
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A standardként hasznélt Ikarus nagyon gyenge hatfdt aD. sophiaés a
C. pastorisellen. A C. albummal és alL. amplexicauleval szembeni
gyomirtd hatas sem volt elfogadhatdo méiitéldA készitmény gyomirtd
hatasa csak R. rhoeasvolt kifogastalan.
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32. tablazatA kezelések fitotoxicitasi adatai és gyomirtasiékanysaga a kiulonb6zgyomfajokkal szemben
(Aszar, 2011.10.26%)

. |Dozis| FITO. | PAPRH DESSO | LAMAM | CHEAL | CAPBP
Sorsz{ Kezelés (Vha)
fitotoxicitAs mértéke % és a gyomirtasi hatékony
1 |Kezeletlen
2 |Cleratop 10[ O a | 5670 e [90,00| d | 71,70 d |75,00{ d | 85,00 e
3 |[Cleratop 20| O a | 77,00 c | 80,00 c (8500 c |91,30| d
4 |Cleratop | 4,0| 0 | a | 90,70 b [92,30| b [90,70 c
5 Cleratop 1,0 ol al79.00 a .
DashHC| 10
6 Cleratop 2,0 ol a a b
DashHC| 10
7 Cleratop 40 ol a a a
DashHC| 2,0
8 |lkarus 03[ 0| a e [83,30| ¢ f
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10. &bra: 1,0 I/ha Cleratop + 1,0 I/ha Dash HC nedvesiér hatékonysaga
(Aszar, 2011)
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11. &bra: 2,0 I/ha Cleratop + 1,0 I/ha Dash HC nedvissiér hatékonysaga
(Aszér, 2011)

12 &bra: 4,0 I/ha Cleratop + 2,0 I/ha Dash HC nedvesi¢r hatékonysaga
(Aszar, 2011)
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A 33. tablazata viragzaskori értékelés eredményeit mutatja. Rlaizeévben
jelens valtozasokat tapasztaltam &gzi helyzethez képest. Az 6nallo
Cleratop-os kezelések hatékonysaga minden esetbeiott az 6szi
allapothoz viszonyitva. Az 1,0 I/ha-os dozis a pgm ellen hatéstalan volt,
az 6sszel karosodott egyedek tulélték a kezelés hatAsélibzis emelése
javitotta a hatékonysagot, de még a 4,0 I/ha-ossdézcsak 73,30 %-0s
gyomirto hatast adott. A keresztesviragu gyomnoekrsilen is gyengllt a
hatékonysag az6szi allapothoz képest. A pésztortdska esetében ez
meérseékeltebb, mig a sebforraszté zsombor esetabeatérozottabb volt. A
L. amplexicauleesetében csak az alacsonyabb dozisoknal gyengéltek
hatékonysagok. Osszességében a 4,0 I/ha-os ddtimaoami a pipacs
kivételével elfogadhato teljesitményt nyujtott.

Az lkarus hatékonysaga gyengilt a pipacs ellen lzonez nem volt
szignifikans, viszont javult &. amplexicauleellen 60,0 %-rol 90,0 %-ra a
tellesitménye. A keresztesvirdgu sebforrasztdo zsom@3,3 %) és a

pasztortaska (40,0 %) ellen szinte teljes hatastagot tapasztaltam.

A kezeletlen parcellak termése 2,53 t/ha volt. Amgirtas hatékonysaganak
a javuldsa magasabb termés mennyiségeket eredneény&zegnagyobb

termést (4,34 t/ha) a tavalyi évhez hasonloan d/Bz0Cleratop + 1,0 I/ha
Dash HC kombinaci6 adta. A 4,0 I/ha-os dozis mekjisebb termést (4,25
t/ha) adott. Az Ikarus-os kezelés 24 g-val adotjynab termést, mint a

kezeletlen.
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33. tablazatA kezelések fitotoxicitasi adatai €és gyomirtasiékanysaga a kiulonbézgyomfajokkal szemben
(Aszér, 2012.05.27 s a terméséatlagok

. |Dézis| FITO. PAPRH DESSO LAMAM CAPBP Termés
Sorsz| Kezelés
(Vha) — . (tha)
fitotoxicitAs mértéke % és a gyomirtasi hatékony
1 [Kezeletler 253 | e
2 |cleratop | 1,0/ 0,00 | a f [80,70 | ¢ | 60,00 d [90,00| c | 333 | cd
3 |Cleratop 20] 0,00 | a | 6500 d [89,30( b | 7330 | c 3,63 | abc
4 |Cleratop | 4,0] 0,00 [ a [7330] ¢ - a | 90,70 | b a | 348 | bc
5 [Cleratop | 10} 4, | 4 90,00 90,00 b | 3,86 |abc
DashHC| 1,0
6 |cleratop | 201 (44 | 4 al| 434 | a
DashHC| 1,0
7 |Cleratop | 401 (45 | 4 a | 425 | ab
DashHC| 20
8 |lkarus 0,3 0,00 a d 2,77 | de
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4.1.1.5 Gyomirtd hatas és fitotoxicitas, 2012

2012-ben Romandon végeztem el a hatékony doézis até@gizasara iranyuld
kisérleteket 4. tablazat A kezelések hatdsara sehol sem talaltunk fitkotrsx
elvaltozdst a kultarnévényeknél. Ebben az évBenmedia, M. inodora, L.
amplexicaule, C. album, C. pastoris, S. arveBsigrvakeldsT. aestivunjelent
meg a terlleten az imidazolinon tolerdns repceidibrellett. A Cruciferea
csaladba tartoz&. arvensigsC. pastorisellen mar az 17,5 g/ha + 375 g/ha
imazamox + metazaklor kombinaci6é is j6 hatékonysagdott. Ezek a
gyomnovények nagyon érzékenyen reagaltak a kéahgdd kombinacidjara.
A doOzis emelése és az adjuvans alkalmazasa is ifdzgs hatékonysag
javulast adott a gyomirtd hatasban. Az lkarus h8-bs dbzisa azonban szinte
teljesen hatastalanak bizonyult. A klasszikggi kdposztarepce gyomndévényei
(S. media M. inodora és aL. amplexicaulg ellen csak a nedveé&fizert is
tartalmazd kombinaciok nydjtottak sikeres védelrigez a tydkhar esetében a
4,0 I/ha-os 6ndllé Cleratop-os kezelés méar 95 9hatekonysagot adott. Az
ebszékfi (80 %) és a barsonyos arvacsalan (80 %) eset&@ettlea hatastol
Iényegesen elmaradt. E két gyomndvény ellen a mdttiseeres
kombinacidkbdl is csak a 2,0 és a 4,0 I/ha-os @erddzis adott megnyugtatd
védelmet. A standardként hasznalt lkarus hatékgayggenge volt &. media
(0 %) és d.. amplexicauleg(40 %) ellen, viszont egészen j6 hatast addit. a
inodora-val (95 %) szemben. AC. album ellen a nedvesiszeres
tankombinaciokbdl csak a 4,0 I/ha-os ddzis addtinki teljesitményt. A 2,0
I/ha-os Cleratop dozis és az lkarus j0 hatékonyslaggerepelt. Az egysZik
blaza arvakelés ellen csak a Cleratop és Dash H@wbikaciok 2 (90 %)
illetve 4,0 I/ha-os (91,7 %) dozisa adott 90 % tteleatékonységot. Az Ikarus

hatdstalannak bizonyult.
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34. tablazat: A kezelések fitotoxicitasi adatai és gyomirtasiékanysaga a kilénbézgyomfajokkal szemben
(Romand, 2012.10.2%)

. |Doézis| FITO. | STEME MATIN | LAMAM |CHEAL | CAPBP | SINAR TRIAE
Sorsz| Kezelés (Vha)
fitotoxicitAs mértéke % és a gyomirtasi hatékony
1 |Kezeletler]
2 |Cleratop | 1,0| 0 | a [8330| d |50,00( f |50,00| f [50,00| e [90,00| d | 90,00 c | 7500 d
3 |Cleratop | 2,0 0 | a [8870] c | 70,00 e | 60,00| e [6500| d 80,00
4 |[Cleratop | 40| 0 | a b |80,00( c [80,00| d |75,00 85,00 | b
g (Cleratop | 104, | , b |7500| d | 8230 65,00 c a |81,70]| c
DashHC| 1,0
g [Cleratop | 204 , | , a b 85,00 a a 90,00 a
DashHC| 1,0
7 CIeratOp 4,0 0 a a a a a|91,70| a
DashHC| 20
8 [ikarus | 03] 0] a e b e d 000 e |
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A viragzaskori értékelésnél (35. tabladzat) csakMa inodora és a L.
amplexicaule esetében tapasztaltam szignifikdns javulast azllérés a
nedvesifszerrel egyutt kijutatott Cleratop-os kezelésekligdemben azonban
nem valtozott a teljesitmény, tovabbra is csakexa@bp 2,0 I/ha-os + Dash HC
1,0 I/ha-os dozisa volt a legalacsonyabb hatéangegimia kombinacio, ami
biztos hatast adott.

Ebben az évben is kit terméseredményeket mértink a kisérletben. A
kezeletlen tertletek is 3,01 t/ha-os szinten tieek. A gyomirtd hatékonysag
novekedése termésntvekedést eredményezett. Az aadjuvtartalmazé
tankombinaciok jobb termést adtak, mint az onaller&op-os parjuk. A
legjobb termést (4,49 t/ha) megint a 2,0 + 1,0-tbhaCleratop + Dash HC
tankkombinacié adta. A tovabbi dézis emelés hasasdgy kis termés

csokkenést (0,24 t/ha) tapasztaltunk.
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35. tablazatA kezelések fitotoxicitasi adatai €s gyomirtasiéhanysaga a kulonbdzyyomfajokkal szemben (Romand,
2012.05.273és a termésatlagok

. |D6zis| FITO. STEME MATIN LAMAM CAPBP SINAR TRIAE Termés
Sorsz| Kezelés
(Vha) — —— (tha)
fitotoxicitds mértéke % és a gyomirtasi hatékony®ag

1 |[Kezeletlen 301 | c

2 |Cleratop | 1,0 0,00 [ a [8330| d [5500] e [ 71,70 d [ 90,00 d [90,00| a [75,00| c | 352 | bc

3 |Cleratop 20| 0,00 | a | 8,70| c | 7500 | d | 80,00 c a [81,70 b | 3,86 | ab

4 |Cleratop | 4,0] 0,00 87,70 | ¢ [92,30 | b b a (8500 b | 4,17 | ab

5 [Cleratop | 104 45 | 4 b | 76,70 90,70 c 19330 a [81,70| b | 4,27 | ab
DashHC| 1,0

6 |Cleratop | 20 ;44 | 4 a a a [91,70] a | 449 | a
DashHC| 1,0

7 |Cleratop | 40| ;45 | 4 a a a (9330 a | 425 | ab
DashHC| 2,0

8 |lkarus 0,3| 0,00 | a e e b d | 3,55 | bc
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A 12-27. abrdka 2,0 I/ha Cleratop + 1,0 I/ha Dash HC hatasatatjdit be a
kisérleti terileteinken &lordulé legfontosabb gyomndvények ellen. Az

abrakon minden esetben lathatjuk a kezeletlen ggogmyeket is.

12-13. abra:2,0 + 1,0 Cleratop + Dash HC kombinacié hatBricaria

inodoraellen és a kezeletlen névény (Romand, 2012)

14-15. abra:2,0 + 1,0 Cleratop + Dash HC kombinacié hatBsscurainia

sophiaellen és a kezeletlen névény (Aszar, 2011)

82



10.13147/NYME.2015.017

Eredmények

16-17. &ba: 2,0 + 1,0 Cleratop + Dash HC kombinacié ha&isapis arvensis
ellen és a kezeletlen ndévény Ey2010)

ST T T

18-19. &bra:2,0 + 1,0 Cleratop + Dash HC kombin&cié hatésalaria media
ellen és a kezeletlen névény (Roméand, 2012)
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20-21. &bra:2,0 + 1,0 Cleratop + Dash HC kombinacié hatdapaver rhoeas
ellen és a kezeletlen névény (Aszar, 2011)

22-23. abra: 2,0 + 1,0 Cleratop + Dash HC kombinacié hat&sanium

amplexicaulesllen és a kezeletlen névény (Aszar, 2011)

84



10.13147/NYME.2015.017

Eredmények

24-25. 4bra:2,0 + 1,0 Cleratop + Dash HC kombinacié hatApara spica-

ventiellen és a kezeletlen névény (Aszéar, 2011)

26-27. abra: 2,0 + 1,0 Cleratop + Dash HC kombinacié hatdsdicum

aestivumarvakelés ellen és a kezeletlen névény (Romand)201
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4.1.2 Az imazamox + metazaklor + nedvesiszer kombinacié helyes
kijuttatasi id 6pontjdnak a meghatarozasa (idzitési kisérlet),
fitotoxicitas vizsgalat (2010, 2011, 2012)

A meteoroldgiai adatokat avww.met.hu és awww.amsz.huoldalakrdl
toltéttem le. A makdi helyszineknél a szegedi, abesfidi és szarvasi
kisérleteknél a szarvasi meteoroldgiai allomasadattekeltem, melyeket a
27-28. 4bra tartalmaz. A mért adatokat a 30 évegesli havi atlagokhoz
hasonlitottam. A havi kozépmérsékleteket elemezve és a 30 éves atlaghoz
hasonlitva elmondhatd, hogy az augusztusi atlagokalealunk vizsgalt
években minden esetben meghaladtak a 30 éves tatlagzeptember és
oktdber adatokat tekintve elmondhatd, hogy a 2Gl@eben atlag alatti
kozépldmérsékleteket mértem, mig a tobbi évben ennél rahbakat. A
novembereiket tekintve pedig csak a 2011-es évgékolalacsonyabb
atlagos kozépimérsékletekkel.

A havi csapadékdsszegeket vizsgalva nagyon hektilkiszlast figyelhetlink
meg a 30 év atlagadataihoz képest. Osszességémemdéiatd, hogy a
2010-es évben magasan étlag feletti csapadékdsstemertem. A tdbbi
évben az atlagnal lényegesen kevesebb csapadékisimhullott a vizsgalt
honapokban. A legszarazabb a 2011l-es és 2012-esolév A repce
termesztése szempontjabol kulcsfontossaglu az augugs szeptember
honapok csapadékmennyisége, mivel a magagkestités illetve az
egyenletes kelés alapfeltétele a nedves tala;.
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B Augusztus  ® Szeptember = Oktober B November
25,00

20,00

g

10,00

Havi atlaghémérséklet (C*)

5,00 ~

Szeged Szarvas Szeged Szarvas Szeged Szarvas Szeged Szarvas Szeged

0,00 +

2009 2009 2010 2010 2011 2011 2012 2012 1971-2000

28. abra:Havi atlagos kozépgimérsékletek alakulasa és a 30 éves atlag adatgle@ze és Szarvason

forras:www.met.hy www.amsz.hu
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B Augusztus ¥ Szeptember ® Oktober ® November

160

140

120

8

Havi csapadék mennyiségek (mm)
3

Szeged

1971-2000

29. bra:Havi csapadékdsszeg adatok alakulasa és a 3@#axgadatok Szegeden és Szarvason

forras:www.met.hy www.amsz.hu
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4.1.2.1 Gyomboritottsag adatai

A 36. tablazattartalmazza a gyomboritottsag adatait a kezelikgkn az
idézitési kisérleteknél. Altalanossagban elmondhat@yha négy év hét
kisérleti helyszinéld 6tnél volt megtalalhaté 8. inodora négynél aC.
album aD. sophig aL. amplexicauleés aP. rhoeasHarom helyszinen az
A. spica-ventikét-két helyszinen pedig@ pastoris aD. stramoniumas.
media és az é&rvakel@sT. aestivumjelent meg. AzA. retroflexus a
Chenopodium hybriduyra Conium maculatugma S. arvensigs aVeronica
hederifolia pedig egy-egy helyszinen boritotta a kisérleticpiéttkat. A
kisérleti években a legnagyobb 6sszes gyomboAgutsaP. rhoeas(33,62
%), aD. sophia(31,25 %), aM. inodora(21,62 %), &C. album(14,13 %) és
az A. spica-venti (10,80 %) adta. AC. pastrorisnal 8,83 %, alL.
amplexicalenal 7,70 %, d. aestivurmél 7,66 % és &. medianal 6,40 %
0sszes boritast tapasztaltunk a hét helyszinergkidebb fedzést azA.
retroflexus(3,33 %), aC. hybridum(2,20 %), aC. maculatum(2,20 %),S.
arvensis(2,20 %),D. stramonium(2,0 %) és &. hederifolia(1,60 %) adta.
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36. tAbldzailGyomboritottsag adatok a kezelés idején %-ban9200.2)
2009 2010 2011 2012
Gyomnovények Gy6r |[Csabacsid| Mako [  Gyér Aszar | Szarvas | Romand
Boritasi %
Apera spica-venti APESV 2,25 - - 4,50 6,30 - -
Amaranthus retroflexus |AMARE 3,33 - - - - - -
Capsella-bursa pastoris |CAPBP - - - - - 4,50 4,33
Chenopodium album CHEAL 12,6 - - - 2,00 3,33 9,80
Chenopodium hybridum |CHEHY - 2,20 - - - - -
Conium maculatum COIMA - 2,20 - - - - -
Datura stramonium DATST 7,42 2,00 - - - - -
Descurainia sophia DESSO - 4,33 6,90 7,42 12,60 - -
Lamium amplexicaule LAMAM 1,67 - 3,30 - 2,20 - 2,20
Matricaria inodora MATIN 4,2 3,33 4,30 - - 9,80 4,20
Papaver rhoeas PAPRH 3,3 - 7,42 9,80 16,40 - -
Sinapis arvensis SINAR - - - - - - 2,20
Stellaria media STEME - 2,20 - - - - 4,20
Triticum aestivum TRZAW - 4,33 - - - - 3,33
Veronica hederifolia VERHE - 1,60 - - - - -
0sszes gyomboritas: 34,77 22,19 21,92 21,72 39,5 17,63 30,26
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4.1.2.2 Gyomirtd hatas és fitotoxicitas, 2009

Az id6zitési kisérletekben harom kilonléddépontban hasznaltuk a Cleratop +
Dash HC kombinaciot cstkkentett (1,5 I/ha) és nor(@0 I/ha) dozisban
kijutatva. Egyik idpontban sem tapasztaltunk karosodast a kultdrn@kémy
(37. tablazat). Az etsidépont (A) permetezése a gyomnoveények szik-2 leveles
allapotdban tortént. Itt a tertleteferduld 6sszes gyomnovényfaj ellentkid
eredményeket adott mindkét doézis, természeteseragasabb koncentracio
jobban teljesitett. Minden esetben szignifikansujast tapasztaltunk. Utokelés
nem volt megfigyelhéta metazaklor tartamhatasanak koszoseret

A mésodik idpontban (B) a gyomnovények 2-4 leveles allapotbaitak a
permetezés idején. Itt mar érezleat szétvalt az alacsony é€s a normal dozis
hatékonysaga. A 2,0 I/ha-os Cleratop kombinacidalkian szerepelt még
mindig a gyomnovények ellen (94,0 % felett). A kadéponthoz képest majd
mindenhol tapasztaltam némi hatékonysag csokkendst. fejlettebb
gyomnovények novekedése leallt, vordsodtek, deflimitdk, azonban a
végleges pusztulasuk elhtzddott. A 1,5 I/ha-ossdaB. rhoeas(85,3 %), aM.
inodora (88,0 %), L. amplexicale(90,0 %), C. album (90,0 %) és aZA.
retroflexus (92,3 %) ellen méar csak j6 hatast nyujtott. Vidzzamég mindig
tokéletes hatast adott &z spica-venti(95,3 %) és &. stramonium(100 %)
ellen. Utdkelés itt sem tapasztaltunk.

A harmadik idpontban (C) a Cleratop + Dash HC a gyomndvényekeléles
allapotaban lett kijuttatva. A 1,5 I/ha-os dozisrrogak a csattané maszlag (100
%), a fehér libatop (95,3 %) és a széltippan (¥b)0adott kivalé hatast. A
pipacs (80,0 %) és az ebsz&KB0,0 %) ellen ez a ddzis és kijutatasigdnt
mar eredménytelen volt. Tulfejlett egyedeik némrdsddas és ndvekedési
depresszié utan tovabb f&jitek. A L. amplexicaule (85,0 %) és azA.

retroflexus(90,0 %) ellen még elfogadhaté hatékonysagot akkam ennél a
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dozisnal. A normal dozis hatékonysdga is csokkent eéz6 kijutatasi
idéponthoz képest, ami élsorban &. rhoeaq86,7 %),M. inodora(90,7 %) és

a L. amplexicaule (90,3 %) elleni hatasban nyilvanult meg. Ezek a
gyomndvények déisen karosodtak, vorosodtek, ndvekedésik leallt,neie
pusztultak el. A 2,0 I/ha kombinacié ebben aépmhtban viszont tokéletes
hatast adott a széltippan (97,30 %) és gybmndvények ellen.

A standardok kozul a Butisan Star + Galera osztothbinacional kivalo
hatékonysagot tapasztaltunkva inodora (97,70 %), azA. spica-venti(98,30
%), aD. stramonium(95 %) és aA. retroflexus(95 %) ellen. Ez a technolégia
gyengébbnek bizonyultR. rhoeag89,00 %), d.. amplexicaulg88,30 %) és a
C. album(86,00 %) ellen.

A harmadik (,C") idpontban kijutatott lkarus nagyon j6 hatékonysagot
mutatott a P. rhoeas (96,00 %) és aM. inodora (95,00 %) ellen. E
gyomnoévények, de kiléndsen a pipacs nagyon gyoesagal az aminopiralid
hat6anyagra, leveleik tekerednek, ndvekedésuik Iadl. amplexicaulg85,00
%), aD. stramonium(90,00 %) és a&A. retroflexus(88,00 %) ellen azonban
mar korantsem tokéletes a harmas gyari kombin&atiésh. AC. album(82,70

%) ellen gyenge, mig a széltippan (0,00 %) elleljesehhatastalansagot
figyeltiink meg.
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37. tAblazatA kezelések fitotoxicitasi adatai és gyomirtaddkanysaga a kulonbé6gyomfajokkal szemben
(Gyér, 2009.10.27))

. _|Dézis|, .. .. | FITO.| PAPRH| MATIN | APERA| LAMAM | CHEAL | DATST | AMARE
Sorszl Kezelés Id6zités
(Vha) fitotoxicitas mértéke % €s gyomirtasi hatékonys:
1 [Kezeletlen
5 Cleratop 1500 A 0
Dash HC 1,000 A
3 Cleratop 200 A 0
Dash HC 1,000 A
4 Cleratop 150, B 0
Dash HC 1,00, B
5 Cleratop 2000 B 0
Dash HC 1,00 B
6 Cleratop 150 C 0
Dash HC 1,000 C
7 Cleratop 200] C 0
Dash HC 1000 C
8 Butisan Staf 3,00 A 0
Galera 0,35 B
10 |lkarus 0,30 C 0 e | 90,00 [(d| 88,00
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Viragzaskori értékelés3B. tablazat érdemben nem hozott valtozast &xszel
tapasztaltakhoz képest, viszont egy nagyon érdekésgra figyeltink fel.
Ahogyan lathatd6 a gyomboritottsdg adataib6l a 2809%sz6n nagy
mennyiségben keltek a, Eletform4ju gyomnovéenyekC( album(12,60 %),D.
stramonium(7,42 %), A. retroflexus(3,33 %). A kontroll parcellakbar3Q.
abra) nem végeztem gyomirtast, itt ezek a gyomnovéngekcsak konkuraltak
a vizért, fényért, tapanyagért a repce novényekkaliaszra természetesen
kifagytak a T-es életformaju gyomndvények, azonban szamos répéay is a
tél aldozata lett30-31. abrd. Az ok a versengésben keresgnthivel itt a
kontroll parcellakban felnyurgultak a repcetévekmila igy a tél
viszontagsagainak jobban ki voltak téve. A gyomsieres parcellakorB2.
abra) nem tapasztaltam a fent leiiszampusztulast. A gyomok kodzvetett
hatasat tapasztaltuk, a repce télallésaga csokkembpusztulas a kezeletlen

kontroll parcellakban elérte az 50,0 %-ot.

30. abra:Kezeletlen kontroll parcella, & T;-es gyomnyomassal, 2010
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P

31. 4braKezeletlen kontroll parcella tavasszal,gyomok és szamos repées
kifagyott, 2011

32. abraKezeletlen kontroll parcella, felnyurgult, karostickepcetévek, 2011
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33. dbraGyomirtott parcella, egészséges repcetdvek, 2011
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38. tAblazatA kezelések fitotoxicitasi adatai és gyomirtddékanysaga a kilonbé6zgyomfajokkal szemben (@y,
2010.05.113

. | Dézis|, ,. .. | FITO. | PAPRH| MATIN | APERA | LAMAM
Sorszl Kezelés ld6zités
(Vha) ftotoxicitas mértéke % és gyomirtasi hatékonysi
1 [Kezeletlen
5 Cleratop 150 A 0
Dash HC 100 A
3 Cleratop 2000 A 0
Dash HC 100 A
4 Cleratop 150 B 0
Dash HC 100 B
5 Cleratop 200{ B 0
Dash HC 100 B
6 Cleratop 150 C 0
Dash HC 100 C
7 Cleratop 200{ C 0
Dash HC 100 C
8 Butisan Staf 3,00 A 0
Galera 035/ B
10 |lkarus 030 C 0

97



10.13147/NYME.2015.017

Eredmények

4.1.2.3 Gyomirtd hatas és fitotoxicitas, 2010

2010 6szén, Csabatidon (9., 41. tdblazat Makon @O0., 42. tdblazatés Gyrben
(40., 42. tablazat allitottam be az idzitési kisérleteket. Egyik helyszinen sem
tapasztaltunk fitotoxikus elvaltozasokat a kezédébatasara a kulturnévényen. A
csabacidi kisérletet valtozatos gyomflora boritotta, mignakoi és géri helyszinen
kevesebb faj kényszeritette versengésre a repaenpéket. Mindharom helyszinen
csak aD. sophiafordult eb, viszont a Cleratop + Dash HC kombinacié minderésol
minden idpontban és ddzisban kivald, 92-100 % kozotti hatgkagot adott ellene.
A standardok kdzll a Butisan Star + Galera osXotbbinacié Makon kitné (97,3
%), Gybrben j6 (93,3 %), Csabdmin viszont csak gyenge (83,3 %) hatékonysagot
nydjtott e keresztesvirdgd gyomndévénnyel szemben.lkarus teljesitménye étt
joval elmaradt, mindharom helyszinen gyengén sedtrep

A szik-2 leveles &llapotban kijutatott Cleratop +adb HC kombinacié mindkét
koncentracioban kijuttatva kivalé hatékonysagot tada kisérleti tertleteken
megtalalhaté gyomnovények ellen. Ez aldl csak aqsm kivétel. A 1,5 I/ha-os dozis
Makon 83 %-0s, mig Gyben 82 %-os hatékonysagot adott. A 2,0 I/ha-ossdér
viszont 90 % feletti teljesitményt tapasztaltunk.

A 2-4 leveles gyomfejlettség mellett elvégzett kégek szintén jol teljesitettek (95 %
feletti hatékonysag). Azonban itt mar elvélt a dssa 2,0 I/ha-os dézis hatékonysaga a
M. inodora (Csabac&don - 94 % és 98 %, Makon - 91 % és 100 %lp. ahoeas
(Gyérben - 83 % és 88 %, Makdén — 89 % és 93 %) ¥éshederifolia(Csabac$don -

95 % és 97 %) esetében. A pipacs elleni hatékonyakgnelyest jobb volt ebben az
idépontban, mint a korabbi kezelésnél.

A 6 leveles idpontban elvégzett kezeléseknél az alacsony és asnuliizis mar csak
a Ts;-es életforma csaladba tarto® stramonium és aC. hybridum valamint a
T.aestivumarvakelés és &@. sophia és alL. amplexicauleellen adott azonos

hatékonysagot. A tébbi gyomndvénnyel szemben eladkét dozis teljesitménye.
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Ebben a gyomfejlettségi allapotban elvégzett kezetér megkésettnekirtt a C.
maculatum(48 és 65 %) ésR. rhoeagGyor — 68 és 78 %, Mako — 80 és 88 %) ellen.
Az egysziki gyomnovények kozul a bldza arvakelés esetében esbeatipontban is

jo6 hatékonysagot adott a Cleratop + Dash

A standardok kozul a Butisan Star + Galera osktittbinacio j6 hatékonységot adott
a legtébb gyomnoveény ellen, kivétel ez al@ asophia(Csabacsd 83 %, Gyr 88 %

€s Mako 97 %) és a. aestivumarvakelés (25 %). Az lkarus pipacs @BY2 % és
Mako 93 %) és ebszéki{Csabadsd 96 %, Makd 97 %) elleni hatékonysaga kivalo
volt. A Tsesek ellen 89 %-os teljesitményt adott, azonbandsgzes tbbbi

gyomnoévénnyel szemben nagyon rossz hatékonysargrapelt.
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39. tablazatA kezelések fitotoxicitasi adatai és gyomirtagiéhanysaga a kulonbézgyyomfajokkal szemben
(Csabaciéd, 2010.11.11%)

Csabacsld (2010.11.11.)
., |Dézis|, ., .. | FITO.| DATST | CHEHY | COIMA | STEME | VERHE| DESSQ MATIN|TRZAW
Sorsz} Kezelés (Vha) ldézités
fitotoxicitAs mértéke % és gyomirtasi hatékonysag %

1 [Kezeletlen
2 Cleratop 150 A 0

Dash HC 1,000 A
3 Cleratop 200 A 0

Dash HC 1,000 A
4 Cleratop 150 B 0

Dash HC 100 B
5 Cleratop 2,00 B 0

Dash HC 100 B
6 Cleratop 150 C 0

Dash HC 100 C
7 Cleratop 200 C 0

Dash HC 100 C
8 Butisan Staf 3,00 A 0

Galera 035 B
10 [lkarus 030 C 0
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40. tablazatA kezelések fitotoxicitdsi adatai és gyomirtdgéhkanysaga a kilonbégyomfajokkal szemben (Mako,

Gyér)®
Maké (2010.11.17.) Gy6r (2010.11.11.)
. | Dozis .. | FITO. | DESSO| MATIN|LAMAM| PAPRH| FITO. | PAPRH| DESSQ APES
Sorsz Kezelés (Vha) Id6zités
ftotoxicitas mértéke % és gyomirtasi hatékonysag %

1 |Kezeletlen

5 Cleratop 150 A 0 0 |[bl 81,7 |c a a
Dash HC 1,000 A

3 Cleratop 2000 A 0 0 |[bf 91 |a a a
Dash HC 1,000 A

4 |Cleratop 150 B 0 0 |b| 833 |bc a |9 | a
Dash HC 1,000 B

5 Cleratop 2000 B 0 0 (bl 88,3 |ab a a
Dash HC 100 B

g |Cleratop 150 C 0 0 [b| 683 [d[98]| b |72]|c
Dash HC 100 C

7 Cleratop 200 C 0 0 |b| 783 |c a 87| b
Dash HC 1,000 C

8 Butisan Staf 3,00 A 0 0 [p[ 933 |a|8 | b a
Galera 035 B

10 |Ikarus 030 C 0 o [o[fer7]af200 ¢ d
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A viragzaskori értékelés idejére drasztikus vakokadcsak G§rben @2. tablazat
torténtek, a széltippan elleni hatékonysag javuivel azésszel kdrosodott nbvenyek
a tél folyaman elfagytak és @éfttek a teruletil. A Cleratop + Dash HC kombiné&cio
hatékonysaga viszont romlott a Papaver rhoeas ,eliégggetlentl a kijuttatds
idépontjatdl és a permetlé tomeényséhétUgyanez a jelenség Makon volt
megfigyelheb.

A Gyérben a kezeletlen teriiletek 2,1 t/ha-os termésikadk kezelések jelefisen
novelték az elérhéttermés mennyiségét, bar szignifikAns terméskiEmddset nem
tapasztaltunk. A legmagasabb terméseket (3,3 thakorai (szik-2 leveles
gyomfejlettség mellett kijutatott) kezelések adtAkkései kezelések mar csak 2,6-2,8

t/ha-os termést értek el.
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41. tdblazatA kezelések fitotoxicitasi adatai és gyomirtdgékanysaga a kilonbégyomfajokkal szemben tavasszal
(Csabactd)®

Csabacsiid (2011.05.18.)
, |Dozis| . ., | FITO. | COIMA STEME VERHE DESSO MATIN [ TRZAW
Sorsz| Kezelés (Vha) Id6zitég
fitotoxicitas mértéke % és gyomirtasi hatékonysag %

1 [Kezeletlen

5 Cleratop 150 A ol b a
Dash HC 100 A

3 Cleratop 200 A ol b a
Dash HC 1,0 A

4 Cleratop 1590 B ol b b
Dash HC 100 B

5 Cleratop 200 B ol b a
Dash HC 100 B

6 Cleratop 15 C ol b c
Dash HC 10 C

7 Cleratop 200 C ol b c
Dash HC 100 C

8 Butisan Staf 3,00 A ol b d
Galera 03§ B

10 |Ikarus 03d C 0| b f
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42. tdblazatA kezelések fitotoxicitasi adatai és gyomirtddgékanysaga a kulonbézgyomfajokkal szemben tavasszal és

a termésatlagok (Makd, @y, %)

Maké (2011.05.16.) Gy6r (2011.05.16.)
, |Doézis|, .. ., FITO. DESSO MATIN LAMAM | PAPRH | FITO. PAPRH DESSO APESV| Termés
Sorsz| Kezelés (Vha) 1d6zitéS (tha)
fitotoxicitas mértéke % és gyomirtasi hatékonysag %

1 [Kezeletlen 2,10

o [Cleratop 150 A 1500 b d 0,00 b |81,70 a|330] a
Dash HC 100 A

3 [Cleratop 200 A 1500 b b |0,00] b [91,00 a |320]| a
Dash HC 100 A

4 |Cleratop 150 B 1500 b ¢ 0,00 b |83,30 a|310] a
Dash HC 100 B

5 [Cleratop | 200 B ;. b |o,00| b 88,30 a|310] a
Dash HC 100 B

g [Cleratop 150 C 1550 b e |0,00] b |68,30 c |260]| a
Dash HC 100 C

7 [Cleratop 200 € {500 b ¢ |0,00| b |7830 b [280] a
Dash HC 100 C

g |ButsanStar 300 A |44 | a 0,00 b [93,30 a |330] a
Galera 035 B

10 |lkarus 030 C [000f b b [0,00| b [91,70 d [270] a

104



10.13147/NYME.2015.017

Eredmények

4.1.2.4 Gyomirtd hatas és fitotoxicitds, 2011

Ebben az évben két helyszinen Allitottuk be a leisiet, Aszaron és
Szarvason. A fajosszetételiket tekintve keveseplbola megtalalhatd ezeken
a teruleteken. Egyetlen gyom sem jelent meg mindigyszinen. Egyik
helyszinen sem tapasztaltunk fitotoxikus elvaltokas a kezelések hatdsara a
kultarnévényeinken. A kezelések eredményeiBatablazatartalmazza.

A Cleratop + Dash HC kombinéaci6 a szik-2 levelgieteség mellett kijuttatva
minden gyomnévény ellen 95 % feletti hatékonysagamlott még az
alacsonyabb dézissal is. A kovetkerehat 2-4 leveles fgpontban ugyanezt a
hatékonysdgot  tapasztaltam a  kisérleti  terliletekemegjele
gyomnovenyekkel szemben. Egyedil.aamplexicaulg92 %) hatékonysaga
csokkent csak 95 %-os szint ala a 1,5 I/ha-os didkamazasanal. A 6 leveles
gyomfejlettség mellett kijuttatott kezelések mattaZékonyabb teljesitményt
adtak. A pipacs (91 %) és a barsonyos arvacsafo8ellen méar csak a 2,0
I/ha-os dozis érte el a 90 % koruli hatékonysagdt3s. abra.

A standardok aM. inodora elleni kivalé hatékonysagokat (98 % és 96 %)
leszamitva, csak k6zepes vagy gyenge hatast adlt@kbursa pastorigs aD.
sophiaellen kifejezetten rossz gyomirtd hatast tapasméltmind a Butisan
Star + Galera, mind az Ikarus esetéb@nalbummal szemben Aszéaron jobb
hatékonysagokat figyelhetiink meg, mint SzarvasoR. fhoeas(83 %) ellen
az lkarus, mig &. amplexicaulg73 %) ellen a Butisan Star + Galera osztott
kombinacioé adott jobb hatékonysagot, de még ezeMnmradtak az Uzemi

gyakorlat szamara elfogadhato szihtt
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i e i R L P P

34. abra:Hat leveles allapotban elvégzett kezelés eredm@hszir, 2011)

¢ R PR SR %
35 abra:Hat leveles allapotban elvégzett kezelés eredmégytetlen gyomnovények
a levelek takarasaban (Aszar, 2011)
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43. tablazatA kezelések fitotoxicitasi adatai és gyomirtagéhkanysaga a kilénbézyyomfajokkal szembebsszel

(Aszér, Szarvas)

Aszér (2011.11.03.) Szarvas (2011.11.22))
. | Dozis .. | FITO.| PAPRH| DESSO| LAMAM CHEAL| FITO. | MATIN | CAPBP | CHEAL
Sorsz Kezelés (Vha) ldézités
fitotoxicitds mértéke % és gyomirtdsi hatékonysag %

1 [Kezeletlen
2 Cleratop 150 A 0 al o b

Dash HC 1000 A
3 Cleratop 200 A 0 al o b

Dash HC 1000 A
4 Cleratop 150 B 0 al o b

Dash HC 100 B
5 Cleratop 200/ B 0 al o o

Dash HC 100[ B
6 Cleratop 150/ C 0 bl o b

Dash HC 100 C
7 Cleratop 200 C 0 bl o b

Dash HC 100 C
8 Butisan Staj 3,00 A 0 c 0 b

Galera 035 B
10 |Ikarus 030, C 0 c| 0 |[b
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A virdgzaskori értékelés44. tabldzat szamos valtozast eredményezett.
Aszéaron a pipacs elleni hatékonysag tovabb ronaldi#gkégbbi idépontban
mindkét dozis mellett, viszont a standardok tefjpénye javult. A Cleratop +
Dash HC kombinacié hatékonysaga javulDa sophiaellen ugyanebben a
kijuttatasi idbpontban. A 2,0 I/ha-os dozis hatasa elérte a 93.%Bparvason a
M. inodoraelleni hatékonysag tért el &szi értékelések teljesitméngitMar
csak a magasabb dozisok értek el a 90 % korulikbatsagot idzitesol
fuggetlendl. A standardok teljesitménye nem valtoeg@gyomndvény ellen.

Az aszéri kisérlet terméseredményeiben szignifikédnbségeket mértiink. A
kezeletlen 2,86 t/ha-os szinten teljesitett. Az &', B” idépontban kijutatott
kezelések kozil a magasabb 2,0 I/ha-os Cleratdprteimazo kombinaciok
adtak a legnagyobb terméseket (3,77 és 3,83 tzadlacsonyabb dozisu vagy
késsbbi idépontban kijutatott kezelések termései mar elmakaditil a
szintbl. A standardoknal kozel azonos termésmennyiséd8ked és 3,37 t/ha)
kaptunk, pedig az lkarus gyomirtd hatékonysagaljélraaradt a Butisan Star-

os kombinaciotol.
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44, tdblazatA kezelések fitotoxicitasi adatai és gyomirtddgékanysaga a kulonbézgyomfajokkal szemben tavasszal és

a termésatlagok (Aszar, Szarvas)

Aszér (2012.05.23.) Szarvas (2012.05.18.) Aszar
. |Dézis| ., .. | FITO. PAPRH DESSO LAMAM FITO. MATIN CAPBP | Termés
Sorsz| Kezelés /h Id6zitéq h

(ha) fitotoxicitds mértéke % és gyomirtasi hatékonysag % (tha)

1 |Kezeletlen 2.86] b

5 Cleratop 150 A ol b a| 000 b a |3,36] ab
Dash HC 100 A

3 Cleratop 200 A ol b a| 000 | b a |3,77| a
Dash HC 100 A

4 Cleratop 150 B ol b a| 000 ]| b a [3,38] ab
Dash HC 100 B

5 Cleratop 20q B ol b alo000| b a |3,83| a
Dash HC 100 B

6 Cleratop 1590 C ol b |e570 8500( d | 000 | b a |3,38| ab
Dash HC 100 C

7 Cleratop 200 C 0| b |86,00 92,00 b | 0,00 | b a |3,31| ab
Dash HC 100 C

g [BuisanStar 300 A |, | p fg330] b d [7500| e | 000 | b b |3,33| ab
Galera 03 B

10 |[Ikarus 03d C 0] b - a d [90,00] c | 000 | b b |3,37] ab
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4.1.2.5 Gyomirtd hatas és fitotoxicitas, 2012

Ebben az évben mar csak egy helyszinen, Romandiottém be az idzitési
kisérleteinket. Fitotoxikus elvaltozdsokat itt sdapasztaltam a kezelések utan.
Gyomirté hatékonysagotb. tablazak tekintve a korai ifzitésben a Cleratop + Dash
HC kombinacioé &S. mediaa L. amplexicaulea C.-bursa pastori®s aS. arvensis
ellen kivalo hatékonysagokat adott mindkét dozifletteaM. inodoraellen mar csak

a 2,0 I/lha-os dozis érte el a 95 %-os szinteC.Aalbumés aT. aestivunrellen ez a
dozis is méar csak 90 %-o0s hatékonysagot ért el.a&adik kezelési ishontban (2-4
leveles allapot) a Cleratop kombinacié eredménygsseinte teljesen megegyezett a
korabbi kezelés hatékonysagaval. A négy-hat levipfesfejlettség mellett kijuttatott
imidazolinon tartalmi kombinacié teljesitménye csak M. inodora elleni
hatékonysagban tért el az eddigidka 1,5 I/ha-os dozis 82 %-os, mig a 2,0 I/ha-os
dozis 90 %-0s eredményt adott. A Cleratop + Dash Ké@binacio dozistol és
id6zitéstl fuggetlendl rendkivili hatékonysagokat ado8.anediaal. amplexicaule

a C.-bursa pastorises aS. arvensis ellenA standard készitmények teljesitménye
elmaradt e hatékonysagtol. A Butisan Star + Gaterabinacio aS. arvensig20 %),
aT. aestivum(20 %) arvakelés és@. album(88 %) kivételével kivaloan szerepelt.

Az Ikarus csak . inodora(95 %) ellen adott megg§y6 eredményt.

110



10.13147/NYME.2015.017

Eredmények

45, tablazatA kezelések fitotoxicitasi adatai és gyomirtagéhkanysaga a kilénbézyyomfajokkal szembebsszel
(Romand)

Romand (2012.10.26.)
. | Dozis .| FITO.| STEME| MATIN | LAMAM |CHEAL |CAPBP | SINAR | TRIAE
Sorsz} Kezelés (Vha) Idozitéd
fitotoxicitas mértéke % és gyomirtasi hatékonysag %

1 [Kezeletlen
5 |Cleratop 150 A 0 83,30

Dash HC 1,000 A
5 [Cleratop 200 A 0 85,00

Dash HC 1,000 A
4 Cleratop 150, B 0 80,00

Dash HC 100 B
5 [Cleratop 200, B 0 85,00

Dash HC 1,00, B
6 Cleratop 150 C 0 80,00

Dash HC 100 C
- |Cleratop 200] € 0 85,00

Dash HC 1000 C
8 Butisan Staf 3,00 A 0 88,30

Galera 035 B
10 |lkarus 030 C 0 500
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A tavaszi értékelésre egyedil a &eékijutatott 1,5 I/ha-os Cleratdd. inodoraelleni
hatékonysaga javult 82 %-r6l 91 %-ra. A tObbi késeleredménye asszi
értékelésnek megfel@n alakult.

Az ,A” és ,B” id 6pontban kijutatott Cleratop + Dash HC kombinacio és 2,0 I/ha-
os dozissal szignifikansan magasabb terméseke®-4323 t/ha) adott, mint a tobbi
kezelés. Erdekes médon nem a magasabb dézisoknhamkerabbi idpontok adtak
magasabb (4,18, 4,27 t/ha) termést. A 4-6 levelepdban kijutatott Cleratop
mindkét dozis mellett alacsonyabb termést (3,5,42 Bha) adott. A standardok kodzul
a Butisan Star + Galera kezelés adta a magasahbgerennyiséget, amely 3,42 t/ha-

volt. Az lkarus 2,68 t/ha-0s szinten teljesitett.
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46. tAblazatA kezelések fitotoxicitasi adatai és gyomirtddékanysaga a kulonbézyomfajokkal szemben tavasszal és

a termésatlagok (Romand)

Romand (2012.05.17.)
- Termés
. _|Dozis| . .. | FITO. STEME MATIN | LAMAM | CAPBP SINAR TRIAE
Sorsz] Kezelés /h ldozités (tha)
(ha) fitotoxicitds mértéke % és gyomirtasi hatékonysag %

1 [Kezeletlen 2,30] ¢

o, [Cleratop | 159 A |, | a | 90,00 a |4,18| a
Dash HC 10q A

3 Cleratop 200 A ol b a a |427| a
Dash HC 100 A

4 [Cleratop | 150 B | 4| a | 94,00 a |383] a
Dash HC 100 B

5 Cleratop 200 B ol b a a |397] a
Dash HC 104 B

g |Cleratop | 159 C | 1 a | 90,70 a |3,43| ab
Dash HC 10q C

7 [Cleratop | 209 C | 4| a | 92,30 a |3,50| ab
Dash HC 100 C

8 Butisan Staf 3,00 A ol b b b |3.42| ab
Galera 03§ B

10 |lkarus 03 C [O0]b c c |268] be

113



10.13147/NYME.2015.017

Eredmények

4.1.3 Keverhebségi vizsgalatok (2009, 2010, 2011)

A kisérleti helyszinek meteorolégiai adatait éskaetemzését a 4.1.1. és a 4.1.2.

alfejezet tartalmazzak.

4.1.3.1. Gyomboritottsag adatai:

Mivel a kisérleti helyszinek megegyeztek aszitesi kisérletek helyszineivel,
ezeért a tertletek gyomboritottsag adatait és atemzmeséet a 36. tablazat és a

4.1.2.-es alfejezet tartalmazza

4.1.3.2. Fitotoxicitas

A Cleratop o©nalléan és nedvésiterrel egyutt sem okozott fitotoxikus
elvéltozasokat az imidazolinon ellendllé repcén . (4dbldzat). A Cleratop
tankkombinacidi kdziul csak a Caramba Turbo-t taréaddk utan figyeltiink meg
enyhe fitotoxikus tuneteket (36. abra). E tlnetekmagszokottnal ésebb

novekedésszabalyozd hatasbdl adodtak, amelyek azosub id elérehaladtival

megs#ntek. A specialis egysZiiktd szerrel, vagy rovarél szerrel egyutt
kijuttatott kombinaciok egyik esetben sem okoztakarokodast a

kultarnévényekben.
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36. abra:A Cleratop 2,0 I/ha + Dash HC 1,0 I/ha + Carambeb® 1,0 I/ha hatasa
a repcére (Gjr, 2010.11.11.)
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47. tédblazatA kezelések fitotoxicitasi adatai (2009-2011)
Dézis Gyor Csabac&d Mako Gyr Szarvas Aszar
Sorsz Kezelés (Iha) 2009.10.1|2009.11.1 2010.10.1|2010.11.1 2010.10.0|2010.11.1 2010.10.0|2010.11.2 2011.10.1|2011.11.2 2011.10.2|2011.11.1
Fitotoxicitas mértéke %
1 |Kezeletlen 20 50 20 50 30 60 25 60 20 50 30 60
2 |Cleratop 2,0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
3 (Cleratop 20 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dash HC 1,0
4 [Cleratop 20 1 5, 0 2 0 23 0 0 0 2 0 2 0
Caramba Turbp 1,0
Cleratop 20
5 |Caramba Turbp 1,0 29 0 2,7 0 2,3 0 0 0 2,7 0 21 0
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
6 |Focus Ulra 15 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
7 |Fendona 0,1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Dash HC 1,0
Cleratop 20
g [Eocus Ulra 154 4o 0 1 0 0 0 0 0 1 0 0 0
Fendona 0,1
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
g [Focus Ultra 151 8 0 3 0 2 0 0 0 3 0 21 0
Caramba Turbp 1,0
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
Focus Ultra 15
10 [Caramba Turbp 1,0 31 0 33 0 2,3 0 0 0 33 0 2,2 0
Dash HC 1,0
Fendona 0,1
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4.1.3.3. Gyomirtd hatas és fitotoxicitas, 2009

A 20009. évi kisérletek hatékonysagi eredménydi8&9. tdblazatartalmazza. A 2,0

I/ha Cleratop csak a&. retroflexus(96,70 %) és &. amplexicaulg100,00 %) ellen
tudott tokéletes megoldast nyudjtani. Azspica-ventiaC. album aD. stramoiniuma

M. inodora és aP. rhoeasellen szikség van adjuvans segitségére a tokéletes
hatékonysaghoz. Az eredmények azt mutatjak, hoggdarvans szerepét a Caramba
Turbo is betéltheti, hiszen a hatékonysagot ugygrjégitotta, mint a Dash HC. A
tovabbi kombinaciés partnerek mar érdemben nem lygefoltdk az amugy is

tokéletes gyomirtd hatasokat. Tavaszra érdembernviaéinrott az eredmeényesség.
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48. tAblazatA kezelések gyomirtasi hatékonysaga a kilolgyomfajokkal szembetsszel (Gyr)®

Gy6r (2009.11.18.)
. Dézis| APESV | AMARE | CHEAL DATST LAMAM MATIN PAPRH
Sorsz Kezelés (Uha)
gyomirtasi hatékonysag %
1 |Kezeletlen
2 |Cleratop 2,018933| b 88,17| c |91,50| b a |77,67] d |82,30| c
3 Cleratop 20 a a ab a a a . b
Dash HC 1,0
4 Cleratop 20 a a b a a a 94,70 c
Caramba Turbp 10|
Cleratop 2,0
5 |Caramba Turbp 1,0 a a a a a a a
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
6 |Focus Ultra 15 a a ab a a a a
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
7 |Fendona 0,1 a a b a a a a
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
8 Focus Ultra 15 a a ab a a a a
Fendona 0,1
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
9 Focus Ultra 15 a a a a a a a
Caramba Turbp  1,0]
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
Focus Ultra 15
10 [Caramba Turbp 1,0 a a a a a a a
Dash HC 1,0
Fendona 0,1
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49. tdblazatA kezelések gyomirtasi hatékonysaga a kuloglgyomfajokkal szemben
tavasszal (G§r)*

Gyér (2010.04.28.)
. Dézis| APESV | LAMAM | MATIN PAPRH
Sorsz Kezelés Vha)
( gyomirtasi hatékonysag %
1 |Kezeletlen
2 |[Cleratop 201(8933| b a |77,67| d |82,30 c
3 Cleratop 2,0 a a a . b
Dash HC 1,0
4 Cleratop 2,0 a a a 94,70 c
Caramba Turb 1,0
Cleratop 2,0
5 [Caramba Turb 1,0 a a a a
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
6 |Focus Ultra 15 a a a a
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
7 |Fendona 0,1 a a a a
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
8 Focus Ultra 15 a a a a
Fendona 0,1
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
9 Focus Ultra 15 a a a a
Caramba Turb 1,0
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
Focus Ultra 15
10 |Caramba Turb 1,0 a a a a
Dash HC 1,0
Fendona 0,1

4.1.3.4. Gyomirt6 hatas és fitotoxicitas, 2010

Az onélléan kijuttatott Cleratop 100 %-o0s hatékaggal adott a keresztes

virhgu gyomnovényeKD. sophia, S. arvengisvalamint aS. mediaés aC.
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maculatumellen 60-53. tablazat A P. rhoeasaM. inodora V. hederifolia a
T4-es életformak és az egysizigyomnovényekkel szemben azonban sziikség
van a nedvesiszerre a 95 % feletti hatékonysaghoz. A Dash H&ihél
regulatorral  kijutatott tankkombinacid megkéozelita nedveséiszeres
kombinaciéo hatékonysadgat minden, a kisérleti téslen megtalalhatd
gyomnovény esetében. A specidlis egyirik szer érdemben nem javitja a
Cleratop + nedvesiszer kombinacié hatékonysagat, mivel az mar edslig i
kivalé volt. A legjobb hatékonysagot a Cleratop edwesibészer + regulator
kombinacioknal tapasztaltunk. A virdgzaskori értékeél érdemben nem

valtozott azsszi eredmény.
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50. tablazatA kezelések gyomirtasi hatékonysaga a kuloslgyomfajokkal szemben
ésszel (Csabads)®

Csabacsld (2010.11.12.)
. Dézis| COIMA | DESSO| MATIN | VERHE| STEME| TRZAW CHEHY | DATST
Sorsz Kezelés ha)
( gyomirtasi hatékonysag
1 |Kezeletlen
2 [Cleratop 2,0 3 5 0 c
3 Cleratop 2,0 H H H
Dash HC 1,0
4 Cleratop 2,0 H ! n H ' b
Caramba Turbp  1,0)
Cleratop 2,0
5 |Caramba Turbp 1,0 0 3 )
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
6 |[Focus Ultra 15 ) d d
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
7 |Fendona 0,1
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
8 Focus Ultra 15 ' 5 o
Fendona 0,1
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
9 Focus Ultra 15 b 4
Caramba Turbp 1,0
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
Focus Ultra 15
10 |Caramba Turbp 1,0 ) 0 4 )
Dash HC 1,0
Fendona 0,1
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51. tAbldzatA kezelések gyomirtdsi hatékonysaga a kilotlgypmfajokkal szemben
ésszel (Mako, Ggr)®

Maké (2010.17.17.) Gyé6r (2010.11.23.)

. Dézis| DESSO| MATIN [PAPRH| SINAR | PAPRH APESV DESSO

Sorsz Kezelés (Tha)
gyomirtasi hatékonysag
1 |Kezeletlen
2 |Cleratop 2,0 h 8 h 77 0 p YO |f 6,7 | C

3 Cleratop 20 c c d a. c A
Dash HC 1,0

4 Cleratop 20 a e al 92| e b
Caramba Turbp 1,0
Cleratop 20

5 [Caramba Turbp 1,0 c a e a a a
Dash HC 1,0
Cleratop 20

6 |Focus Ultra 15 d g c a c a
Dash HC 10
Cleratop 2,0

7 |Fendona 0,1 a f b a d a
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0

8 Focus Ultra 15 a b a a b a
Fendona 0,1
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0

9 Focus Ultra 15 f d e a a a
Caramba Turbp 1,0
Dash HC 1,0
Cleratop 20
Focus Ultra 15

10 |Caramba Turbp 1,0 e b d a a a
Dash HC 1,0
Fendona 0,1
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52. tAblazatA kezelések gyomirtdsi hatékonysaga a kilotlgypmfajokkal szemben
tavasszal (Csabaiod)®

Csabacsid (2011.05.20.)

Sorsz

Kezelés

Dozis
(Vha)

COIMA

DESSO MATIN | VERHE

STEMH

TRZAW

gyomirtasi hatékonysag %

Kezeletlen

Cleratop

a 873 PS5

00

a |78 | c

Cleratop

Dash HC

a c 0

o

Cleratop

Caramba Turb

o)
o
o

Cleratop

Caramba Turb

Dash HC

Cleratop

Focus Ultra

Dash HC

Cleratop

Fendona

Dash HC

Cleratop

Focus Ultra

Fendona

Dash HC

Cleratop

Focus Ultra

Caramba Turb

Dash HC

o

10

Cleratop

Focus Ultra

Caramba Turb

Dash HC

Fendona
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53. tablazatA kezelések gyomirtasi hatékonysaga a kulotlgyomfajokkal szemben

tavasszal (Mako, Gy)®
‘Maké (2011.05.16.) Gydr (2011.05.16.)

Dézis| DESSO| MATIN| PAPRH SINAR| PAPRH APESY DESSD
(Vha)

Sorsz Kezelés

gyomirtasi hatékonysag

1 |Kezeletlen
2 |Cleratop 2,0 h 8b

3 Cleratop 20
Dash HC 1,0
4 Cleratop 20
Caramba Turbp 1,0
Cleratop 20
5 [Caramba Turbp 1,0
Dash HC 1,0
Cleratop 20
6 |Focus Ultra 15 d
Dash HC 10
Cleratop 2,0
7 |Fendona 0,1
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
8 Focus Ultra 15
Fendona 0,1
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
9 Focus Ultra 15
Caramba Turbp 1,0
Dash HC 1,0
Cleratop 20
Focus Ultra 15
10 |Caramba Turbp 1,0 e
Dash HC 1,0
Fendona 0,1

A YO |f B8 6,7 | c

h 77 0
c d a.c b g
e a al 92 e c b
a €
g c
f b a d
b a
d e
b d
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4.1.3.5. Gyomirtd hatas és fitotoxicitas, 2011

A hatékonyséagi adatok azseb évekhez hasonldan alakultadd(55. tablazagt
Keresztesviragu gyomnovényeR.(sophiaésC.-bursa pastorisvalamint aC.
album ellen kivaléan (95-100 %) szerepelt mar énmagabaa Cleratopl.
amplexicaule, M. inodoraés P. rhoeasellen szilkség van a nedvésiter
alkalmazaséra a kivalé hatékonysag eléréseéhez. Ayitmn csak regulatort
hasznaltunk az imazamox + metazaklor kombin&cio lettelakkor a
hatékonysagok néhany szazalékkal elmaradtak a  siibzeres
tankombinacié eredményességéhez képest. A reguésoa nedvesdiszer
egylttes alkalmazasa adta ebben az évben is abked@jesitményt. Az
arvakelés8 buza ellen az 06nall6 Cleratop-os kezelés kivéatléwminden
kombinacio jol hatott. Az eredmények nem valtozéakiragzaskori értékelés

idejére.

125



Eredmények

10.13147/NYME.2015.017

54. tablazatA kezelések gyomirtasi hatékonysaga a kuloslgyomfajokkal szemben

6sszel (Szarvas, Aszar)

Szarvas (2011.11.22.

Aszéar (2011.11.17.)

. Dézis| MATIN | CHEAL | CAPBP| TRZAW| PAPRH DESS(QLAMAM [CHEAL
Sorsz Kezelés ha)
( gyomirtasi hatékonysag
1 |Kezeletlen
2 [Cleratop 2,0 5 d 0 5 7 9 8 c
=== DEEDEE
Dash HC 1,0
1= EDCEE
Caramba Turb 1,0|
Cleratop 2,0
5 [Caramba Turb 1,0 c
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
6 |[Focus Ultra 15 f P
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
7 |Fendona 0,1 P C P € B
Dash HC 1,0
= . I H I I H I
Focus Ultra 15
8 c ) C
Fendona 0,1
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
9 Focus Ultra 15 3
Caramba Turbi 1,0
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
Focus Ultra 15
10 |Caramba Turb 1,0
Dash HC 1,0
Fendona 0,1
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55. tablazatA kezelések gyomirtasi hatékonysaga a kuloslgyomfajokkal szemben

tavasszal (Szarvas, Asz4r)

Szarvas (2012.05.22.) Aszér (2012.05.17.)
. Dézis| MATIN [CAPBP | TRZAW| PAPRH| DESSO LAMAM
Sorsz Kezelés (Vha)
gyomirtasi hatékonysag
1 |Kezeletlen
2 |Cleratop 20| 92b 0 15 e 8.7 95 |b B17| g
3 Cleratop 2,0 a a c d a f
Dash HC 1,0
4 Cleratop 2,0 c a d b a b
Caramba Turb 1,0
Cleratop 2,0
5 [Caramba Turb 1,0 b a b c a a
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
6 [Focus Ultra 15 e a a f a e
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
7 |Fendona 0,1 f a c e a d
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
Focus Ultra 15
8 d a a c a c
Fendona 0,1
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
Focus Ultra 15
9 a a a a a a
Caramba Turb 1,0
Dash HC 1,0
Cleratop 2,0
Focus Ultra 15
10 |Caramba Turb 1,0 a a a a a a
Dash HC 1,0
Fendona 0,1
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4.2. | MIDAZOLINON TOLERANS Osz KAPOSZTAREPCE

SZELEKTIVITASI VIZSGALATOK  (2009,2010,2012)

A kisérleti helyszinek meteorolégiai adatait éskaetemzését a 4.1.1. és a 4.1.2.

alfejezetek tartalmazzak.

s v 7

A harom év alatt 6t helyszinen hat szelektivitésiéketet allitottunk be. A
kezelések eredményeit 86-61. tablazatartalmazza. A kezelések utan egyik
esetben sem tapasztaltunk fitotoxikus elvaltozast Ckearfield repce
novényeinken. A virdgzaskori fejlettség értékelése azt mutatja, hogy
fenologiaban sem tortént valtozas a kezeletlenrebmovényeihez képest. A
kezelések nem voltak karos hatassal a sem a tamagsyiségére sem annak
nedvességtartalmara.

A Cleratop csak az imidazolinon ellenaliszi kdposztarepce hibridekben
hasznalhatdé, mivel a hagyomanyos repcéket tokéletedpusztitia. A37.
abran egy permetezési hiba eredményét lathatjuk. A kap didalan az
imidazolinon ellenall6 repce hibridet latjuk a G@wp + Dash HC
tankkombinacié utan. A piros vonaltdl jobbra pedigusztulé hagyomanyos

repce hibridet latjuk az atsodrodé imazamox-os koadé hatasara.
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37. abra: A Cleratop + Dash HC kombin&cié hatasa a hagyowsingpce
hibriden (Gyr, 2010.11.11.)
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56. tablazatSzelektivitas vizsgalatok eredményei (AdgR009)
— . — - - 5
Sorsd  Kezels |P97 Fitotoxicitas ( )6) BBCH | Termés (thaJermés nedv. (%)
(Vha)[ 2009.10.08 2009.11.24 2010.04|16 2010.04.16 2010.07.03
1 |Kezeletlen 15 a| 69 al 90 4 63 @ 3|2 3] 8,p 3]
2 |[Cleratop 20 O b 0 b 0 bf 63 4 3,B 3 8,4 3
3 |[Cleratop 40 O b 0 b 0 bf 64 4 3,p 3 8,d 3
Cleratop 2,0
4 Dash HC 10 0 b 0 b 0 64| a 3,2 a 7,8
Cleratop 4,0
5 Dash HC 20 0 b 0 b 0 b| 63| af| 3,3 a 7,8
6 ButsanStaf 2,4 O b 0 b 0 b 68 a 34 q 8,% q
Butsan Staf 50 0O b 0 b 0 B 68 a 33 q 7,9 q
57. tablazatSzelektivitas vizsgalatok eredmeényei (Szepetn@®@9p
. _|Dozis| Fitotoxicitas (%) BBCH | Termés (t/h{a) Termés nedv. (%)
Sorszl Kezelés .
(Vha)| 2009.10.09 2009.11.23 2010.04{17 2010.04.17 2010.07.06
1 [Kezeletlen 20 a 60 a 80 4 6b & 3|2 ;| 8,1 i
2 |Cleratop 20 O b 0 b 0 bl 6% 3§ 3,B 3 8,4 3
3 |Cleratop 40 O b 0 b 0 bl 6% 3 3.4 3 8,( 3
Cleratop 2,0
4 Dash HC 10 0 b 0 b 0 65| a 3,2 a 8,0
Cleratop 4,0
5 Dash HC 20 0 b 0 b 0 b| 64 a| 3.1 a 8,1
6 Butsan Stay 2,5 O b 0 b 0 b 6b a 35 a 8,8 a
Butisan Stay 5 O b 0 b 0 b 6p a 32 a 8,1 a
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58. tablazatSzelektivitas vizsgalatok eredményei (Telekgerengd@10)
. _|Dozis Fitotoxicitas (%) BBCH | Termés (t/h{a)’ermés nedv. (9
Sorszl Kezelés .
(V/ha){2010.10.10 2010.11.22 2011.04{15 2011.04.15 2011.07.03
1 [Kezeletlen 25 a| 59 a 8% 3 6b @& 2|2 5] 4.5
2 |Cleratop 200 O d 0 d 0 bl 6% 3§ 2,1 3 3,8 3
3 |Cleratop 40 3 C 1 C 0 bl 6% 3§ 2,0 3 3,1 3
Cleratop 2,0
4 Dash HC 10 3 c 1 c 0 b | 65| a 2,0 3,4 a
Cleratop 4,0
5 Dash HC >0 4 b 2 b 0 b| 64| a| 2,3 4,8
6 ButsanStay 24 0| d 0 d 0 b 64 a 2]1 & 4% ;
Butisan Staf 5,0 0 d 0 d 0 b 6p a 2j1 q 4,3 ¢
59. tablazatSzelektivitas vizsgalatok eredményei (Gy2010)
. _|Dozis Fitotoxicitas (%) BBCH | Termés (t/h{a) Termés nedv.
Sorszl Kezelés _ ,
(V/ha){2010.10.1% 2010.11.27 2011.04{16 2011.04.15 2011.07.08
1 [Kezeletlen 25 a| 59 a 8% 3 66 @ 3|6 3] 7,p
2 |Cleratop 200 O b 0 b 0 bl 6% 3.4 3 7,4 3
3 |Cleratop 400 O b 0 b 0 bl 66 3,6 3 7,9 3
Cleratop 2,0
4 Dash HC 10 0 b 0 b 0 b| 65| a| 3,7 6,9
Cleratop 4,0
5 Dash HC 20 0 b 0 b 0 b| 66| a 3,5 a 7,5 a
6 ButsanStay 2,94 0 bf O bl 0 hh 6p a 36 a 7.4 :
Butsan Staf 5,0 0 b 0 b 0 h 6p a 34 Q 7,3 é

N—r

%)
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60. tablazatSzelektivitas vizsgalatok eredményei (OrménykQf, 22 korai kijuttatas)
SorsZ  Kezeks D6zis Fitotoxicitas (%) BBCH | Termés (t/heii) Termeés nedv. (%)
(Iha)[2011.10.1]2011.12.0][2012.04.2[2012.04.2 2012.07.0
1 |Kezeletlen 20 a 45 a 80 g 6p a 3,48 2 6,13 A
2 |Cleratop 20 O b 0 b 0 b 6% 3 3,48 a 6,10 aQ
3 |Cleratop 40 O b 0 b 0 b 3,38 & 6,0% a
Cleratop 2,0
4 Dash HC 1.0 0 b 0 b 0 b 66 a | 3,57 a 5,95 a
Cleratop 4,0
5 Dash AC 20 0 b 0 b 0 b | 65| a|341| a 5,95 a
6 Butisan Staf 2,3 0 b 0 b 0 b 6b v 3,50 il 5,10
3]

[al} [al}

-

BuisanStaf 5 0] bl o b o 4 6 345 @ 598

61. tAblazaiSzelektivitas vizsgalatok eredményei (OrménykQf, 2 kései kijuttatas)

Sorsd  Kezelés Do6zis Fitotoxicitas (%) BBCH | Termés (t/ha[) Termés nedv. (o)
(Vha)| 2011.10.2|12011.12.0(2012.04.2|2012.04.2 2012.07.0
1 [Kezeletlel 25| a | 45| a [ 80| a [ 65] a [33z] a 6,0¢ a
2 |[Cleratop 20 O b 0 b 0 b 6% 44 3,36 a 5,98 a
3 |Cleratop 40 O b 0 b 0 b 6% 4 3,39 a 5,80 a
4

Cleratop 2,0
Dash HC 1,0
Cleratop 4,0

0 b 0 b 0 b 66 a | 3,25| a 5,70 a

5 Dash HC 20 0 b 0 b 0 b | 65 a | 3,563 a 6,18 a
5 Butisan Staf 2,5 0 b 0 b 0 o 6b a 345 a 6,20
Butisan Staf 5,0 0 b 0 b 0 o 66 a 3,48 a 5,90
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4.3.TALAJ EL OKESZITES HATASA A GYOMIRTAS EREDMENYESSEGERE
(2010,2011,2012)

Ezt a kisérletet harom egymast k@évben egy-egy helyszinen allitottuk be. A
kisérleti helyszinek meteorolégiai adatait és agt@mzését a 4.1.1. és a 4.1.2.

alfejezetek tartalmazzak.

4.3.1 Gyomboritottsag adatai:

A kisérleti terlileteken &fordulé gyomnévények atlagos boritottsag adatabzz
tablazatmutatja. Az eredményeket elemezve elmondhatjulgy tadD. sophia, L.
amplexicaule, M. inodoras aP. rhoeaskét-két helyszinen volt megtalalhato. Az
A. spica-venti, C.-bursa pastoris, a C. album ds aestivum arvakelés pedig csak

egy-egy helyszinen jelent meg.

62. thblazatGyomboritottsag adatok a kezelés idején %-{@aa0-

2012)
2010 2011 2012
Gyomnovények Gy6r Szarvas Gyor
Boritasi %

Apera spica-venti APESV 4,50 -
Capsella-bursa pastoris |CAPBP - - 3,56
Chenopodium album CHEAL - 7,25

Descurainia sophia DESSO 7,42 7,42 -
Lamium amplexicaule LAMAM - 4,33 2,20
Matricaria inodora MATIN - 2,20 6,30

Papaver rhoeas PAPRH 9,80 6,90 -
Triticum aestivum TRZAW - - 3,33
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A kezelések utdn egyik esetben sem tapasztaltamoXikus karosodast az

imidazolinon tolerdnészi kdposztarepcén.

4.3.2. Gyomirt6 hatas és fitotoxicitas, 2010

A ,j6” talajmiivelés B8. abrg az 6szi kdposztarepce esetében azt jelenti, hogy
magagy megfeléen apromorzsés, egyenletesen nyirkos é&eketomdoritett és
Ulepedett. llyen talajfivelésnél a repce €s a gyomok kelése egyenletensaz’
talaj ebkészités 39. abrg esetén a talaj rogos, kiszaradt és sok noveényi
maradvany talalhat6 a felszinen. llyenkor a kelbgzdik az allomany ,széd.
Lesznek mar nagy 4-6 leveles példanyok és még§ faben léw szikleveles
egyedek. Ugyanez igaz a gyomndvényekre is. Terrtessae mind a forgatasos,
mind a forgatas nélkuli talajineléssel is el tudunk érni a ,j0” és ,rossz”
talajallapotot.

Ebben az évben a Cleratop + Dash HC kombinaci@atglajmivelés mellett
jobb hatékonysagokat adott a pipacs ellen mindgegezelésnéb@. tablazax
Magasabb dézisok eredményesebbek voltak mindendseidspontban. Erdekes,
hogy a j0 talajmivelés mellett a korai, mig rossz taldéiwvelés esetén a k@i
kezelések mutattak jobb hatast a pipacs ellen. ahdstrdként hasznalt lkarus
mindkét talajniivelés mellett kdzel azonos hatékonysaggal dolgazbtt rhoeas
ellen.

A sebforraszté zsombor ellen a Cleratop + Dash @ tknacio hatékonysaga
eltért a pipacsnal tapasztaltaktdl. A korai kezgtémindkét talajivelés esetén
kivadloan szerepeltek. A 2-4 leveles gyomfejlettsggllett kijuttatott kezeléseknél
az alacsony dozisnél tapasztaltunk hatékonysagnké&get a j0 talajtivelés

elonyére. Az lkarus szinte hatéastalan vol.asophiaellen.
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A széltippannal szembeni hatékonysagot érdemben befolyasolta a talaj
elokészités tipusa. A magasabb dozisok jobban telfesdit A standard hatastalan
volt a széltippannal szemben.

A tavaszi értékelésnéb4. tablazax azisszel rogzitett kiilbnbségek megmaradtak,

s6t a pipacs elleni hatast még inkabb befolyasottdaamivelés tipusa.

38. abra:Forgatasos ,J0" talajivelés utani repceallomany (&y 2010.10.14.)
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39. dbra:Lazitas és tarcsas ,Rossz” taléijrelés utani repceallomany (&y
2010.10.14.)
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63. tablazatA kezelések fitotoxicitasi adatai €s gyomirtasiékainysaga a kilénbézgyomfajokkal szemben
(Gyér, 2010.11.113

forgatasos talajmiwvelés tarcsés talajmivelés
Sorsz| Kezeléq z/zz; Idézitéq FITO.| PAPRH DESSO| APESV FITO. |PAPRH DESSQ APESV
fitotoxicitas mértéke % és gyomirtasi hatékonysé
1 |CHECK 0,0 [a 00| a
5 Cleratop| 150 A 0.0 |b| 817 00| b
DashHC| 100 A
3 Cleratop| 200 A 0.0 bl 910 00| b
DashHC| 100 A
4 Cleratop| 150 B 0.0 b 833 00| b
DashHC| 100 B
5 Cleratop| 2,00 B 0.0 bl 883 00| b
DashHC| 100 B
6 |lkarus 0,30, B 0,0 |b] 91,7 00|b

¥ A kénnyebb atlathatdsag miatt az eredmények éejggomirtasi hatékonysag tablazataiban az alabhskalaval jeloljik az eltér
teljesitményeket. A tovabbiakban nem jeldljik kilon

B 049 50-69 70-84 85-94 | 95-100
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64. tablazatA kezelések fitotoxicitasi adatai €s gyomirtasiékainysaga a kilénbézgyomfajokkal szemben
(Gyér, 2011.04.213

forgatasos talajmiwelés tarcsés talajmivelés
Sorsz| Kezelés Ia/(f)]z; Id6zitég FITO.| PAPRH DESSQ APESY FITQ. PAPRH DES$O APHSV
fitotoxicitas mértéke % és gyomirtasi hatékonysé
1 |Kezeletlen 60,0 60,0 a
5 Cleratop 1,50 A 0.0 00| b
Dash HC 1,00 A
3 Cleratop 2,00 A 0.0 00| b
Dash HC 1,00 A
4 Cleratop 1,50 B 0.0 00| b
Dash HC 1,00 B
5 Cleratop 2,00 B 0.0 00| b
Dash HC 1,00 B
6 |lkarus 0,30 B |00 00(b
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4.3.3. Gyomirtd hatas és fitotoxicitas, 2011

Ebben az évben is medfigyelbetolt a talajniivelés hatasa a gyomirtas
eredmeényességéré5-66. tablazgt Ebben az évben a korabbi Cleratop + Dash
HC tartalmazé kezeléseknél minkét dozis melletterjés kilénbségeket
tapasztaltunk a forgatasos taléijymlés javara az dsszes a terlletesfoetiulo
gyomnovennyel szemben. A Kébi kezeléseknél mar csak aamplexicauleés a

P. rhoeasesetében talaltuk meg ezt a kiloénbséget. Az lkasukezelésnél is
tapasztalhaté volt hasonlé teljesitmény eltérés, Ma inodora elleni
hatékonysagban. A standard készitmény nagyon gyleaig&onysagokat adott a
D. sophiaés aL.. amplexicaulesllen.

Tavaszra a kulonbségek megmaradt@k. anodoraés aP. rhoeasesetében. A.
amplexicaule és a D. sophia ellen a hatékonysagi eltérések mar csak az
alacsonyabb do6zisoknal volt érzéketieit.

Ebben az évben is medfigyelbetolt a talajniivelés hatasa a gyomirtas
eredmeényességére. Ebben az évben a korabbi Clerafdash HC tartalmazo
kezeléseknél minkét dozis mellett jeként kilonbségeket tapasztaltunk a
forgatasos talajiivelés javara az 6sszes a teruleteffoetluldé gyomnévénnyel
szemben. A kébbi kezeléseknél mar csakla amplexicauleés aP. rhoeas
esetében talaltuk meg ezt a kuldnbséget. Az lkasukezelésnél is tapasztalhato
volt hasonl6 teljesitmény eltérésMa inodoraelleni hatékonysagban. A standard
készitmény nagyon gyenge hatékonysagokat adotD.asophia és a L.
amplexicauleellen.

Tavaszra a kulonbségek megmaradték. anodoraés aP. rhoeasesetében. A..
amplexicaule és a D. sophia ellen a hatékonysagi eltérések mar csak az

alacsonyabb do6zisoknal volt érzékebieit.

139



10.13147/NYME.2015.017

Eredmények

65. tablazatA kezelések fitotoxicitasi adatai €s gyomirtasiékainysaga a kilénbézgyomfajokkal szemben
(Szarvas, 2011.11.17.)

forgatasos talajmivelés tarcsas talajmivelés
Sorsz| Kezelés El)/f;'? \dszités FITO.| DESSO| MATIN|LAMAM[PAPRH FITO. | DESSO| MATIN LAMAM|PAPRH
fitotoxicitas mértéke % és gyomirtasi hatékonysag %
1 [Kezeletlen 40,0 45,0
> Cleratop 150 A 0.0 0.0
Dash HC 100 A
3 Cleratop 200 A 0.0 0.0
Dash HC 100 A
4 Cleratop 150 B 0.0 0.0
Dash HC 100 B
5 Cleratop 200 B 0.0 0.0
Dash HC 100 B
6 |lkarus 0,300 B 0,0 0,0
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66. tablazatA kezelések fitotoxicitasi adatai €s gyomirtasiékainysaga a kilénbézgyomfajokkal szemben
(Szarvas, 2012.05.18.)

forgatasos talajmivelés tarcsas talajmivelés
. Dozi .
Sorsz] Kezelés (V?S? Idozitéq FITO.| DESSO| MATIN| LAMAMIPAPRH FITO. | DESSO| MATIN LAMAMIPAPRH
fitotoxicitas mértéke % és gyomirtasi hatékonysé
1 |Kezeletlen 60,0|a 60,0
5 Cleratop 150 A 0.0 |b dl 00
Dash HC 100 A
Cleratoy 2,0C A
8 Dashnc [1oc] A 1°°)° o
4 Cleratop 150 B 0.0 |b ¢l o0
Dash HC 100 B
5 Cleratop 200 B 1o0lb b| 0,0
Dash HC 100 B
6 |lkarus 0,30, B 0,0 |b b| 0,0
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4.3.4. Gyomirtd hatas és fitotoxicitas, 2012

A talajmivelés hatasa minden kezelés esetében niéxudt (67-68. tablazat
hatékonysag kulonbségeket tapasztaltunk a forgatédovelés ebnyére. A
legkisebb eltéréseket a keresztesvir&ytbursa pastorisal figyeltem meg. A
késsbbi, magasabb dozisu Cleratop + Dash HC kombingdib hatékonysagot
adott és a talajtivelés befolyasol6 hatasa is kevésbé volt érzékelAaivaszra is
érzékelhat maradt a hatékonysagbeli eltérés a talagies fliggveényeében, bar

inkabb a korabbi kezeléseknébsddott a mértédik.
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67. tAblazatA kezelések fitotoxicitasi adatai €s gyomirtasiékainysaga a kilénbézgyomfajokkal szemben
(Gyér, 2012.10.163)

forgatasos talajmivelés tarcsas talajmiwelés
. | Dozi »
Sorsz Kezelés (V(}’)hz’:ll? ldozitéq FITO] MATIN|LAMAM|CHEAL |[CAPBP| TRIAE| FITO. |MATIN [LAMAM CHEAL [CAPBP | TRIAE
fitotoxicitas mértéke % és gyomirtasi hatékonysé
1 |Kezeletlen
o |Cleratop 150 A 83,3 80,0/ b| 0,0 | b|82,3|d|880]|d|785|c|90,0] c |70,0] c
Dash HC 100 A
3 |Cleratop 200 A 85,0 89,3| a| 0,0 | b(885|b|920]b|835
Dash HC 100 A
4 |Cleratop 150 B 80,0 81,7|b| 00 | b 851 c |905] c|79,7
Dash HC 100 B
5 |Cleratop 200 B 85,0 88,0 a| 0,0 |blo15| a al8s5,0
Dash HC 100 B
6 |ikarus 030 B 85,0 d| 0,0 | b|89,9 b e 85,0
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68. tAblazatA kezelések fitotoxicitasi adatai és gyomirtasigkainysaga a kulénbézgyomfajokkal szemben
(Gyér, 2013.05.133

forgatasos talajmivelés tarcsas talajmivelés
. | D6z s
Sorsz] Kezelés (V(:;I? Id6zitéqg FITO.| MATIN [LAMAM | CAPBP|TRIAE| FITO. | MATIN LAMAM| CAPBP| TRIAE
fitotoxicitas mértéke % és gyomirtasi hatékonysé
1 [Kezeletlel
, |Ceratg | 15(] A 00|b|822]|el900|d|935]d|787|c
Dash HC 100 A
3 Cleratop 200 A 00|bleer|c
Dash HC 100 A
4 Cleratop 150 B 00|bl8s53]d c
Dash HC 100 B
5 Cleratop 200 B 00|blo1s]a
Dash HC 100 B
6 |lkarus 0,30, B 00[b[895]b ﬂ
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4.4. Az IMIDAZOLINON TOLERANS REPCE TERMESZTESENEK

UTOVETEMENY HATASA : HERBICID TOLERANS ARVAKELES

4.4.1 Arvakelési 6szi kaposztarepce gyomirtasasszi blza vetésbl (2010,
2011, 2012)

A kisérleti helyszinek meteorologiai adatait éskaetemzését a 4.1.1. alfejezet

tartalmazza.

Hatékonyséagi vizsgélat

Mindharom évben ugyanazt a témalapot allitottunk alzedszi kaposztarepce
arvakelései ellen. A harom év eredményei kozel egak voltak, igy a
dolgozatban e harom év eredményét egyszerre targya kezelések eredmenyét
a69. tablazatartalmazza.

A hormon tipust gyomirté szerek kozul az MCPA hay@a tartalmi U46 M-
Fluid, a 2,4 D 0OsszetételEsteron és a dikamba tartalmd Mustang kivald
hatékonysagot adott a hagyomanyos repce arvakéés A fluroxipir meptil
alapu Starane hatékonysaga jocskan elmaradil ett teljesitmenyil. Az
imidazolinon tolerans valtozat ellen kilonBomertékben teljesitettek ezek a
készitmények. A legjobb hatékonysagot az MCPA lratdJ46 M-Fluid adta, az
1,5 I/ha-os dozis nagyon jo hatékonysaggal szereped,4 D hatékonysaga egy
kicsit elmaradt etl, bar a magasabb dézisndl itt is j6 hatékonystaqmasztaltunk.
A dikamba, majd a fluroxipir meptil mutatta a legggébb teljesitményt az
imidazolinon ellenall6 repce arvakelése ellen.

A szulfonil karbamid tipustu készitmények (tritosawbn - Biathlon és az

amidoszulfuron + jodoszulfuron-metil-natrium + meber-dietil — Sekator) kivald
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hatékonysaggal szerepeltek a hagyomanyos repcekef#sa ellen. Az
imidazolinon ellenall6 valtozat ellen azonban maordkntsem volt ennyire
egyontet a kép. A Clearfield repce arvakelése ellen a dritdfuron sokkal
eredményesebb volt, mint az amidoszulfuront tamatin kombinacié. A
tritoszulfuron magasabb dézisa egészen j6 (83,3BBatekonysdggal szerepelt,
de még az alacsonyabb koncentracio is jobb hat&égoy adott, mint a Sekator.
Amennyiben ezeket a szulfonil karbamidokat kiegésiik az MCPA
alacsonyabb dézisaval a gyomirtdé hatasok tokéletésttek, mind a Biathlon,
mind a Sekator esetében, mindegyik arvakelés gpers. A fluroxipir meptil mint
kombinacios partner érdemben nem javitotta a nitibsron hatékonysagat. 40-
43. abraa kezeletlen teriletet, illetve néhany kezeléskmtysagat mutatja az
imidazolinon tolerans repce arvakelés ellen.

A kisérleteket tobb helyszinen allitottuk be, ndamennyi a dolgozatban szerepel,
azonban eredmeénylink csak ééra harom helyszigt van. Ennek oka, hogy
hagyoméanyosan a buzat oktober végén, novembernele§ik. A vetéssel
parhuzamosan elvetésre kerllt a repce is. A blUza repce is tokéletesen kelt
minden esetben. Viszont azéidbszi kaposztarepce szamara nem mindig volt
elegend ahhoz, hogy kéken megefsodjon a tél bealltaig. A 2-4-6 leves repce
novények egyszéen kifagytak tavaszra, igy csak ebben a hérom l&tbén

tudtuk értékelni a gabona gyomirtd szerek hatékagdgs
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69. tablazatA kezelések gyomirtasi hatékonysaga a normaliésdazolinon

tolerans arvakelésiszi kaposztarepcével szemhbiszi buzaban.

2010.06.02 2011.06.13 2012.06.05
. | Dozis (Iha . .
Sorsz| Kezelés kg/ha) Hatoanyag mennyiség | BRANA |CL-BRANA BRANA }:L—BRANA BRANA |CL—BRANA
fitotoxicitds mértéke % és gyomirtasi hatékonysag %
1 |Kezeletlen
2 |U46 M-Fluid 1.0 750 g MCP/
3 |U46 M-Fluid 1.5 1125 g MCP/#
4 |Esteron 60 0.3 2559241
5 |Esteron 60 0.6 510924D
3,13 g floraszulam +
6 |Mustang 05 |08 9241
7 |Starane 0,60 |216 g fluroxipir-mept
Biathlon 0,05 |35,7 g tritoszulfora
8 Dash HC 050 9259 met?loleét‘+
92,5 g metipalmite
Biathlon 0,07 50 g tritoszulforon
9 92,5 g metiloleat +
Dash HC 050 92,5 g metilpalmite
15 g amidoszulfuron + 3,75
10 Sekator 0.3 |jodoszulfuron-meti-natrium
37,5 g mefenpir-die
Mero 1,00 |810 g demetilalt repcec
15 g amidoszulfuron + 3,75
Sekator 0,30 |jodoszulfuron-metiknatrium
11 37,5 g mefenpir-die
U46 M-Fluid 1,00 |750 g MCP/
Mero 1,00 [810 g demetilalt repcec
12 Biathlon 0,05 |35,7 g tritoszulfora
U46 M-Fluid 1.0 [750 g MCP/
Biathlon 0,07 50 g tritoszulforon
Starane 0.4 [144 g fluroxipir-mept
13 ——
Dash HC 10 185 g metiloleat +

185 g metilpalmite
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[4 ¥\ ' e o L, S
40. abra:Kezeletlen terlleten balra az imidazolinon elléndbbbra a
hagyomanyos repce (Gry 2011.04.24.)

s \ ' \ ) ~
y .' | y g ,%

41. és 42. abratmidazolinon ellendll@szi kaposztarepce az U46 M-Fluid 1,0
I’ha és a Mustang 0,5 I/ha kezelés utansf8011.04.24.)
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43. abra: Imidazolinon ellendli®szi kaposztarepce a Biathlon 0,05 kg/ha + U46
M-Fluid 1,0 I/ha kezelés utan (Gry 2011.04.24.)

4.4.2 Arvakelési 6szi kaposztarepce gyomirtasa kukorica vetésth (2010,
2011, 2012)

Hatékonysagi vizsgalat

Ezt a kisérletet harom egymast k@vévben egy-egy helyszinen allitottam be. A
kisérleti helyszinek meteoroldgiai adatait és aetdmzését a 4.1.1. és a 4.1.2.
alfejezetek tartalmazzak.

A kisérleteket ez ébbi fejezethez hasonléan targyalom. A kezelésedineéayét
a 70. tablazattartalmazza. A triketon tipusu gyomirtd szerekékahysaga a
hagyomanyos és az imidazolinon ellenalé§zi kaposztarepcével szemben
jelensen eltér egymastol. A mezotrion 6nmagaban (Ca)lisiagyon gyenge
hatékonysagot adott mindkét repcetipusu arvakelése. Azonban terbutilazinnal

kiegészitve a Calaris és a Lumax mind a két valtéraakelései ellen kival6an
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teljesitett. A Clio + Dash HC kombinacié a Cleddiemig a Adengo a
hagyoményos repce ellen adott jobb hatdst. A temapotartalmd Laudis jo
teliesitménnyel szerepelt figgetlenil az arvakekepce tipusatél. Mig a Clio
hatékonysagat a Stomp Super érdemben nem modasédttig az Akris nagyban
javitotta ezt a hagyomanyos repce arvakelés eNeéopramezon és dikamba gyari
kombinacidja (Stellar) szintén jol szerepelt mindiepce arvakelései ellen.

A hormon tipusu szereknél szintén valtozatos hatgddgokat tapasztaltam. A 2,4
D hatéanyag tartalmu Esteron adta egyértieima legjobb hatékonyséagot, mig a
dikamba tartalma Banvel a legrosszabbat mindké&te¢ipus arvakelései ellen.

A bromoxinil szintén nagyon gyenge hatékonysagaittachég a hagyomanyos
repcével szemben is.

A 44-48. abraa kezeletlen teriletet, illetve néhany kezelégkmtysagat mutatja

az imidazolinon tolerans repce arvakelés ellen.
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70. tAblazatA kezelések gyomirtasi hatékonysaga a normaliésdazolinon

1

ellenall6 arvakelésészi kaposztarepcével szemben kukoricéban.

Dézis 2010.06.02 2011.06.13 2012.06.05
Sorsz, Kezelés | (Iha;| Hatéanyag mennyis§gBRANA |CL-BRANA | BRANA |CL-BRANA |BRANA [CL-BRANA
kg/ha) fitotoxicitas méréke % és gyomirtasi hatékonysag %
1 [Kezeletlen i
Clio 0,15 | 50,4 g topramezon
2 185 g metioleat + c
Dash HC 1,00[185 g metilpalmite
90 g izoxaflutol + 36 g
3 tienkarbazon-metil + c
Adengo 0,40(60 g ciproszulfamid
4 88 g tembotrion + b
Laudis 2,00|44 g izoxadifen-e!
5 |Calisto 0,30| 144 g mezotrion g
169 g mezotrion +
6 1690 g S-metolakior a
Lumax 4,50(563 g terbutilazin
7 105 g mezotrion + 494 a
Calaris 1,50|g terbutilazin
Clio 0,15 | 50,4 g topramezon

Stomp Super 3,30 1089 g pendimetali

8 185 g metiloleat + ¢
Dash HC 1,00[185 g metilpalmitat
Clio 0,15 | 50,4 g topramezon
560 g dimetenamid-p
9 |Akris 2,00 |500 g terbutilazin a
50 g poliéter +
Break Thru 0,20{150 g trisziloxan
50 g topramezon +
10 Stellar 1,00{160 g dikamba a
185 g metiloleat +
Dash HC 1,00[185 g metilpalmite
800 g bentazon +
1 Cambio 2,50|225 g dikamba e
185 g metioleat +
Dash HC 1,00{185 g metilpalmitat
50 g tritoszulfuron +
12 Callam 0,40|240 g dikamba a
185 g metioleat +
Dash HC 1,00[185 g metilpalmitat
13 [Banvel 0,50/240 g dikamb k
14 [Esteron 2,4 D 1,00 850 g 2,4-D etil és a
15 [Pardner 1,50 338 g bromoxinil j
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44 abra:Imidazolinon ellendli@szi kaposztarepce a kezeletlen terileters(Gy
2011.06.29.)

- By 5 A X A, . 5, e 9 . 4 7 h: S e
45. és 46. abraClio 0,15 I/ha + Dash HC 1,0 I/ha és Callisto iha
hatékonysaga imidazolinon ellendllé repcével szenf@g6r, 2011.06.29.)

T N

= il

L S

47. és 48. abraStellar 1,0 I/ha + Dash HC 1,0 I/ha és Cambid/&®+ Dash HC

» o 4

1,0 I/ha hatékonysaga imidazolinon ellendllé reptézemben (Gir,
2011.06.29.)
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5. KOVETKEZTETESEK

5.1 AZ IMIDAZOLINON TOLERANS 0SzZI KAPOSZTAREPCE

GYOMIRTASI TECHNOLOGIA VIZSGALATA

5.1.1. A kisérleti teruleten@brduld gyakori gyomfajok.

Minden termesztett kultirdnkra igaz, hogy a kezdgtimosodas jelets
problémat okozhat a kultirnévényeink éejésére nézve. igy van ez észi
kaposztarepce esetében is. Kilénbésen, ha figyelendsszik, hogy
megvaltozott a repcetermesztés technoldgiaja. Méresepcét alacsony
magmennyiséggel és széles sortavra vetjuk. A keggemosodasnak ezzel
tag teret biztositunk. A repcetermesztési technaldenzivebbé valasaval,
méra megkerilhetetlenné valté&szi gyomirtas.

Kisérleteinket négy éven keresztul allitottuk beoazzag tobb pontjan. A
kezelések idején minden esetben gyomfelvételezésekgeztink. A
gyomnovenyek megjelenését tekintve jefsntkilonbségek adddtak az
évjaratok kozott. Azt tapasztaltuk, hogy a melegabiusztusi, szeptemberi
id6jaras (2009, 2011,2012) éorban a J-es gyomnovény csaladba tartozé
fajoknak kedvezett, térnyerésik ezekben az évekbeghatarozé volt. A
2010 kisérletekben —amely évben az augusztusi €stesmberi idjaras
leginkdbb megegyezet a 30 éves atlageredményekkiles gyomnoveny
csaladba tartozo fajokat hatérbe szorultak.

A gyomfelvételezési eredményeithis jol latszik, hogy repce tablainkban
szdmos gyomnovényfaj (16) megtalalhatd és ezekihtekelésikkel éis
boritasukkal veszélyeztetik a repcevetéseinketn Exlatokat elemezésével

elmondhatjuk, hogy a kisérleti terileteinken a ledgabban éiforduld
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gyomnoveny aPapaver rhoeasolt. Ez a gyomfaj 12 kisérleti helyszinen
9,73 %-0s atlagos boritassal volt jelen. Mara pélsé valt a
keresztesvirdgu gyomndvények térhdditasa a repessiekben. Ezek kozul
is kiemelkedik aDescurainia sophiaamely ugyancsak 12 kisérletben 8,11
%-0s atlagos boritassal szerepelt. Ugyanebbe adtsatartozik £apsella-
bursa pastoriss, amely 6 helyszinen és 4,26 %-o0s atlagos lssdtgelent
meg. Jelerdis a tipikus kapas kultarakra jellethZl-es gyomnévények
(Chenopodium album2. hely 6,77 %-gsDatura stramoniun¥. hely és
4,71 %-os Amaranthus retroflexug. hely és 3,33 %-0s) boritasa is. Sok
esetben nem tulajdonitunk nagy jetisgiget ezeknek a gyomnévényeknek,
mivel az el§ fagyok bealltaval Ugyis elfagynak. Ez igy igaz azonban
addig is jeleris kart tudnak okozni, ahogyan azt a 2009-ekitdsi
kisérleteink is bizonyitjak, ahol agmaranthus retroflexysa Chenopodium
albumés aDatura stramoniunokozott jelents gondot. Ebben az esetben az
erds T,-es gyomosodas hatasara a repcéink felnyurgultak,aakégbbi
télallosagot veszélyeztette és jetentkifagyasokat okozott. A kéts#ik
gyomnovények kdzll ugyanMatricaria inodoravolt az, amelyet a legtdbb
kisérletben megtalaltunk, de az atlagos gyombtségtcsak 4,95 % volt.
Tobb terlletinkon talaltunkamium amplexicaute (12 hely), ezeknél az
atlagos gyomboritottsag alacsony 2,47 % volt.

Az egysziKi gyomnoévények is jelebs fellleten Dboritottak a
kisérleteinkben. Mig a&pera spica-ventd helyszinen és 4,60 %-os atlagos
borithssal szerepelt, addig Taiticum aestivum6 helyszinen 3,66 %-0s
atlagos boritassal.

Osszefoglalva a gyomboritottsag adatok elemzésgeligaazészi gyomirtas
szilkségességét, a ndiebi gyomkonkurencia kikapcsolasat. Ugyan a repce
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gyomirtdsa megoldott a preemergens kezelésekkelezik hatasahoz
csapadékra van szikség. A posztemergens készitkntallgasznalhatésaga
vagy nagyon rovid (Butisan Star szik-2 leveles giglettségig hatékony)
vagy a hatasspektrumuk nem elég tag (lkarus, Galkomtrel). A

gyomboritottsdg adatok jelzik, hogy a repce terméstechnoldgia
terjedésével egyitt fel kell készlilnink az azonealadba tartozd
keresztesvirdgu, valamint az egyszikgyomnovények ellen is. A
gyomfelvételezési adataink 6sszhangban vannak Nag§03-as

eredmeényeivel.

5.1.2 Hatékony ddzis meghatarozasa és fitotoxicitaszsgalat (2009, 2010,
2011, 2012)

A Kkisérlete célja az imazamox é€s metazaklor tadaliteratop hatékony és
elégséges dozisanak a meghatarozasa volt. Ennekz azka, hogy az
imidazolinon toleranciara alapulé technoldgia a&kietek megkezdésedd
meég nem létezett adszi kaposztarepcében. Nagyon nagy a jékfge a
fitotoxicitas vizsgalatnak itt is, habar erre egydn kisérletsorozat is épult.

A vizsgalataink alapjan elmondhatjuk, hogy a ketes#aragu
gyomndovenyek, mint Bescurania sophiaa Sinapis arvensigs aCapsella-
bursa pastorismar a legalacsonyabb -adjuvans nélkuli- 1,0 db&leratop
dozisra is érzékenyen reagalnak. A fent emlitetihgfpjok elleni hatdsban a
f6 szerepet az imazamox jatssza. A kezelések eredkénty a
gyomnovények levelei vordses szinnel deformalédméivekedésik leall,
majd elpusztulnak. A tébbi, a tertleteinkefifetdulé gyomndévény ellen ez

a dozis nem jelentet elfogadhatdé megoldast.
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A Cleratop doézisanak duplazasa (2,0 I/ha) tovakdiekonysag javulast
(megkozelitette a 100%-ot) eredményez a kereseéggvigyomnovények
ellen. , A gyomirtd hatas nem lesz gyorsabb, csakofabb. A egyes
gyomnoveny fajok esetében a doézis duplazas aréanydiis hatékonysag
javuldssal jar. llyenek példaul Rapaver rhoeass aMatricaria inodora
Bar a leveleik vOorosodtek, sok esetben deformakodtaazonban ez nem
volt elég a pusztulasukhoz. Ezek a gyomok képegehajtani és tovabb
fejlodni. A 2,0 I/ha-os dozis asfes gyomnovenyek ellen szintén gyenge
eredmeényt ad.

A tovabbi dézisduplazads (Cleratop 4,0 I/ha) semaad] 6le vart
hatékonysagot. A legtbbb gyomnévénnyel szemben méglig csak a
maximum 90 % kordli teljesitményt tapasztalhatuwk. pipacs és az
ebszéki ellen még ez a 4,0 I/ha-os dozis sem ad j6 hay&égot. A
hatasok érdemben nem javulnak annyit, mint amerankibrnyezet terhelés
novekedett a 75 g imazamox és a 1400 g metazaildtakasaval. A dozis
novelése tehat nem eredményez érdemben hatékonysaglast.
Megfigyeléseink részben eltérnek Blackshaw 1998lkdglentéseidl,
miszerint az imazamox hatékonysaga csak a kijuttdtizis mennyiségét

€s a gyomok fejlettségi allapotéatdl fugg.

Amennyiben 1,0 I/ha mennyiségben Dash HC nedvegirt adtunk az 1,0
liter/ha-os Cleratop herbicidhez jeléast hatékonysdg emelkedést
tapasztalhatunk az adjuvans nélkuli hatasokhoz stéfdez megegyezik
Grichar - Sestak (2000) medgfigyeléseivel. Az eregyeénk alapjan
elmondhatjuk, hogy a Dash HC nagyobb mértékbertjgaaz 1,0 literes
dozis teljesitményét, mint amikor megduplazzuk (2}a) a Cleratop
mennyiségét. Ez igaz még Rapaver rhoeasés aMatricaria inodora
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esetében is. A keresztesviragl gyomnoveényekApera spica-venti a
Stellaria mediaés alLamium amplexicauleellen azonban e kombinacid
elérte még a 4,0 I/ha-os dozis hatékonysagat is.

A 2,0 I/ha Cleratop + 1,0 I/ha Dash HC tankkombidakivalo hatassal
pusztitjia szinte az 6sszes, a kisérleti terlletéforeluléo gyomfajt. A pipacs

és az ebszékfellen 95 % koridli, mig a blza arvakelés ellen 92
hatékonysagot nyujt. Ezek az eredmények jémit meghaladjak az 6nallé
2,0 literes dozis hatasattsok esetben meég a 4,0 literes Cleratop tudasat is
A tovabbi dozisemelés még javitjdPapaver rhoeasa Matricaria inodora

és a Triticum aestivuralleni hatékonysagot, azonban ez nincs aranyban a
kornyezet terhelés ndvekedésével.

Standard kezelésként vizsgalt lkarus szinte teljedeatéstalan a
keresztesvirdgu és az egysezigyomnovények ellen. Gyenge teljesitményt
nydjt a tydkhdr és a barsonyos arvacsalannal szeiisbéz ebszekf ellen

j6 hatast ad standard készitmény és egyedil cpaglaes ellen biztosit jobb
hatékonysagot, mint a Cleratop 2,0 + Dash HC JaGimbinacié

A kisérletek soran, egyik helyszinen sem tapasikta#iz imidazolinon
ellendlld 6szi kaposztarepceén fitotoxikus tlineteket, elvakokat, ami a

technoldgia biztonsagos alkalmazésat bizonyitja

A termés mennyiségeket elemezve elmondhatjuk, Isagyos 6sszefligges
van a gyomirtas hatékonysaga és az elért termésyisége kozott. Az
adjuvanst tartalmazé kombinaciok magasabb ternméssriteljesitettek.
SzignifikAnsan a legjobb terméseket a 2,0 I/hadfivgr + 1,0 I/ha Dash HC
kombinaci6 utan érhetjuk el. A magasabb doézis (h8) hasznalata mar

nem emelte a termés mennyiségeét.
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Vizsgalataink alapjan  elmondhatjuk, hogy a Cleratomellé
elengedhetetlentl szilkség van a Dash HC nedsesite. E hatasfokozo6
lényegesen ésebben ndveli az imazamox és a metazaklér komidinaci
gyomirto képességeét, mint a dozis duplazasa. Alkiséredmeények alapjan
elmondhatjuk, hogy a 2,0 liter Cleratop és az 1lifer |Dash HC
tankombinacidja adja azt a hatékonysagot, amegyrideteinken élfordulo
gyomnoveények ellen szikséges és elégseges volivabii dozis emelés
mar ardnyaiban tul nagy és felesleges terhelésttjal kornyezetre. A magas
dozis sem okozott fitotoxikus elvaltozast az immlamon ellenélld 6szi

kaposztarepceében.

5.1.3 Az imazamox + metazaklér + nedvegiizer kombinacié helyes
kijuttatasi id é6pontjanak a meghatéarozésa (idzitési kisérlet), fitotoxicitas
vizsgalat (2010, 2011, 2012)

Miutan meghataroztuk a szikséges és elégségesiiazileratop + Dash HC
tankkombinacionak, fontos tudnunk a kijuttatas tébégeit és korlatait.

A kisérleti adatokat elemezve elmondhatjuk, hogysak - 2 leveles
gyomfejlettség mellett kijutatott Cleratop + DashC Hcombinacié kivalo
hatékonysaggal irtfa a repcébenésfetduld gyomnovényeket. Ebben a
fenologiai stadiumban még a 1,5 I/ha—os dozis kgleies a keresztesviragu
Capsella-bursa pastorisa Descurainia sophiaés aSinapis arvensisllen.
Ugyanez a doézis kivald hatékonysagokat aduamium amplexicaulea Stellaria
media a Veronica hederifolia az egyszilk Apera spica-venti a T;-es
Amaranthus retroflexysés aDatura stramoniumde még a kétéveSonium
maculatumellen is. A fent felsorolt gyomnovényekkel szemigewiragzaskori

értékeléskor sem tapasztaltunk alapveéltozast. Utdlagos gyomkelés nem
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tortént, a talajon keresztili tartamhatas jdikagdott. A Matricaria inodorag a
Papaver rhoegses aTriticum aestivurmarvakelés ellen szikség van a 2 I/ha-os
dozisra. A pipacs elleni hatékonysag 2009-beiriEsn és 2011-ben Aszéaron
tokéletes volt, azonban a 2010-es évben Makon dsb@y is tapasztaltunk
némi Ujrakelést a kezelések utdn. Az ebdréddetében egyedil Szarvason
tortént Gjrakelés, igy a tavaszi értékelésre akbatgsag 99 %-rél 91,3 %-ra
gyenguilt.

A 2-4 leveles gyomfejlettség mellett kijutatott kézseknél mar sokkal jobban
szétvadlik az 1,5 és a 2,0 l/ha-os dozis teljesiyménltt mar csak a
keresztesviragu gyomnovények éPatura stramoniuma Stellaria media a
Coima maculatumés aLamium amplexicaulellen ad kivalé hatékonysagot a
masfél literes dobzis. Rapaver rhoeallen 6sszel mind a négy helyszinen j6
vagy tokéletes hatékonysagokat adott a 2,0 I/heat@e + az 1,0 I/ha Dash HC
kombinacié. Egyedil a 2010-es &y helyszinen tapasztaltunk Ujrakelést igy
tavaszra a hatékonysag romlott valamelyest. A gigsetében néhany egyed -
amelyek kezelések utanseen deformalddtak és karosodtak - mégis képes volt
a regeneralédasra és igy tulélte a kezelédlaficaria inodoraellen ebben a
kijutatasi idpontban is szikség van a magasabb dozisra a mégfele
hatékonysag eléréséhez. A blza arvakelés ellenaCsidbn tokéletes, mig
Roméandon csak 90 % korili hatékonysagokat tapasatal

A 4-6 leveles gyom fenologia mellett elvégzett Kégzek mar sok esetben
megkésett volt aPapaver rhoeas a Matricaria inodorg a Lamium
amplexicauleés aCoima maculatunellen. E gyomnévényeknél mér altalanos
volt az, hogy a karosodott egyedek ddgse ugyan ledllt a kezelés utan,
azonban képesek voltak regeneralddni és tovabtdfejl A Triticum aestivum
arvakelés ellen ebben azjmbntban mar csak 90 %-o0s hatékonysagot kaptunk.

A repcével azonos csaladba tartoRé@scurainia sophiaa Capsella-bursa
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pastoris és a Sinapis arvensisellen még mindig kivalon dolgozott a
kombin&cid.

A standardok hatékonysagat elemezve elmondhatpgdy b Butisan Star korai
kezelése kiegészitve egy Galera-s kezeléssel khatkkonysagot ad a legtébb
gyomndvény ellen. Azonban a keresztesviragl gyoimgek és a buza
arvakelés ellen gyenge hatast vagy sok esetbes tedjtastalansagot mutat ez a
kombinacié. A technol6gia hatranya a kétszeri kezelalamint a kezelések
elvégzésére rendelkezésiunkre alldksidokorlatok. Ugyanis a Butisan Star
csak a gyomok szik-2 leveles fejlettségéig eredmgny

A fitotoxicitast tekintve a kél félben 16¥ és a hat leveles repcénél sem
tapasztaltunk elvaltozast, karosodast a kezelés@séra.

Az lkarus nagyon jo hatast adPapaver rhoeags aMatricaria inodoraellen,
valamint j6 hatékonységot tapasztaltunk,ee$ gyomokkal szemben. Az 6sszes
tobbi a kisérkleti terlleteinken éébrdulé gyomnovény (APERA, CAPBP,
DESSO, LAMAM, SINAR, STEME, TRZAW, VERHE) ellen aaban szinte

teljes hatastalansagot tapasztaltunk ennél a hdmmalsinacional.

A terméseket elemezve elmondhatjuk, hogy nem mir@ldren tapasztaltunk
szignifikans kulonbségeket. A 2010-esédykisérlet helyszinén a repce nem
volt teljesen homogén, igy a termésekben sem latwzignifikdns
kilonbségeket. A méasik két év alapjan elmondhatjokly a gyomkonkurenciat
célszeti minél hamarabb kikapcsolni, mivel azok jefentermés veszteségeket
okoznak. Fontos a minél szélesebb hatdsspektruomigy szerek hasznalata.
A Cleratop-ot (2,0 I/ha) és az adjuvanst (Dash Hl/ha) célszdrlegké$bb a
gyomok 2-4 leveles fejlettségéig kijutatni. A leggabb terméseket ezek a

kezelések adjak.
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Osszefoglalva a Cleratop + Dash HC kombinacio Kivdatékonysagot ad a
keresztesviraglak csaladjaba tartoz6 gyomndvénykdn ea szikleveles
fejlettségbl egészen a hatleveles allapotig. Ez jeélenaltozas a standardokhoz
képest, amelyek alig vagy egyaltalan nem képesettnggnyes hatékonyséagot
adni a repcével azonos csaladba tartoz6 gyomnokéeiien. Az imidazolinon
toleranciara épdltechnolégia szintén eredményes az egysgiyomok ellen is.
Az Apera spica-ventiellen fenoldgiatol fuggetlentl kozel 100 9%-os
hatékonysagokat ad a Cleratop és a nedgzsit kombin4cibja. Igaz a Butisan
Star + Galera kombinacio is hatékony volt a metirakk kdszonhéen. A
Triticum aestivunarvakelés ellen a Cleratop + Dash HC kombinadiérabbi
fenoldgiai stadiumok mellett kijutatva adja a jobbatékonysagokat.
Ugyanakkor azt is medfigyeltiik, hogy a blza arvéketllen a hatas lassan
alakul ki. A kombinacio kijutatasa utan a névéngsargulnak a ndvekedésik
leall, azonban a teljes pusztulast csak tavasggadliietjlk meg. A standardok
kozil mindegyik hatastalan volt e gyomndvény ellénPapaver rhoeasa
Matricaria inodora aLamium amplexicaulés aCoima maculatunellen négy
leveles fejlettségig hatékony a kombinacio, e fejég felett a gyomnovények
mar képesek a regeneralddasra és tulélik a keaatésat. AStellaria mediaa
Veronica hederifoliaés a T-es gyomnovények ellen azémtésnek nincs
szerepe, a technoldgia eredményes ellenik. A meadégeink alapjan
elmondhatjuk, hogy a gyomok 2-4 a repce 4-6 levidpsttségéig javasoljuk a
Cleratop + Dash HC kombin&ci6 kijutatdsat. Az inziodlinon toleransészi
kaposztarepcében tortenmedgfigyeléseink megegyeznek Ali 1999-es és
Hashem et al. 2010-es kijelentéseivel, miszerinitrezamox kijutatasi ideje a
gyomnoévények keftnégy leveles allapota.

Ennek egyrészt az az oka, hogy a pipacs az elisefikh eddig a fenoldgiai
allapotig tudunk eredményesen védekezni. Masré8aeveles repce mar

talndvi a korabbi erektiv levélallasat, igy ezeleselek oldalra kitertlnek.
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Ezzel nagyon sok gyomnovényt beboritanak, amelyaken a herbicidekkel

mar nem vagyunk képesek elérni, igy azok mar zakeamtil i6hetnek tovabb.

5.1.4 Keverhebségi vizsgalatok (2009, 2010, 2012)

A keverhebségi vizsgalatoknak disorban a nagylizemi munka soran van
nagy jelenisége. Fontos tudnunk, hogy képesek vagyunk e kaimbia
Cleratop + Dash HC kombinaciot mas a repcélbsazel kijuttatando

készitményekkel, a repce karosodasa vagy a hatskgropokkenése nélkiil.

A fitotoxicitasi adatokat elemezve elmondhatjukghamem kell tartanunk
semmilyen karos elvaltozastél sem, hiszen meég aidpe egyszikirtd
szert, regulatort, rovam®l szert tartalmaz6 kombinaci6 sem ad karos
elvéltozast az imidazolinon ellenald&zi kdposztarepce hibrideken. Egyedull
a regulatort (Caramba Turbo) és nedvsziert (Dash HC) egyittesen
tartalmaz6 kombinacioknal tapasztalhatunk a megsghuki ebsebb
regulaldé hatast. Ez arra enged kovetkeztetni, leodyash HC hatasara a
metkonazol és a mepiquat-klorid intenzivebben Keeld kultirnévénybe és

ezzel a regulélo hatas fokozodik.

A hatékonysagi adatok alapjan itt is elmondhatjllogy a Cleratop
eredményes hatasahoz adjuvansra van szikség. Bz dtbash HC
nedvesiiszer, de a Caramba Turbo-band@iddszer is képes atvenni ezt a
szerepet, amennyiben csak azzal jutatjuk ki a kéérmyt. Ha a
nedvesiiszer és a regulator is bekertl a kombinacioba, tékbaysagok
meég ebteljesebbek lesznek, amelyek dsdsrban a pipacs és az ebs#ekf

elleni teljesitményen mérhiatk le. Uzemi korilmények kozott azonban a
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gyomirto szer és a regulator kijutatasanak épadtja eltér egymastol. Mig
a Cleratop + Dash HC kombinaci6 kijutatasahoz goldy idspont a 2-4
leveles allapot (repce sem takarja még be a gyothokddig a Caramba
Turbo szadméra a 6-8 leveles allapot adja a legjaibkonysagot. A ket
kozott egy hét - tiz nap telik el.

A rovardb és a specialis egystikid szer kiléndsebben nem befolyasolja a
tankkombinéacié hatékonysagat. A egysinitd szernek nincs tdl nagy
jelenbsége a tankkombinaciéban, mivel az eredmények &ilapj
elmondhatjuk, hogy az imazamox + metazaklor kombin&ivalo irtja
oket.

5.2. |IMIDAZOLINON TOLERANS 0SzI KAPOSZTAREPCE
SZELEKTIVITASI VIZSGALATOK  (2009,2010,2012)

A szelektivitas vizsgélatok soran a Cleratop norégla dupla dézisa sem
okozott fitotoxikus elvaltozasokat az imidazolinotolerans repce
hibridekben. Ugyanezt tapasztalhatiuk a Cleratop BDash HC
tankkombin&ci6é és a Butisan Star kijutatdsakoWisagzaskor értékeltik a
névények fenoldgiai allapotat, hatha a kezelésebkzwk valamilyen
csuszast a novenyek féjésében. llyen elvaltozast egyik esetben sem
tapasztaltunk. A termés mérés adatai is igazoljdkezelések tokéletes
szelektivitasat. Kovetkeztetésiink megegyezik Ing #rsai 2001-es
megfigyelésével, miszerint napjainkban, forgalombd&Ww un. ,Uj
generacios” gyomirté szerek szelektivitasa kifeftetab.

Az eredmények alapjan kijelenthetjik a Cleratoa&Sleratop + Dash HC

tankkombinacié is tokéletesen szelektiv az imidapol toleransdszi
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kaposztarepce hibridekben. Az imazamox tartalmu zikégnyek a
hagyomanyos repce hibrideket és fajtakat tokéledéSkonysaggal irtjak.

5.3. TALAJ EL OKESZITES ES A GYOMIRTAS OSSZEFUGGESEI
(2010,2011,2012)

Harom éven keresztil vizsgaltuk a repce talajkédzitésének és a
gyomirtasanak az 0sszefiiggéseit. Azt tudjuk, hogyeamregens kezelések
hatékonysagat a bemosé csapadék megléte vagy higngatalajrivelés
milyensége alapvétbefolyasolja. Az disen rogos vagy novenyi részekkel
boritott talajon a permetezés utan vegyszermentédetek lesznek, ahol a
gyomok zavartalanul féjdhetnek (Kadar, 2013). Az eredmények alapjan
elmondhatjuk, hogy a talaj @dészitésnek és a magagy GEagének
jelens hatasa van a repce és a gyomnovények egyenleléséie. Ez
tellesen 6sszhangban van Honti-Papp (2007) Adlivdlsa Az
eredményeinkél az is egyértelth hogy a magagy misége kozvetett
modon befolydsolja a posztemergens kezelés hatégayis. Hiszen ha a
magagy megfeléken apromorzsas és ulepedett, akkor a repce ésnogyo
kelése egyenletes, igy a posztemergens kezetzétdde egyszébb és
nagyobb biztonsaggal végeztiell. Azonban ha a talaj@észités nem tul
sikeres (rogos talaj, sok névényi maradvany) akkdeelés elh(zodik az
allomany ,széty”. Lesznek mar nagy 4-6 leveles példanyok és mé§ ke
félben 16¥ szikleveles egyedek. Ugyanez igaz a gyomnivényiekigy az

allomanykezelés itkitése bonyolultta valik, lesznek egyedek, amelyek
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az érzekeny fenolégiai fazisban vannak és olyaspamelyek mar tabiitek
ezen, vagy meg ki sem keltek.

A talajmivelést nem célszér forgatdsos vagy forgatds nélkili
technolégidkra osztani e tekintetben —flggetlenttidl,a hogy mi a
kisérleteinkben a magagyokészitést ezekkel az eszkdzokkel végeztik el,
hiszen mindkét tipusu talajivelési modszerrel lehet eredményes és
megfeleb magagyat késziteni a repce szamara. Talan cédzrebben az
esetben inkdbb a ,j0” és a ,rossz” magagykékzitést kifejezéseket
hasznalni. A ,j¢” talajnivelés azészi kaposztarepce esetében azt jelenti,
hogy magagy megfelén apromorzsas, egyenletesen nyirkos égekel
tomoritett és Ulepedett. A ,rossz” talajoleészités esetén a talaj rogos,
kiszaradt és sok novényi maradvany talalhato aifeds.

A gyomirtd szer hatékonysagbeli killénbségek teretésen esorban az
gyomirto szerre erzékenyebb gyomnévények —minpaqgs €s az ebszékf

esetében és0dnek fel a talajivelés fliggvényében.

5.4. AZ IMIDAZOLINON TOLERANS REPCE TERMESZTESENEK

UTOVETEMENY HATASA : HERBICID TOLERANS ARVAKELES

5.4.1 Arvakelési 6szi kaposztarepce gyomirtas#észi blza vetésbl. (2010,
2011, 2012)

Magyarorszagon azszi kaposztarepce vetéseket éstgban kaladszos
kultarak kovetik. Ezek kozll is azészi buza a legjeleésebb.
Kisérleteinkben azészi bluza vetéseket minden esetben fellilvetettik

hagyomanyos és imidazolinon ellenallé repcével.
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A kisérleteink alapjan elmondhatjuk, hogy amennyibmegjelenik az
imidazolinon ellenall6 repce arvakelés a kaldszatukdinkban, akkor
azokat hatékonyan el tudjuk tavolitani onnan hormipusu gyomirtd
szerekkel vagy ezek kombinacidjaval. A hormon hatdmtoanyagok
teljesitménye eltér egymastdl. A vizsgélataink @amz MCPA hatéanyag
tartalma szerek (95-98 %) adjak a legjobb hatékagys az imidazolinon
tolerans repce arvakelések ellen. Mig a 2,4 D mmytg 88-93 %-0s
hatékonysagok kozott teljesit, addig a dikambadaatnnél gyengébb (73-
80 %). Ez a medfigyelésink megegyezik Beckie et 2004-es
tapasztalataival.

A hagyomanyos repce arvakelés ellen a szulfonibdenid csaladba tartozo
baza gyomirtdé szerek Kibhé hatékonysaggal dolgoznak. Az eredmények
alapjan Kkijelenthetjuk, hogy a szulfonil-karbamider&sztrezisztencia
valéban elégséges ahhoz, hogy ne tudjuk tokéletespusztitani az
imidazolinon ellendllé repce arvakelést az e tipughrtoz6 gyomirto
szerekkel. Azonban szulfonil-karbamid tipusu szekéizott is jelents
hatékonysagbeli kilénbségek vannak. A tritoszuliu(@iathlon) sokkal
jobb hatéasfokkal irtja (85 % koruli) az imidazolmotolerans repce
arvakelést, mint az amidoszulfuron + jodoszulfuroetil-natrium +
mefenpir-dietil kombinacidja (Sekator, 60 % koriili)

Mind a Biathlon, mind a Sekator kivalo hatékonysaga MCPA
hatéanyaggal kombinalva. Ebben az esetben maraasamyabb hormon
mennyiség is elegefida tokéletes hatékonysaghoz. A Starane (0,6 I/ha)
hatdsa még a hagyomanyos repce ellen is gyendeohgiagot ad.
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5.4.2 Arvakelési 6szi kaposztarepce gyomirtasa kukorica vetésih (2010,
2011, 2012)

A Kkisérleteink eredményeit elemezve elmondhatjulggyh mind a
hagyoményos, mind az imidazolinon tolerans arvakellen eredményesen
tudunk védekezni kukoricaban. Erdekes tény, hotyykaton tipust szerek
k6zul a mezotrion 6nmagaban (Callisto) nem szergpelgyik repce tipus
arvakelései ellen sem. Azonban terbutilazinnal észffve Calaris és a
Lumax mar j6 hatékonysagokat ad. A topramezon hadasimidazolinon
tolerans valtozat ellen szintén tokéletes. A tomzom hatékonysidgan a
Stomp-os kiegészités érdemben nem véltoztat, amanberbutilazin (Akris)
és a dikamba (Stellar) itt is jelésen javitja a Clio eredményességét. Az
Adengo mindkét arvakelés egyedeit gyengén irtja.

A hormonok kozul a dikamba (Banvel) nagyon gyengdég a 2,4 D
(Esteron) kivalo teljesitményt ad minkét repce siguvakelései ellen. A
dikamba hatékonysadgan a bentazon és az adjuvansm{@€a Dash) sokat
javit, azonban ez a teljesitmény még igy sem elfggsé tritoszulfuron-os
kiegészités (Callam) az adjuvanssal (Dash HC) ni&éleétes hatast
eredményez a hagyomanyos repce arvakelése elleopnbaz az
imidazolinon ellenall6 valtozattal szemben ez mégndig nem volt
elegend.

A bromoxinil teljesitménye tipustdl fliggetlenil gtiélen volt.

Osszefoglalva: eredményesen tudunk védekezni adaiulinon tolerans
repce arvakelése ellen kukoricAban, mind a ma megpgzeiséggel bird

triketon csalad egyes tagjaival (Calaris, Lumaxp Gl Dash HC, Clio +
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Stomp + Dash HC, Stellar, és a Clio + Akris + Brelhkru), mind a

hormonokkal (Stellar, és Esteron).
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6. OSSZEFOGLALAS

A repce terniterllete Magyarorszagon az utébbi években rohamosan
novekedett. Ez a termesztési kedv kdszdhkeglyrészt a viszonylag magas
felvasarlasi arnak, masrészt annak, hogy a reptebgileszthed a
vetésforgébba. A repce termesztéstechnoldgidja niszgelentsen
megvaltozott. Az intenziv termi#& nem szabadelvirdgzasu fajtakat, hanem
hibrideket vetnek. Nem 8-10 kg/ha-os dreagmennyiséggel, hanem 3-4
kilogrammal hektaronként. Sokan dupla gabona s@tavagy még
szélesebbre (45-75 cm) vetnek. Ennek hatasarace tépallasa jeleisen
megrbtt, ami miatt hatékony gyomirtast igényelnek. Aacepegyutt kel az
6szi, atteled gyomokkal (pl. szikifélék, tyakhar, arvacsalanfélék, pipacs,
széltippan) és gyakran okoznak gondot a tarloRrenes gyomfajok is (pl.
diszn6 és libapareéjfélék, csattand maszlag). Erolek az utdébbi évekre
jellemzs hosszu melegszi iddjardsban keresefidA repce terréfellletének
novekedésével felszaporodtak a repce vetéseinkb@mueiferea csalad
(sebforraszt6 zsombor, vadrepce, pésztortaska)itagj Sok gondot
okoznak az egyszik gyomnovények, mint a kaldszos éarvakelések és
széltippan is. A kélfélben 1éw repce versenyképessége kicsi, kelését és
fejlodését a tomegesen megjélergyomok gatoljdk. A gyomokkal
versengeésre kényszediepce felnyurgul névekedési pontja elemelkedik a
talajtol, ezaltal fagyérzékennyé valik, télallosagasekély, ami
topusztulashoz, terméscsokkenéshez vezet. Hazagyommentes allapotot
biztositani tudjuk, akkor tavasszal a repce gyoegeneralédasanak
koszonheten a gyomok mar nem jelentenek veszélyt. Mindezek

alatamasztjak agszi gyomirtas fontosségat.
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A dolgozat célja, hogy értékelje az imidazolinoferéllosagra alapozott
gyomirtasi technologiat adszi kdposztarepcében. A dolgozat a gyomirtasi
technolégia kockézatait (imidazolinon repce arvéggls vizsgalja.

A kisérleteket négy éven (2009, 2010, 2011, 2012¥deztik. Ez id alatt
13 kilénb6d helyen Aallitottunk be vizsgélatokat. A gyom-feklézési
eredményekdll is jol latszik, hogy repce tablainkban szamosrggévényfaj
(16) megtalalhatd. Az adatokat elemezésével elmatdd) hogy a kisérleti
terlileteinken a leggyakrabbardfelrduld gyomnovények Bapaver rhoeas
Descurainia sophia Capsella-bursa pastorisés a F-es gyomnovények
Chenopodium album, Datura stramonium, Amaranthusoflexus voltak.
Az egysziki gyomnovények kozll aApera spica-ventieés a Triticum

aestivumarvakelés boritott a tertileteinken.

A dozis vizsgalatainkban meghatdroztuk az Clera{@pazamox +
metazaklor) szikséges és elégséges mennyiségéileteimken jelenléy
gyomnovenyek ellen. A kisérletek alapjan elmondhathogy az imazamox
tartalmu készitmény alkalmazasahoz szilkség vardjaxéms (Dash HC)
hasznalatara, mivel a készitmény hatékonysagat baagynoveli. A
Crucifereacsaladba $inapis arvensis, Descurainia sophia, Capsella-aurs
pastorig tartozé gyomnévények nagyon erzékenyen reag&nakiazamox
hatéanyagra. Ennek jelésege meghatarozo, mivel a hagyoméanyos repce
gyomirto szereivel a keresztesviragu csalad gyor@anygei ellen nem tudunk
hatékonyan védekezni. A technolégidban szikségvaleratop 2,0 I/ha-os
doziséara, kiegészitve 1,0 I/ha Dash HC-vel. Ezasdkivalo (95 % feletti)
hatékonysaggal irtotta a repce terlleteinkerbfoedluld valamennyi
gyomnovényt, meég az egystiikszéltippant és buza arvakelést is. A
megfigyelésiinket alatdmasztjak a terméseredmények i
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Az idézitési kisérleteinkben a gyomirtasi technoldgia etédégeit és
korlatait vizsgaltuk meg, 6sszehasonlitva a hagyywms repcében mar
alkalmazott posztemergens kezelésekkel. Az eredakényalapjan
kijelenthetjik, hogy a Cleratop + Dash HC kombid&ai sikeresen tudunk
védekezni a gyomok 2-4 leveles fejlettségéig. A 6kés idspontban
kijutatva a készitmény hatékonysaga is gyengul,ade még ennél is
fontosabb a repce levelei betakarjak a gyomnoévéstyekezzel
megakadalyozzak, hogy a gyomirto szerek elérjekatzd\ termés meérési
eredmények alapjan kijelenthetjik, hogy a repceersik termesztése

érdekében alapwet gyomkonkurencia migbbi kikapcsolasa.

A keverhebségi vizsgélatainkban elemeztik annak lébegét, hogy a
Cleratop + Dash HC kombinaci6é alkalmazhat6-e reaguidl, rovarod
szerrel és graminiciddel tankkombinacioban. Foklarotfigyeltink az
esetlegesen fellép fitotoxikus karosodasra, vagy a hatékonysag
csokkenésre. A kisérletek alapjan elmondhatjukyl@@leratop + Dash HC
kombinacié kijutathatd tankombinacioban regulatéak rovartb
szerekkel és graminicidekkel a kultarnévény karasadés a hatékonysag
csokkenése nélkil. Az eredményeink igazoltak, huggs szlikség tovabbi

graminicid alkalmazaséara az egyszdgyomndovények ellen.

A szelektivitds vizsgalatainkban gyommentes korinlye& kozott
alkalmaztuk az imidazolinon ellenall6 technologiabrmal és dupla
doézisban, 6sszehasonlitva a hagyomanyos technbligichasznalhatéd
Butisan Star normal és dupla doézisaval. Az eredekénwlapjan
kijelenthetjik. hogy a technoldgia teljesen szélekdz imidazolinon
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ellendlld repce hibridekben. A kisérleteinkben sélyen karos elvaltozast

nem tapasztaltunk és terméscsokkenést sem mérkeretések hatsara.

A vizsgaltuk a talajrivelés és a posztemergens gyomirtas 6sszefliggeseit i
Az eredményeinkdl egyértelnti kijelenthet, hogy a magagy mésége
kozvetett modon befolyasolja a posztemergens kezestékonysagat is.
Hiszen ha a magagy megféleh apromorzsas és Ulepedett, akkor a repce és
a gyomok Kkelése egyenletes, igy a posztemergenglékeadzitése
egyszeiibb és nagyobb biztonsaggal vége#het. Azonban ha a talagj
elokészités nem tul sikeres (rogos talaj, sok novémgradvany) akkor a
kelés elhtzodik az éallomany ,szétn Lesznek mar nagy 4-6 leveles
példanyok és még kelfélben 1é¥ szikleveles egyedek. Ugyanez igaz a
gyomnovényekre is. gy az allomanykezeléézittse nehézkessé valik,
lesznek egyedek, amelyek még az érzékeny fenolf@ggeésban vannak és

olyanok is, amelyek méar tidttek ezen, vagy még ki sem keltek.

Az imidazolinon ellenall6é repce technologia kockakaal is foglalkoztunk

a dolgozatban. Vizsgaltuk a repcét kdvetvben az arvakelések
viselkedését, gyomirtasi letisegeiket. A kisérleteinkben minden esetben
mi vetettik az arvakelést jeléntepce magokat is. Az eredmeényeink alapjan
kijelenthetjik, hogy mind buzaban, mind kukoricaleaedményesen tudunk
védekezni az esetlegesen megjélenidazolinon tolerans arvakelések ellen.
Buzaban elssorban a hagyomanyos hormontartalmu szerek (MCRIADY
vagy ezek kombinacioja ad tokéletes és megnyugtatdelmet. A
kukoricaban a hormonhatasu (Stellar, és Esteros}ittéények mellett a
triketon csoportba tartozé (Calaris, Lumax, Cli@ash HC, Clio + Stomp +
Dash HC, Stellar, és a Clio + Akris + Break Thrydirtd szerek is kivald
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hatékonysaggal szerepeltek mind a hagyomanyos eésmatazolinon

ellendlld repce arvakelések ellen is.

A technoldgia létjogosultsdga megk&rlezhetetlen, hiszen jelen
pillanatban csak igy tudunk védekezni a megnévakederileti
repcevetéseinkben &ruciferea csalad $inapis arvensjs Descurainia
sophig Capsella-bursa pastorjstagjai ellen. A Cleratop + Dash HC
gyomirtd szer hatékony az egysziKApera spica-ventiés a Triticum
arvensis arvakelés) gyomnovények ellen és a medlegokon tdmegesen
megjelrd a repcét a versengés Aaltal felnyurgulasra kénigszdr,—es
kétsziki gyomok ellen is. Az imidazolinon ellenallé techdgia szélesebb
hatasspektrummal rendelkezik, mint a hagyomanypseregyomirtasban
eddig hasznélt posztemergens gyomirtd szerek. Aatdip nem csak levélen
keresztll fejti ki hatasat, hanem talajon kerespgilénts tartamhatast is

biztosit.

173



10.13147/NYME.2015.017

Uj tudomanyos eredmények

1.

2.

3.

7.UJ TUDOMANYOS EREDMENYEK

Vizsgalataink bizonyitjak, hogy az intenziv repce
termesztéstechnolégidban (hibridek hasznalata,adgabona sortav,
kevesebb  magmennyiség) alagvet szerepe van az 6szi
gyomkonkurencia (f;, T, és a T} —es gyomfajok) miébbi
kikapcsolasanak. Gyomfelvételezések alapjan kijbkgjuk, hogy a T

es és J-es gyomnodvenyek mellett as-€s fajok is felszaporodtak.
Ennek oka az utdbbi években gyakori melésy kedvez. Ezek a
gyomok jelends kozvetett kart tudnak okozni a repce vetéseinkBen
akkor kovetkezik be, ha & boritassal jelennek meg ézszel és nem
védekezink idben ellenik. A T-es gyomok komoly kompeticidés
partnerei a kél félben 16w repce novényeknek. A repce névényeink a
fényért tdpanyagert tortérkompeticié soran talzottan felnyurgulnak,

ami a tél folyaman a kifagyashoz vezethet.

Az imidazolinon tolerang$iszi kaposztarepce hatékony gyomirtasahoz
elengedhetetlen az adjuvans (Dash HC) hasznéalatankkombinacio
eredmeényes dézisa a 2,0 I/ha Cleratop + 1,0 I/hshD4C. Ezzel a
kombinacioval eredményesen tudunk védekezni az amoithon

toleransdszi kaposztarepcében.

A Cleratop + Dash HC (2,0 + 1,0 I/ha) kombinaciquidtasa a
gyomnovények 2-4 leveles &allapotaig eredményes. iZsgalataink
alapjdn megallapithatjuk, @ruciferea csalad fajai $inapis arvensis,
Descurainia sophia, Capsella-bursa pastprisellett aChenopodium

hybridum a Datura stramoniuma Stellaria mediaés azApera spica-
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ventifejletebb egyedi is érzékenyen reagalnak az inoiizan tartalmu
kombinaciora. A ké&bbi kezelés eredményességét azonban mar
korlatozza, hogy a kifejlettebb repce takarja aattal néveked
gyomnovényeket, megvédve ezzétet a készitmény hatasatol. A
keresztesvirdgu csaldd novényei egyedi ellen kivatEkonysagot ad
az imazamox hatéanyag. Eddig e fajok eltavolitapalépésben nem
volt lehetséges és megoldott a hagyomanyos repoesetés

eszkozeivel.

4. Kijelenthetjik, hogy az imidazolinon tolerafiszi kaposztarepcében a
Cleratop + Dash HC (2 + 1 I/ha) kombinacioval erédgesen tudunk
védekezni aApera spica-ventés aTriticum aestivunmarvakelés ellen.

Nincs szukség tovabbi graminicidek alkalmazasara.

5. Szelektivitas vizsgalataink alapjan kijelenthetjikgy az imidazolinon
tolerans repce tokeéletes toleranciaval rendelkaZiteratop herbiciddel
szemben még a dupla dozisnal is. KisérleteinkbekiE®nbo
fenologiai stadiumban (BBCH 10-18) Kkijutatott Clema dupla

dozisban (4 I/ha) sem karositotta az imidazolirad@réns repcet.

6. A talajmivelésnek kozvetett hatasa van a posztemergens ggemi
hatékonysagara a#szi kaposztarepcében. Ennek oka, hogy a jol
elokészitett magagy hatasdra a repce €s a gyomnovéigek
egyenletesen csiraznak, kelnek. Ennek kdszéahetkdnnyebb
megtalalni a megfelél kezelési idpontot, igy hatékonyabban tudunk
védekezni a repcében 68rduld gyomnovényekkel szemben. A
kultdrndévény a tovabbiakban mar eredményesen tooljiani a talajt.
Amennyiben a magéagy @észitése nem megfedel vagy noveényi
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maradvanyokkal boritott, akkor a repce és a gyonkekése is
heterogén, igy a posztemergens kezelézitéise sem lesz tokéletes. A

gyomnovenyek elkerilik az érzékeny fejlettségiplat.

7. Az arvakelés vizsgalatainkkal bebizonyitottuk, hogyind a
kaldszosokban, mind a kukoricadban eredményesemkudtdekezni az
imidazolinon tolerans repce arvakelései ellen. Béma a legjobb
hatékonysagot az MCPA hatéanyag adta. Ezt kovétdaD tartalmu
készitmények teljesitménye. A szulfonil karbamiddtbzul a
tritoszulfuron adta a legjobb hatékonysagokat, haonez még nem
elegend az arvakelés teljes elpusztitdsahoz. Kukoricabaiketonok
vagy a hormon (2,4 D) tartalmu készitmények adnagmpugtato
eredmeényt az imidazolinon tolerans repce arvakietdies.
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1. szamu melléklet:

A disszertacioban felhasznalt peszticidek és adjun&ok listaja

Sorsz| Peszticid név | Hatéanyag név és mennyiség Engedélyeze|Gyartd/
dézis Forgalmaz
1 |Adengo 225 g/l izogaflutol + 90. g/l tienkarbazon-me 0,33.0.44 I/ha |BAYER
+ 150 g/l ciproszuffamid
2 | Akris 280 g/l dimetenamid-p + 250 g/l terbutilazin2,0-3,0 I/lha  |BASF
3 |Banvel 480 g/l dkamba 0,2-0,7 I/lha  |SYNGENTA
4 |[Biathlon 714 g/kg tritoszulforon 50-70 g/ha  [BASF
5 |Break Thru 25 % poliéter + 75 % trisziloxan 0,2 I/ha BASF
6 [Butisan Star 333 g/l metazaklér + 83 g/l quinmerak  [2,0-3,0/ha  |BASF
7 |Calaris 70 g/l mezotrion + 330 g/l terbutilazin 0,8-2,0I/lha  |SYNGENTA
8 |Callam 125 g/kg tritoszulfuron + 600 g/kg dikamba0,3-0,4 I/ha  |BASF
9 |Calisto 480 g/l mezotrion 0,25-0,35 I/ha [SYNGENTA
10 |Cambio 320 g/l bentazon + 90 g/l dkamba 2,0-3,0l/ha [BASF
11 |Caramba Turbp 30 g/l metkonazol + 210 g/l mepiglemid  [0,7-1,4 Ilha  |BASF
12 |Cleratop 17,5 g/l imazamox + 375 g/l metazaklér |1,5-2,01/ha [BASF
13 |Clio 336 g/l topramezon 0,15 I/ha BASF
14 |Dash HC 185 g/l metiloleat + 185 g/l metilpalmitat [0,5-1,0 Ilha  |BASF
15 |Esteron 2,4 D | 850 g 2,4-D etil észter 0,6-1,0 I’lha  |DOW
16 |Fendona 100 g/l alfa-cipermetrin 0,1-0,15 I/ha |BASF
17 |Focus Ultra 100 g/l cikloxidim 1-4 I/ha BASF
18 |Galera 267 g/l klopiralid + 67 g/l pikloram 0,3-0,6 I’lha  |DOW
19 |ikarus 24Q g/l !<I0|_oiralid + 80 ¢/l pikloram + 40 g/l 0.3 /ha DOW
aminopiralid
20 |Laudis 44 g/l tembotrion + 22 g/l izoxadifen-etil  [1,75-2,25 I/ha |BAYER
21 | Lumax 3754l mezo.trio_n + 375 g/l S-metolaklér + 4050lha |SYNGENTA
125 g/l terbutilazin
22 |Mero 81 % demetilalt repceolaj 1,0-2,0l/ha |BAYER
23 |Mustang 6,25 g/l floraszulam + 452 g/ 2,4 D 0,4-0,8 I’lha  |DOW
24 |Pardner 225 g/l bromoxinil 1,0-1,51/ha |BAYER
25 | sekator 50 g/l am?doszuifuron +125 g/l poogzquurmi ha BAYER
metil-natrium + 125 g/l mefenpir-dietil
26 |Starane 360 g/l fluroxipir-meptil 0,6-1,0 I/lha  |DOW
27 |Stellar 50 g topramezon + 160 g dikamba 0,75-1,0 /ha |BASF
28 |Stomp Super | 330 g/l pendimetalin 3,3-10,0 I/ha |BASF
29 |U46 M-Fluid 750 g MCPA 0,8-1,41/ha |[NUFARM
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