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Kivonat

Napjaink egyik rendkiviil unikalis témaja a vadaszat- vadgazdalkodas kérdéskore. A
felnovekvd generacid szamdra elengedhetetlen és pontos ismereteket a sziildknek és a
pedagogusoknak kell atadni, rajuk harul az a hatalmas feleldsség, hogy kialakitsdk benniik a
hazai f6bb vadfajainkhoz kapcsolddo pozitiv attitiidot.

Elsédleges szocializacios szintérként a csaldad az, ahol megalapozodik a természet,
kornyezetiink és a kdrnyezetlinkben €16 ndvények ¢és allatok szeretete. A sziildk szerepe ebben
a folyamatban kihagyhatatlan, hiszen a szabadban, erdében eltoltott kozos id6 adja az alkalmat
az ismeretek atadasara. Kiegészitd szerepet tolt be a média, mely szadmtalanszor hamis, negativ
izenetet ad 4t a fogyasztoknak. A rohand vilag miatt a gyermekek egyre tobb idot toltenek ezen
digitalis eszkozok haszndlataval, melyek hiteltelen ismeretekkel ,.gazdagitjak” a fiatal
generaciot.

Intézményes kereteken beliil legeldszor az dvodapedagogus latja el ismeretekkel az
6vodas generaciot, felkészitve Oket ezzel az altalanos iskolara. A haziallatok mellett éppoly
fontos témakdr a vadon €16 allatok témakdre. Az 6vodapedagdgus a kiilsé vilag tevékeny
megismerése foglalkozas keretein beliil tudja biztositani a megfeleld alkalmat, id6t, helyet és
eszkozoket a kornyezettel kapcsolatos ismeretek atadasara.

Az oktatds szamdra rendkiviil nagy kihivast jelent a kdrnyezeti nevelés. A
kornyezetismeret tantargy keretein beliil tankonyvek segitségével sajatitjdk el a didkok a
Nemzeti Alaptanterv altal eldirt kovetelményeket, kiegészitve a pedagdgusok tudasaval.

Mindkét intézményben elengedhetetlen szerepiik van a pedagdgusok ismereteinek.
Elvégzett kutatdsainkkal arra szeretnénk felhivni figyelmet, hogy a pedagogusok ismerete
hidnyos a vaddszat- vadgazdalkodas és fobb vadfajaink targykorében, illetve a jelenlegi
tankonyvlistan szerepld kornyezetismeret tankdnyvek az altalunk vizsgalt t¢émakdrben hidnyos/

pontatlan ismeretekkel rendelkeznek.
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Abstract

One of the extremely unique topics of our days is the issue of hunting and wildlife management.
Parents and teachers must be given essential and accurate knowledge for the younger
generation, and they have the huge responsibility of developing a positive attitude towards the
main domestic game species in them.

As the primary socialization arena, the family is where the love of nature, our environment and
the plants and animals living in our environment is established. The role of parents in this
process cannot be omitted, as the time spent together outdoors in the forest provides the
opportunity to pass on knowledge. The media plays an additional role, which countless times
conveys false and negative messages to consumers. Due to the fast-paced world, children spend
more and more time using these digital devices, which "enrich" the young generation with
unreliable knowledge.

Within an institutional framework, the kindergarten teacher is the first to provide the
kindergarten generation with knowledge, thereby preparing them for primary school. In
addition to domestic animals, the topic of wild animals is just as important. The kindergarten
teacher can provide the right opportunity, time, place and tools for the transfer of knowledge
about the environment within the framework of the activity of getting to know the outside
world.

Environmental education is extremely challenging for education. Within the framework of the
subject of environmental studies, students acquire the requirements prescribed by the National
Basic Curriculum with the help of textbooks, supplemented by the knowledge of the teachers.

In both institutions, teachers' knowledge plays an essential role. With my research, we would
like to draw attention to the fact that the teachers' knowledge is incomplete in the subject area
of hunting and wildlife management, and our main game species, and the environmental
education textbooks on the current textbook list have incomplete/inaccurate knowledge in the

subject area We are examining.
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1. BEVEZETES

A kornyezeti nevelés tobb nevelési-oktatasi szintéren is megjelenik ma, a XXI.
szdzadban. Az Oktatdsi Hivatal a kétezres évek elejétdl nagy hangsulyt fektet arra, hogy
kornyezetiink megismerése minél tobb miiveltségteriileten meg tudjon valdsulni. A kdérnyezeti
nevelés tartalmaban az évek soran véltozasok torténtek. Ma az oktatas mellett nagy figyelmet
forditanak a gazdasagi és tarsadalmi vonatkozasokra is.

Az dvodai nevelésen beliil sok elismert szakembert foglalkoztatott a kdrnyezeti nevelés
fontossaga. Ilyen volt Hermann Alice is, aki az ,,Ovodaskor(i gyermek tajékozottsiga a
vilagban” cimil kiadvanyban mutatta be az dvodai ismeretatadas eredményességét. A kutato-
feltaro vizsgalatban Osszesen 30 kérdés szerepelt, melybdl 15 természeti jelenségekre
vonatkozott, tehdt 1963-ban, a kiadvany megjelenésekor nagy hangsulyt fektettek az
ovodapedagogusok a kornyezeti nevelésre (HERMANN, 1963). Ez ma sincs masképp. Az Ovodai
Nevelés Alapprogramja a Kiilsé vildg tevékeny megismerése fejezetben foglalja Ossze a
kornyezettudatos magatartés €s életvitel szokasainak kialakuldsdhoz vezet6 ut fontos 1épéseit,
a pedagdgus ehhez sziikséges tamogatasi lehetdségeit/ feladatait.

A kornyezeti nevelés elhelyezkedése az oktatdsban mindig is fontos volt, azonban
Iényeges valtoztatasok 2003-ban kovetkeztek be, amikoris a K6zoktatdsi torvény modositdsaba
bekeriilt az a pont, ami eldirja azt, hogy minden iskolanak ki kell dolgoznia a kdrnyezeti
nevelési programjat (2003. EVI LXI. TORVENY).

A vadaszat- vadgazdalkodas témakore végig kiséri mindennapjainkat: a vadon ¢€16
allatok itt élnek a kornyezetiinkben. Szamos gyermekversben, mesében szerepelnek fobb hazai
vadfajaink, a média tobb platformjan taladlkozhatunk veliik, tehat pontos ismereteink a témaban
elengedhetetlenek. A sziiléknek és a pedagdgusoknak arra kell torekedni, hogy a gyermek
spontan ¢s szervezett keretekben talalkozzon természettudomanyos ismeretekkel a vadéaszat- és
vadgazdalkodas témakdrébdl is. Mivel napjainkban egyre kevesebbet tartdzkodnak a szabadban
a gyermekek, igy ez a pozitiv érzelmi viszony nem, vagy csak nagyon ritkan tud kialakulni akar
a természettel, akar a vadon €16 allatokkal. Ellenkezd esetben pedig a nem megfeleld ismerettel
rendelkezd sziilok és a média hatasara a vadon €16 allatokrol a negativ vélemény erdsodik a

felnovekvd generacioban (MESTERHAZY, 2019).
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Ertekezésiinkben  vizsgaljuk a  pedagogushallgatok  ismereteit  vadészat-
vadgazdalkodas, illetve a fObb vadfajok targykorében, megvizsgdlom a 2019/20-as
tankonyvlistan szerepld kornyezetismeret tankonyvek fobb hazai vadfajaival kapcsolatos
tartalmat, az illusztraciok hitelességét, vizsgalatot végzek a konyezetismeretet tanitd
pedagogusok korében a 2020-ban bevezetett Nemzeti Alaptantervrdl (tovabbiakban: NAT) és
a vadon €16 allatokkal kapcsolatos ismeretanyag atadasanak lehetdségérol.

Jelen dolgozatunk elsd felében a téma elméleti megkozelitése, majd a masodik felében

a vizsgalataink és eredményeink szerepelnek.

1.1. A MUNKA CELKITUZESEI ES HIPOTEZISEI

A vadaszat- vadgazdalkodasi ismeretek pedagogushallgatok kérében vegzett felmérées
hipotézisei:
H/1 — A faluban ¢l6 pedagogushallgatok pontosabb ismeretekkel rendelkeznek vadészat,
vadgazdalkodas és fobb vadfajaink témakdorérdl, mint a varosi pedagdgushallgatok.
H/2 — A levelez6 munkarendben tanuld pedagogushallgatok pontosabb ismeretekkel
rendelkeznek fobb vadfajaink témakorébdl, mint a nappali tagozaton tanuld hallgatok.
H/3 — A vadasz személyérdl, szaktudasardl a pedagdgushallgatok tobbsége ismeretségi kdréhez
viszonyitva vélaszol a szakspecifikus kérdésekre.
H/4 — A pedagogushallgatok legfeljebb 50%-a rendelkezik pontos ismeretekkel a hazai fobb
vadfajainkkal kapcsolatban.

Az altalanos iskolas kornyezetismeret tankonyvek elemzésénél megfogalmazott
hipotézisek:
H/5 Az als6 tagozatos tananyag kevesebb, mint 5%-a tartalmaz f6bb vadfajokrol szol6 részt.
H/6 Az alsé tagozatos tankonyvekben a tdrzsanyag tartalmaz tobb vadfajjal kapcsolatos
ismeretet, nem az érdekességek vagy az olvasmanyok rész/szakasz.
H/7 Az als¢6 tagozatos tankonyvekben €s munkafiizetekben, a vadfajokrol valosagnak megfeleld

llusztracidk talalhatok.
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A kornyezetismeretet tanito pedagogusok felmérésének hipotézisei:
H/8 A 2020-ban bevezetett NAT készitése soran- fokuszalva a kornyezetismeret tantargyra-
nem kérték ki az dltalam megkérdezett kornyezetismeret tanitok (51 f6) véleményét.
H/9 A régi-2012-es NAT-ban szereplé vadon ¢l6 allatok nincsenek Osszhangban a
tankonyvlistan szerepld -als6 tagozatos- tankonyvcsalad torzsanyagéval, igy az effajta

ismeretek ataddsa problémads a tanitok szamara.

H/10 A kdrnyezetismeret tanitoknak nincs megfeleld ismerete a vadon €16 allatokrol, igy ahhoz,
hogy a tanitok pontos ismereteket adjanak at, az 6 képzésiikbe/segédanyagaikba is illeszteni

kell ismeretet a fébb vadfajokrol.

A kutatas soran a fenti hipotézisek igaz vagy hamis voltat probaljuk igazolni. Nem volt
konnyti a helyzetlink, hiszen a pandémids helyzet kialakuldsa miatt csokkent a hasznalhato
kutatasi modszerek tara, ezért kutatdsaink eredményeinek alatdmasztasa érdekében nagyrészt

kérdoives vizsgalatokkal és a dokumentumelemzés modszerével dolgoztunk.
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2. A TEMA SZAKIRODALMI ELOZMENYEINEK
ATTEKINTESE

2.1. VADASZAT 1945-TOL NAPJAINKIG

2.1.1. A vadaszati jog

A vadaszat-vadgazdalkodas (at)alakulasanak idébeni attekintése rendkiviil fontos a
helyes megitéléshez. A kovetkezokben szakirodalmak felhasznalasaval 1945-t6]1 napjainkig

tekintem at a vadéaszat témajat.

A 1I. vildghaboru végén orszagunk hadiszintér lett. Természetes, hogy a vadallomany
is nagyon megsinylette ezt. A hdbort befejezése utan csak lassan allt helyre a rend, id6be keriilt,
amig a kozbiztonsdg annyira megszilardult, hogy az orvvadéaszok ellen is fel lehetett a
sziikséges eséllyel 1épni. gy azutin a vadgazdalkodast is valahonnan nagyon eldlrdl kellett
kezdeni (CSORE, 1994). Az elsé 1ényeges jogintézkedésként egy miniszterelnoki rendeletet
hoztak meg (4640/1945.). E térvény alapjan a vadaszati jog tobbé nem az ingatlantulajdon-jog
elvélaszthatatlan része, hanem teljes egészében az allamot illeti. Ez a kialakult helyzet a
nagybirtokos osztalynak kedvezett. Uj korszak kezd3dott ezzel a vadaszat torténelmében,
amelynek messzemend kovetkezményei lettek a vadaszok tarsadalmi Osszetételére, a
vadgazdalkodasra, a vadaszati szokasok alakuldsira és még néhany egyéb, a vadaszattal
Osszefiiggd kérdésre (CSORE, 1994).

A vadaszati jog kivaltsdga mar 6nmagaban is tarsadalmi igazsagtalansag volt, am ezzel
szemben az elégedetlenséget még tetézte a régi uralkodd osztaly 6nz6 ragaszkodéasa vadészati
kivaltsdgaihoz (MOLDOVAN, 1980, P. 130.). A vagyonos osztaly tarsasvadaszatair6l nem voltak
jo véleménnyel, mivel gyakran mértéktelen mulatozds kovette ezen vadaszatokat. A nép
korében felfokozodott ellenszenv egy olyan kedvezdtlen szemlélet kialakuldsdhoz vezetett,
mely taldn a mai napig is tart. Napjainkban ehhez a negativ szemlélethez ,,hozzasegit” a média,
illetve e témardl vald hidnyos és esetenként helytelen kommunikécio. A televizidban, radidban,
interneten szinte csak olyan hireket hallhatunk/olvashatunk, mely vadaszbalesetrdl, vadaszok
ittas 1étérdl szol. Arrdl viszont, hogy a vadaszok tervszerli vadgazdalkodast folytatnak, etetik,
ovjak és tisztelik a vadon €16 allatokat, csak minimalis hirkdzlés torténik, az is csak a vadaszat-

vadgazdalkodasi szaklapokban.
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A kovetkezé mérfoldkd a vadaszat torténetében az lett, hogy megsziint, mint egyéni
passzid vagy személyes kivaltsdg. Az Uj rendelkezések szerint csak az illetékes
szakminisztérium altal jovahagyott alapszaballyal rendelkezd polgari vadésztarsasagok
valthattdk meg az allamtol a vadaszati jogot. Tanulsagos idézni az 1945-ben kiadott
Alapszabaly mintat: A vadasztarsasag célja az, hogy a miikodése teriiletén (vadaszteriiletén) az
allamkincstart a 4640/1945. M. E. szamu rendelet alapjan megilletd és attdl haszonbérbe vett
vadészati jogot egyrészt az emlitett rendelet és a vaddszatra vonatkoz6 egyéb jogszabalyok
szigori megtartdsa, masrészt a vadgazdalkodds nemzetgazdasagi jelentdségének és a vadban
rejlé érték- mint nemzeti kozosség anyagi gyarapitasa szempontjabol hasznot hajté mdédon

gyakorolja (MOLDOVAN, 1980).

2.1.2. A vadasztarsasagok

Az alapszabaly azt is rogzitette, hogy kik lehetnek a vadasztarsasag tagjai. A tarsasagok
tobbsége 1945 végén alakult meg, ekkor sor keriilt a vadaszteriiletek kialakitdsara is. A
tagkétszamokat a vadaszteriilet nagyagatol fliggen felsd hatarban szabtak meg. Aprovadas
teriileten 300-500 katasztralis holdnyi vadaszteriilet jutott egy vadaszra. Nagyvadas teriilet
esetében 1000 holdanként lehetett egy tagot felvenni.

Az els6é vadasztarsasagok nagyiizemi munkdsokbol, halado értelmiségiekbdl, f6ldhoz
juttatott parasztokbdl és kisebb szdmban allami és mozgalmi funkcionariusokbol szervezddtek.
Zdmében tehat olyan személyekbdl, akiknek a népi hatalomhoz val6 hiiségiikh6z nem férhetett

kétség (MOLDOVAN, 1980).
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A vadasztarsasagok szervezeti felépitése is eltért a maitdl. Minden vadasztarsasag ¢lén
5-11 tagbol allo valasztmany allt. E kozosség tagjai a legtekintélyesebb vadaszok koziil keriiltek
kivalasztasra. E testiilet feladatai kozé tartozott a fontos dontések meghozatala (vaddr
alkalmazasa, tagfelvételi kérelmek elbirdlasa, éves vadaszati lizemterv elkészitése...).

Akinek nem volt lehetésége vadaszni, orvvadaszott. Csapaval, hurokkal, illetve legritkdbb
esetekben a vilaghdboribdl visszamaradt 16fegyverekkel ritkitottdk a vadallomanyt. Fdleg
tanyan €16 emberek koziil kertiltek ki azok, akik kdvették a kdrvadaszatokat.

Gyorsan, leleményesen elfogtak a sebzett vadat és elmenekiiltek vele. Esetenként az
altaluk okozott kar megel6zésére, de nemritkan a kedvezdtlen mordlis hatds miatt
csenddrjaratok kisérték a vaddszokat, hogy a ,szanitéceket” tavol tartsak a vadaszoktol
(MOLDOVAN, 1980).

Egy kevésbé ismert jelenségrol is szot kell ejteni. A régebbi idok orvvadaszai koziil akadtak
olyanok is, akik nem csak pusztitottdk a vadat, hanem védték is oket: tilalmi idében nem
haborgattak dket, illetve télen etették az aprovadat.

Az 1956 utan bekovetkezd politikai konszolidacio és az életszinvonal észrevehetd
novekedése csak lassan és attételesen hatott a vadaszatra. A magyar vadaszok szdmara a helyzet
kedvezden valtozott, de a kiviilallonak vadasztarsasdgba bejutni egyre nehezebb lett. Mivel
pedig magyar allampolgarok vadasztarsasagi tagsadg nélkiil vadaszjegyet nem kaphattak, a
vadaszat iranti megnovekedett igény kielégitése igen sziik keretek kozott mozoghatott.

Kiilfoldi vadaszok 1956 utan 0gyszolvan minden megkotottség nélkiil vadaszhattak
Magyarorszdgon, mert a devizaszerzés ¢érdekében eleinte még vadaszjegyet (vadaszati

engedélyt) sem kellett a kiilfoldieknek valtaniuk (CSORE, 1994).

2.1.3. Valtozasok

A haboru utan nagy mértéki valtozasok jottek 1étre. Els6 intézkedésként megsziintették
a vadaszati kivaltsdgokat. A vadaszati jogot elvdlasztottdk a teriilet tulajdonjogatol. A
jogszabaly rogzitette, hogy az éallamot illeti a vadaszati jog. Ezzel egyiddben keriilt sor a
vadaszai szakiranyitds létrehozasara is.

Minden megyében, és sziikség szerint nagyobb jarasi székhelyen is fiiggetlenitett
vadaszati feliigyelket neveztek ki. Ok feleltek elsdsorban a vadaszatra vonatkozo j szabalyok

¢és rendelkezések végrehajtasaért (MOLDOVAN, 1980).
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A 60-as évek végétdl megndvekedett a vadaszat tarsadalmi szervezetének, a Magyar
Vadaszok Orszagok Szovetségének irdnyito szerepe. A MAVAD- nak a 80-as évek elejéig tarto
monopolhelyzete pedig a vadgazdalkodas anyagi oldalan volt meghataroz6. A ndvekvd kiilfoldi
értékesitési lehetdségek nagyaranyt fellendiilés hoztak. A 60-as évek elején a
vadgazdalkodasrol a Pénziigyminisztérium kimutatta, hogy veszteséges, de ez a helyzet
hamarosan gyokeresen megvaltozott, és a magyar vadgazdalkodéas a népgazdasagnak ugyan
kicsi, de hatarozottan jovedelmezd gazdasagi teriiletéveé valt (CSORE, 1994).

A 70-es évektdl a helyzet javuldsa megvaltozott. A vadkarok novekedtek, a
vadallomany nétt. Ezen okok miatt 4j szemlélet és szabalyozas kialakitasa volt esedékes.
Igyekeztek kordaban tartani a vadasztarsasagokat, &m ez nem mindig sikeriilt, mivel szdmtalan

szerv uralkodott felettiik. Igy a vadasztarsasagok végeredményben azt csinaltak, amit akartak.

2.1.4. A vadallomany alakulasa a haboru utan

A héborut utan a vadaszat és vadgazdalkodas targyi feltétlei nem voltak megfeleldek. A
haborts pusztitdsok a nagyvadallomanyt értintették kedvezdtleniil. Tragikusan csokkent a
szarvas, a dam ¢€s az 0z szdma az el6z6 évekhez viszonyitva. Egyes teriileteken e vadfajok
csaknem teljes 1étszdmukban eltlintek.

Az orszag déli teriiletén mar vadkart okoz a talszaporodott nagyvad, masutt alacsony az
allomany szintje, annyira, hogy a felszabadulds eldtti létszam 1/3-4t sem érte el. A
nagyvadgazdalkodas iranyelvei- az allomany védelme, a vadaszati tilalmak, a gazdalkodas (a
vadtakarmanyozas, a legelok, a vadaszati berendezések, a vérfelfrissités, a selejtezés stb.)
kialltak a probat. Nagyobb hangsulyt javasolnak helyezni az aprévadra, a tenyész telepek
1étesitésére (TOTH, 2005).

Némi tajékoztatast ad az 1946/47 vadaszati idényérdl késziilt dsszesitett 16jegyzék,
amely szerint 128 szarvast, 3 damot, 88 6zet, 144 vaddisznot ejtettek el (MOLDOVAN, 1980).
Ezekbdl az adatokbdl tudunk kovetkeztetni a nagyvadallomany alakulasara.

A nagyvadallomany csokkenése nem csak a hdbort miatt kdvetkezett be, hanem nagy
mennyiségli orvvadaszat is folyt ekkoriban. Ezeken kivil még hozzajarult az is az
egyedszamcsokkenéshez, hogy nagy létszamban katonai szolgélatra hivtdk be a képzett

vadoroket.
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A fogolyra kiilonds tekintettel vigyaztak akkortajt. Még az 50-es évek elején is csak
helyenként és korlatozottan engedték meg a fogoly vadaszatat. Talan a mezei nyul volt az a
vadfaj, amely a haboru utan is bdséges alkamat kinalt a vadaszatra, és még évekig nem kellett
attol tartani, hogy erds allomanycsokkenés kovetkezik be (CSORE, 1994).

Az aprovadalloményt tekintve nem volt olyan nagy mértéki csokkenés, mint a
nagyvadallomanyban. A kordbban mar emlitett 1946/47. évi orszagos Osszesitett 16jegyzék
szerint 551 559 nyul, 64 585 facan, 26 295 fogoly, 13 224 roka keriilt teritékre (MOLDOVAN,
1980).

A hatvanas évek elején ugy vélekedtek, hogy hazank ,,optimalis telitettségli vadkamrava
véalhat. 1971-ben bebizonyosodott, hogy Magyarorszagon mind a vadadllomany mennyiségét,

mind mindségét illetden ,,vadaszati nagyhatalom (FARAGO, 2009).

2.1.5. Vadaszati modok és vadaszfegyverek

A vadaszati modok és vadaszfegyverek terén is kiilonbségeket fedezhetiink fel a régi
¢s a mai kozott. Korlatozott volt a vadaszfegyverek, illetve a 18szerek beszerzése. Jellemzo volt,
hogy kiilonboz6 hadifegyvereket alakitottak at vadaszfegyverré. A 16szert hazilag készitették,
hiszen nagyon konnyen tudtak hozzajutni gyutacshoz, séréthez, I6porhoz és fojtashoz egyarant.
Természetesen ez nem a legbiztonsagosabb mddja volt a vadaszatnak, de masra nem volt
lehetdség.

A megengedett vadaszati moédok terén a korlatozasok szdma szélesebb kordi lett a
korabbinal. Ezeknek a tilalmaknak egy része, mint a vadaszati etikaval 0sszeegyeztethetetlen,
korabban is negativ irélet ald esett. Most viszont rendelet, alapszabaly, hazirend egymastol
veszi at és igyekszik leszoktatni, illetve visszatartani a vadaszokat az ilyen modon vald
vadaszattol. Ilyen szabalyok, tilalmak: nem szabad fényszoré hasznalataval vadaszni. Kés6bb
a vaddiszn¢ tekintetében ez aldl kivételt tettek. Nagyvadra csak golyoval szabad 16ni, és nem
szabad 6,5 mm-nél kisebb kaliberli fegyvert hasznalni (CSORE, 1994). Ezen tilalmak mellett
természetesen régen is tiltottadk az automata fegyverek hasznalatat. Tiltottak még ezen kiviil a
mindenféle motoros jarmiirdl valo vadaszatot is. Kopoval, vagy mas hajtoebbel szintén tilos

volt vadaszni.

10
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2.1.6. Problémak

A vadaszat demokratikus jogi szabalyozasa, a dolgoz6 emberek vadészati igénye mar
a kezdet kezdetén olyan kotelezettségeket rott a vadéasztarsasag tagjaira, amelyeket sokan
késobb nem véllaltak és kiléptek. Sokatmondd a korabeli vadaszati szaklap egyik elemz6
irasanak megallapitasa: Egyik 1ényeges kerékkotdje volt a fejlddésnek a teriiletek vadészati
joganak bérbevétele arverés utjan, ami a becsiiletes dolgozokat egyenldtlen és hatranyos
helyzetbe hozta azokkal szemben, akik kizsdkmdanyolasbol, spekulalasbol, feketézésbdl és
kupeckedésbdl bdviben voltak a pénznek (MOLDOVAN, 1980).

Azoknak, akiknek nem volt elég anyagi jovedelmiik elmaradtak és nem tudtak tovabb
vadaszni. Ezt kihasznalva, hogy sok szegény ember nem tudta véllalni a vadaszattal jaré anyagi
terheket, szdmukra szinte lehetetlen volt bejutni valamennyi vadéasztarsasdgokba. Az
orvvadaszat is folytatddott tovabb. A Magyar Vaddsz marciusi szamaban igy irnak:
Nehézségeket tamasztottak a régi vadaszok multbol hozott csékevényei is, mint példaul a
zsékmany egyéni hasznositdsa, a vaddszok koltséges passzioként valo gyakorldsa, valamint a
vadaszatok utani koltséges vacsordk rendezésének, daridézasanak, mulatozasnak és fogatos
vadaszatoknak idejétmult szokasai (MOLDOVAN, 1980).

Nem vették komolyan a vadaszatra vonatkozo torvényeket, melyhez hozzasegitett az
is, hogy a teriiletek vezetdinek ellendrzése igencsak hianyos volt. A 16heté vad mennyiségi
korlatozasa természetesen meghatarozott volt, azonban azt, hogy betartjak-e, nagyon ritkdn
ellendrizték.

A problémak kozé sorolhat6 az is, hogy egymastol kiilon emlitik a vadgazdalkodast és
a természetvédelmet. Kellden tajokozott, tanult és toleralt szakembereknek tigy gondolom nem
eshet nehezére, hogy felismerje a vadgazdalkodas, természetvédelem érdekei azonosak. Sajnos
mai napig gyakori a kolcsonds meg nem értés, alaptalan vadaskodas. Gyakori a felsébbségi
érzés, elditélet mindkét fél képviseldi részérél. Mint mar emlitettem a vadaszok negativ
megitélését fokozza az olykor el6forduld helytelen elejtés, baleset. A vilag tobb szegmensében
a 19. szdzadban véghez vitt talzott vadaszat, szinte mar 6ldoklés miatt tobb faj halt ki, vagy
keriilt a kihalds szélére. A mai kor vadaszait is hasonloképpen szemlélik, és itélik meg. A
természetvédok jo része képtelen elfogadni, hogy a vad védelme, a vadgazdalkodas, és a
vadédszat komoly torvényi szabalyozas mentén valdésul meg, melynek érdekei maximalisan
Osszeegyeztethetdek a természetvédelemmel, de természetesen itt is vannak kivételek, azok a

természetvédok, akik nem igy gondoljak.
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2.1.7. Vadaszati kiallitasok

A vadaszati kultirdnak egyik fokmérdje a vadaszati kiallitas, troéfeabemutato.
Ilyeneket mar korabban is, mintegy 100 év 6ta rendeznek hazdnkban. A habort utan vadéaszati
kiallitast rendeztek ugyan mar a 40-es évek végén is, de az elsd nagyobb szabasu, szakszer(i
vadaszati kiallitdsa 1960 juniusadban nyilt meg (CSORE, 1994).

Minden id6k legnagyobb vadészati kiallitasa 1971-ben és 2021-ben keriilt megrendezésre
Budapesten.

Az 1971-es Vadaszati Vilagkiallitas célja az volt, hogy bemutassa a vaddszat hatasat a
modern kor embere, szolgalja a természet megismerését, és ezen keresztiil felhivja a figyelmet
a kulturdlis értéki természeti kincsek védelmére, kiemelje a vadaszat természetvédelmi és
turisztikai jelentdségét.

Az FElnokség és a Fobizottsdg irdnyitasaval Osszesen 22 szakbizottsag végezte a
kiallitisa szakmai elokészitését, a MEM Kiallitasi Irod4ja pedig a szervezés hatalmas munkéjat
bonyolitotta le (MOLDOVAN, 1980).

Szamtalan orszag vett részt a kiallitdson, koztiik: Ausztria, Belgium, Bulgaria, Chile,
Csehorszag, Egyiptom, Déania, Magyarorszag, Mongolia, Spanyolorszag, Svajc, Svédorszag,
Uganda, Zambia és még sokan masok.

Nagyszabasu trofeabiralat volt a Vilagkiallitison, melyen 5784 kiilonbozé vadfaj
trofedja keriilt bemutatdsra. A vildgon elsd izben megrendezett budapesti Vadészati
Vilagkiallitas eredményes volt politikai, vadaszati és gazdasagi téren egyarant. Meggy6zden
bizonyitotta orszdgunk tekintélyét és jo vadaszati kapcsolatainkat a vildgnak wgyszolvan
valamennyi orszagéaval. Egytttal rdiranyitotta a figyelmet azokra a szempontokra, amelyekkel
vadgazdalkodasunkat és vadészati kultirankat tovabb fejleszthetjiik (MOLDOVAN, 1980).

2021-ben Ujra Magyarorszdgon rendezték meg a Jubileumi Vilagkiallitast (1971-es
Vilagkiallitasa 50. évfordulojan). A kiallitas hivatalos oldalan a kdvetkezd sorokkal hivtak az
érdeklédoket: Kiilonleges vadfajok, Magyarorszag legnagyobb kiallitdsi akvariuma,
vadaszkutyas bemutatok, kulturalis fesztival, FeHoVa Plusz és OMEK, mindez pedig
vasarokkal és a feledhetetlen gasztronomiai élményt garantald sétannyal egybekdtve — akik a
természetet szeretik, azoknak ott a helyiik az ,,Egy a Természettel” Vadaszati és Természeti

Vilagkiallitason (URL 1.).
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Az interaktiv kiallitasok, virtudlis valosag jatékok, nemzetkozi eléadasok és dioramak
segitenek megismertetni Foldiink egyediilallo  ¢ldvilagat. Hazank vadaszataval ¢és
vadgazdalkodasaval egy ezeréves séta keretében ismerkedhettek meg a latogatok. Az 1971-es
vilagtalalkozohoz hasonléan 2021-ben is kiilon csarnokban mutatkoztak be a vildg minden
tajarol érkezd nemzetek.

A World Conservation Forum szinpada adta a helyszint acélbdl, hogy a legaktuélisabb
témakrol vilaghirti szakemberek tudjanak beszélgetni.

A Vilagkiallitas fontos része volt a kiilonféle lovas, solymasz, ijasz és kutyas bemutatok.
alkalmat adott arra, hogy jatszva ismerjiilk meg a természet szépségeit: példaul sdlyomként

barangolhatjuk be hazank virtualis vidékeit.

2.1.8. Vadaszat napjainkban

A 21. szazadi modern tarsadalom, dontd része a fejlett és fejlddd allamokban
jelentdsen eltavolodtak az egyes gazdalkodasi formaktdl. Az emberek tilsdgosan cizellalt
bedllitottsdga egyre tobb vitat eredményez az erdd és a vadgazdalkodas kapcsan, ¢és ezeknek a
véleményeknek naprol napra nagyobb hangot adnak kihasznalva a média férumait, illetve a
kiilonb6z6, szinte gomba modra szaporodd elvileg természet, allatvédd szervezetek
tevékenységét. Napjainkban folyd vadéaszat nem hasonlithatd 0ssze az egykori létfenntartast
biztosito sziikség-vadészattal, sem a késobbi idok vadiizésével.

A ma vadéaszanak a feladata nehezebb: tudatos vadgazdalkodassal tudja csak
csokkenteni az ¢ldvilagot sujto, kedvezdtlen kornyezeti hatasokat. A vadadsz ma mar valojaban
vadgazda a sz6 szoros értelmében; a vad tobbé mar nem a természet ajandéka. Csak szakmailag
miivelt, gondolkod6 fovel tud eredményt elérni: vadat nevelni, 6vni, szakszerien vadaszni s

biztositani a vad szdmara fontos é16helyet (MOLDOVAN, 1980).
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A haboru iddszakara, illetve az utdna par évre az aproparcellds, kistizemi foldmiivelés
volt jellemz6. Ezeket novény és allatvilagban gazdag szegélyek ovezték. A szocialista
nagyiizemek létrejottével létrejottek a nagylizemi gazdalkodéasok, a gépek fejlodtek, a
mezOgazdasag intenzivveé valt. Megjelentek a ndvényvéddszerek, eltlintek az apro erddsavok,
szegélyek, melyeknek koszonhetéen szamos aprovadfaj kiszorult az éldhelyérdl. A
mezOgazdasag nagyiizemi léte a nagyvadallomanynak kedvezett, hiszen bdséges taplalékot
nyUjt mindannyiuknak. A nagy tablak nyugalmat biztositanak, nem zavarja 6ket senki. Ezeknek
a kedvez0 jelenségeknek a hatdsara terjedt el az 6z az Alfoldon, s6t a vaddiszno is valtoztatott
szokasan: a nappal zaklatott erdokbe csak éjjel tér vissza, a vilagos ordkat szivesebben tolti a
nagytablak haboritatlansagaban (MOLDOVAN, 1980). A nagyvadallomany ily mértéki
novekedése miatt megnétt a vadkar.

A vadésztarsasagok az orszag 82 szazalékén gazdalkodnak, a tobbi teriileten az allami
gazdasagok ¢és erdészetek, vadgazdasdgok miitkddnek.

Utobbiakon a szakszemélyzet, a vadasztarsasagoknal vaddszmester irdnyitja a
vadgazdalkodast. Ez egyre inkabb jo felkésziiltségli szakembereket igényel (MOLDOVAN,
1980).

A torvény szerint a vad tulajdonjoga az allamot illeti meg, de a vadaszteriileten a
jogosult altal elejtett, elhullott vad, annak trofedja, hullatott agancsa, a szarnyasvad tojasa mar
a vadaszatra jogosult tulajdonat képezi (NAHLIK, 2012).

A vadasz olyan természetes személy lehet, aki rendelkezik vadaszati engedéllyel vagy
vadaszjeggyel ¢ vadaszlofegyver-tartasi engedéllyel (és/vagy ragadozé madar tartasi
engedéllyel) (NAHLIK, 2012).

Az 1996. évi LV. torvény a vadaszati jogot a foldtulajdonhoz kéti (a vadaszati jog, mint
vagyonértékll jog, a foldtulajdon elvalaszthatatlan része), de ez nem jelenti azt, hogy a
foldtulajdonos minden esetben vadaszatra jogosult is egyben. A jogosultsdghoz vadasztertiiletet
kell kialakitani, amelynek teriilete legalabb (a kiilon szabalyozott eseteket leszamitva) 3000
hektar és szemkozti hatdrvonalainak tdvolsaga legaldbb hdromezer méter (NAHLIK, 2012).

A magyar vadaszatot a trofeavadaszat tette vilaghiriivé, az elddeink 4ldozatos munkdjanak
koszonhet6en, amit htisvadaszattal soha nem lehetett volna elérni. Ennek a vadaszati modnak
az anyagi vonzata teszi lehet6vé ma is a nagyvadas tarsasagok jo részének életben maradésat

(RASZTIG, 2018).
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Problémat vet fel a klimavaltozas kérdéskore is, mely kozvetett és kozvetlen mddon is
hat a nagyvadallomany poplulaciodinamikajara. Negativ példaként emlithetd meg az
aranysakal jelenléte Magyarorszagon, mely a klimavaltozassal egyiitt jott hazankba. A globalis
felmelegedés nem csak az egykor nadi farkasként nevezett vadon ¢16 allatot hozta magaval,
hanem vele egyiitt a szivférget (Dirofilaria immitis) is, mely allatokra és emberekre egyarant
veszélyes (URL 2.).

Hazankban a Soproni Egyetem ad helyet a Vadgazda Mérndki Szaknak (2002 ota
nappali képzés), illetve 1999-ben az Erdészettudoméanyi Doktori Program keretében
Vadgazdalkodasi doktori alprogram is akkreditalasra kertilt, mely napjainkban az Erdészeti és
Vadgazdalkodasi Tudomanyok Doktori Iskola nevet viseli. Onalld vadgazdalkodési doktori
program tekintetében pedig Sopron az elsé hazankban.

Sopronon kiviil a vadgazda mérndki szak a Debreceni Egyetemen, A Magyar Agrar- és
Elettudoméanyi Egyetem Kaposvari Campusan, az Eszterhazy Kéaroly Egyetemen és a Szent

Istvan Egyetemen, G6dollon is jelen van.

2.2. VADASZAT- VADGAZDALKODAS MEGITELESE NAPJAINKBAN HAZANKBAN
ES KULFOLDON ES KOMMUNIKACIO

Amig a vadaszat deklaralt célja a vadaszteriilet vadeltartd képességének megfeleld
szintli, kivaldé mindségli vadallomany fenntartdsa, addig a természetvédelem ¢és az
erdégazdalkodas szempontjabol a természetes vadeltartd képességnél kisebb allomany lenne
kedvezObb. A vadallomany azonban jelenleg a természetes eltartoképességet meghalado
mértékben tulszaporodott, ami tetemes kérositast von maga utdn nem csak az erdégazdasagban,
de a védett novények pusztitdsaval és a taplalékkonkurencia révén egyes allatfajok
kiszoritasanak veszélye miatt a természetvédelem szempontjabol is. A vadaszatban alkalmazott
egyes modszerek veszélyeztethetik a védett fajok nyugalmat, a vadetetés elsegitheti tdjidegen
¢s gyomfajok betelepiilését. A tenyésztett és kibocsatott vadallomanytelepités, pedig a
természetes genetikai szerkezet megvaltoztatasat eredményezheti. Mindezek elkeriilése
érdekében a természetvédelmi hatdsag rendelkezik szabalyozo6 eszkdzokkel a vadgazdalkodasi
tervezés, a vadgazdalkodasi létesitmények kihelyezése, az dllomanytelepités engedélyezése €s

a vadaszat korlatozasa, vagy elrendelése révén (PAJER, 2002).

15



10.13147/SOE.2023.014

Az ember ¢s a vadon €16 allatok kozotti konfliktusok, éppugy, mint a betegségek
terjesztése, a tiamadasok és az anyagi karok okozasa egyarant fontos témak, azonban az ember
¢és a vadon ¢l allatok egyiittélésének vannak eldnyei is, amelyeket egyre inkabb elismernek
annak ellenére, hogy ezeket nehezebb szamszerlsiteni és altalanositani. A vadon ¢él6 allatok
hozzajarulhatnak az 6koszisztéma-szolgaltatdsok nyujtasdhoz akér a varosi teriileteken beliil is,
¢és n¢hany munka a kozelmultban bebizonyitotta azt, hogy a vadon €16 allatokkal val6 interakcid
szdmos elonnyel jarhat az egészség és a jolét szempontjabol (SOULSBURY & WHITE, 2015).

A mai digitalizalt vilagban egyre kevesebb id6t toltiink a szabadban. A Koézponti
Statisztikai Hivatal 2013-mas felmérése szerint a 15-74 éves korosztaly dontden televizidzassal,
szamitogépezéssel tolti ki szabadidejét. A szabadidds tevékenységen beliil 2009/2010-ben is a
televiziozasnak volt hegemon szerepe. Hozza képest joval kevesebb iddt forditunk olvasésra,
az egyéb kulturalodasi lehetdségekrdl nem is beszélve. A televiziozas egy konnyen elérhetd,
olcso viszont meglehetésen passziv és tartalmilag elég vegyes értékeket képviseld 1d6toltési
forma. Hegemoniaja jelzi kulturdlis szokasaink egyoldalusagat és szegényességét, ami részben
a mindségi kulturalis tartalmak nehezebb, illetve egyre dragabb hozzaférhetéségébdl adodik. A
televiziozas eldnye, hogy szinte mindenki szamara elérhetdvé teszi a fontosabb informéciokat,
beléphetiink altala a ,,globalis vildgfaluba”, megfizethetd lehetdséget nyjt akar a legmagasabb
szintll kultara, akar egy-egy tudomanyteriilet megismerésére. A 2000-es évtized nemzetkozi
vizsgalatai szerint a 20-74 éves népesség Magyarorszagon a kotott tevékenységeken kiviil

fennmarad¢ idejének tobb mint felét a képernyd elott toltdtte (URL 3.).

A kommunikacid6 a gondolatok kozlésének aktusaként vagy folyamataként

definialhato. Azt jelenti:

e Tudatni valamit, tajékoztatast adni valamirdl.

o Kozvetiteni valamit.

e Informéciok, érzelmek, gondolatok, jdonsagok, otletek stb. kozlése vagy cseréje
valamilyen erre szolgalo eszkdz, illetve jelrendszer (nyelv, iras, arckifejezés, gesztusok,

média stb.) utjan.
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A kommunikéci6 feladata az is, hogy a kivant modon befolyasolja a kdzonséget.
Végtére is a kommunikacid célja az allasfoglalds (attitlid) és a magatartds befolyasolasa.
Szamos 1épés sziikséges ahhoz, hogy befolydsolni tudjuk az attitlidoket, és igen esetleges az,
hogy aki elszant ellenzdje valaminek, vagy akinek egyaltalan nincs sajat véleménye, hirtelen
szenvedélyes tamogatéva valik. Ebbdl kovetkezik, hogy egy kommunikacids program

tervezésekor alapvetéen fontos tudni, hogy

e melyek a legfontosabb célkdzonségeink (key audiences)
e milyen attitliddel rendelkeznek a kiilonb6zé kozosségek vagy kozonségek (various
publics or audiences)” (STARK, 2002).

Az elmult évtizedekben a tarsadalom figyelme minden korabbinal nagyobb mértékben
fordult a vadészat- vadgazdalkodas irdnyaba. A vadaszat, vadgazdalkodas mindenki szdmara
mast és mast jelent. Szdmos kozvéleménykutatas tdmasztja ald, hogy a laikus embereknek
gyakran fogalmuk sincs arrol, hogy a vadészat, vadgazdalkodas tervszerii keretek kozott zajlik,
s torvények szabalyozzak. Ezt bizonyitja a 2019-ben elvégzett kutatdsom is, melyben vadaszat-
vadgazdalkodas, fobb vadfajok targykorének ismereteit mértem pedagogushallgatok korében.
Eredményeim tiikrében elmondhatd, hogy a hallgatok nincsenek tisztdban az e jellegli

ismeretekkel. Ennek ellenére az ismeretek hitelességének fontossaga nem elhanyagolhato.

A Nemzeti Erdéstratégia (tovabbiakban NES) tiz 6 stratégiai célteriiletet fogalmazott
meg 2016-ban. Ezek kozott a hatodik a fenntarthaté vadgazdalkodas, a tizedik pedig a hatékony
kommunikéacio. A stratégidban kiemelik, hogy rendkiviil fontos, hogy a kommunikécio
igazodjon a célcsoportokhoz, azok ismeretéhez és attitlidjéhez. A kommunikécios iizenetek

aktualitasara és kozérthetdségére hivjak fel a figyelmet (MESTERHAZY, 2020B).

A médidban elhangzo, eltilzott hirek miatt egyre tobb negativ vélemény hangzik el a
vadaszokrol, foként az onjeldlt természetvéddk feldl érkezd egyre nagyobb nyomas, illetve
kampény kovetkeztében. A konkrét munkafeladatok nem ismerete, az idealizalt, sokszor emberi
tulajdonsagokkal felruhdzott allatokkal készitett filmek, rajzfilmek a nézdk vadrol kialakitott
képét torzitjak. A vaddszattal nem szimpatizdl6 ember a vadaszati tevékenységet a vad
lelovésével azonositja. Ehhez hasonld megitélésii szakmava valt az erdész is. Erdekesség, hogy
harminc-negyven évvel ezel6tt a vaddsz, erdész a kozvélemény altal megbecsiilt, sokak altal

irigyelt személy volt (URL 4.).
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A kornyez6 orszagok koziil a szomszédos Ausztridban a vaddszok megitélése pozitiv.
A lakossdg nem vonja kétségbe azt a tényt, hogy a vadon ¢I6 allatokat , kezelni kell”. Tobb
vadfaj részesiil az ember altal torténd foldhasznalat eldnyeibdl és népességiik ndvekszik. Ez
konfliktusokhoz vezet a vadon €16 allatok és az emberek kézott (URL 5S.).

Az Egyesiilt Allamokban negativ véleménnyel vannak a vadaszokrol, ehhez hozzajarul
az, hogy rengeteg allatvédd egyesiilet van, akik szdmos online platformon véleményt is
nyilvanitanak a témaban. Kifejtik, hogy a vadaszat 100.000 évvel ezeldtt még az életben
maradas egy eszkoze volt, viszont jelenleg mar nem maés, mint egy erészakos kikapcsolodasi
forma (URL 6.).

Magyarorszagon a Tarsadalomkutatasi Zrt. végzett kozvéleménykutatast a vadaszat
megitélésérdl 2019-ben (n=1001). Az eredmények azt bizonyitjak, hogy Magyarorszagon nincs
vadaszellenesség. A vélaszadok koziil rendkiviil kevesen gondoljak azt, hogy a vadaszat
kegyetlenség, az agresszid kiélésnek eszkoze, allatok értelmetlen ledlése. Tobben gondoljak
viszont azt, hogy a vadaszat nem mads, mint statusszimbolum, 0ri passzié vagy sport. A
legtobben azt vélik, hogy a vadaszat egy tervszerii tevékenység, aktiv természetvédelem,

hivatas és munka egyszerre, valamint szabadidds tevékenység (URL 7.).

2.3. KORNYEZETI NEVELES- KORNYEZETTUDATOSSAG, KORNYEZETI ATTITUD

A kornyezeti nevelés egy folyamat, amelyben olyan vilagnemzedék nevelkedik fel,
amely ismeri legtagabb kornyezetét is, torddik azzal, valamint annak problémaival. Tudassal,
készségekkel, attitlidokkel, motivacioval és elkotelezettséggel rendelkezik, hogy egyénileg és
kozosségben dolgozzon a jelenlegi problémak megoldasain és az ujabbak megel6zésén
(UNESCO- KONFERENCIA, TBILISZI 1977, IDEZI DISINGER 1998. 16).

A gazdasagi és pénziigyi nevelés, a testi- lelki egészségre nevelés, az erkdlcsi nevelés,
az Onismeret s tarsas kultura fejlesztés, a csaladi életre nevelés, a nemzeti ontudat kialakitasa,
a hazafias nevelés, az allampolgarsagra valdé nevelés, a demokricidra nevelés mellett a

kornyezettudatossagra ¢s fenntarthatdsagra valo nevelés az iskolai nevelés céljai.
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Magyarorszagon a Nemzeti Kornyezeti Nevelési Stratégia civil kezdeményezésre,
1998-ban jelent meg. A stratégiat azért hoztak létre, frissitették és bdvitették 2003-ban, s
vezettek be ujitdsokat 2009-ben, hogy a kdvetkezd célokat elérjék:

e legyen attekintésiink a legfontosabb tarsadalmi jelenségek és a kornyezeti nevelés
kapcsolatarol,

e javuljon a kornyezeti neveldk egyiittmiikodése, barmilyen hivatastiak és barmely
szektorban dolgoznak is,

e legyen hatékonyabb a munkajuk,

e jobban hasznaljak ki a torvények, rendeletek, koriilmények adta lehetdségeket,

e jobban tdmaszkodjanak az elérhetd forrdsokra, és tobb forras legyen (NEMZETI
KORNYEZETI NEVELESI STRATEGIA, 2010).

Vasarhelyi (2010) szerint a Stratégia egyik legfontosabb alapelve, hogy a kornyezeti
nevelés minden egyes embert érint. A kdrnyezeti nevelés célja a tudatformalas, a tarsadalmi
kornyezet olyan javitasa, amely nélkiil ma mar nem képzelhetd el a masik kettdben érdemi
valtozas, nem létezhet fenntarthato ¢élet (NEMZETI KORNYEZETI NEVELESI STRATEGIA, 2010).
Liik6 (2003) jelentdset alkotott a Kdrnyezetpedagogia c¢. munkéjaval, melyben a pedagogusok
szamara holisztikus szemlélettel fogalmazta meg a kornyezeti nevelés feladatait, mindezt tigy,
hogy a tarsadalomtudomény kiilonb6zd aspektusaibol kozelitette meg azt. Munkajdban a
kornyezet- és tudatformalés tdrsadalomtudomanyi dsszefiiggéseire is felhivta a figyelmet.

A kornyezeti nevelés, a fenntarthatdsagra, kornyezettudatossagra nevelés szerepet
jatszik a kdrnyezettel kapcsolatos értékek, attitlidok, érzelmek kialakitasaban és formalasaban,
a kornyezet megoOvasa iranti elhivatottsdig megalapozasaban, hozzajarul a kdornyezettel
kapcsolatos problémaék felfedezéséhez, az azokat eldidézé okok feltarasahoz, a megoldashoz
szlikséges készségek kialakulasahoz, a tapasztalatszerzéshez, az elsajatitott ismeretek
alkalmazdsdhoz. A kornyezeti nevelésnek a természettudomanyos ismeretek atadasan tal
allampolgari nevelésnek ¢és személyiségfejlesztésnek is kell lennie. A kornyezeti nevelés
gondolata a fejlett nyugati tarsadalmakban fogalmazddott meg eldszor néhany évtizeddel
ezel6tt, mert a varosiasodassal és a megnovekedett népsiiriiséggel a hatalmas mennyiségii
hulladéktomeggel, levegd- és vizszennyezéssel egyiitt jard valtozasok sulyos kornyezeti

problémakat, testi, lelki egészségkarosodasokat eredményeztek (CSENGER, 2015).
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Pedagogusként kotelességiinknek tekintjiik a gyermekek/tanulok kornyezettudatos
gondolkodasanak megalapozasat, és folyamatos fejlesztését. A pedagodgiai tevékenységben a
kornyezeti nevelés adja a megfeleld kereteket ehhez a folyamathoz. 2003-ban a kdzoktatasi
torvény modositasa kotelezové tette az iskoldk szamara, hogy beépitsék a kornyezeti nevelést
a helyi tanterviikbe.

A kornyezeti attitlid a kornyezethez vald viszonyulast fejezi ki. Az a személy, aki —
legyen tanuld vagy felnétt — megfeleld kornyezeti attitiddel rendelkezik, viselkedésével a
természet megdvasara torekszik, feleldsséget érez, és torddik az élélényekkel, szelektiven
gyljti a hulladékot és kornyezettudatosan vasarol. A nem megfeleld kornyezeti attitliddel
rendelkezd emberek ezzel szemben nem éreznek feleldsséget a kornyezet irant, pazarléan élnek,
és teljesen kihasznaljak a kornyezet adta javakat. A kornyezeti nevelésnek ezért az egyik 6
célja a megfeleld kornyezeti attitiid kialakitasa (KONYA, 2018A).

A kialakult attittid lehet pozitiv, negativ vagy semleges. A vadgazdalkodashoz, a
vadon ¢l6 allatokhoz vald viszonyuldsunk fligg attol, hogy milyen kornyezeti attittiddel
rendelkeziink. Amennyiben a sziilok ¢és pedagdgusok hatasara sikeriil kialakulnia mar
kisgyermekkorban a pozitiv attitiidnek, akkor hozzajarulunk egy fenntarthatobb vildghoz.

A 2012-es NAT fontos fejlesztési teriiletként és nevelési célként fogalmazza meg a
fenntarthatosag és a kornyezettudatossag kérdését (NAT, 2012).

Az ovodai nevelés keretein belill a kdrnyezeti nevelés és fenntarthatosag kdzponti
helyen all. Ezt timasztja ala az is, hogy kidolgoztak a Zo6ld Ovodai Kritériumrendszert. A
kritériumok tobb teriiletet feldleltek, ilyen példaul, hogy a helyi nevelési program a kornyezeti
nevelésre épit; az dvoda berendezése a természetes anyagokra tdmaszkodik, a praktikussag,
takarékossdg ¢és egyszerliség jegyeit kovetik; az ¢éplileten beliill és kivil is az
energiatakarékossag ¢és energiatakarékos eszkozok jellemzdek; minden csoportszobdban a
szelektiv hulladékgytijtés elvét kovetik és gyakoroljak és természetesen rengetek novénnyel
diszitik a termeket. Ez csak par elv, gyakorlat a mindennapokba, melyekkel hozzajarulnak a
pedagoégusok ahhoz, hogy a gyermekeknek megalapozzak a kornyezettudatos és fenntarthatd

magatartasat. (URL 8.).
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Varga Attila tobb munkéjdban is vizsgalta a kornyezeti attitidoket, illetve azok
komponenseit, kialakulasuk és mértékiik feltételeit. 13-16 éves didkok kdrnyezeti attitiidjeit és
ismereteit vizsgalta. Szakdolgozataban megallapitotta, hogy az érzelmi és a viselkedési attitiid
komponens esetében az érzelmi 6sszetevd az erdsebb. (VARGA, 1997) 1999-es vizsgalataban a
Természettudomanyokkal Eurdpan keresztil program hatasait vizsgalta a programban
résztvevd didkok esetében. Megallapitotta, hogy elsdsorban a természettudomanyos ismeretei
erdsodtek a tanuldknak, a kornyezeti attitlidok azonban az idé fliggvényében nem lettek

pozitivabbak (VARGA, 1999).

A szerves tanulds lényegessége nem elhanyagolhatd, ha kornyezeti nevelésrol
beszéliink. E kdzben formaldodik a szemléletiink, ezzel egyiitt halad a személyiségiink és belsd
Iényegilinkké valik. Mindez az ismeret kozvetitésén, kiprobalasan, az ismeret elvetésén, vagy
megerdsitésén keresztiil halad a tapasztalati tudas belsévé valasdnak irdnyaba. Azonban az
iskolai oktatds ismeretanyaga nem, vagy csak ritkdn szervesiil, mert altaldban véget ér a
temérdek ismeret kozvetitésével, amelynek a valds ¢élethelyzetek kezelésével nincs
kapcsolodasa. Az iskoldkban tobbnyire tanitas folyik, és nem tényleges, tanuldi részrdl aktiv

tanulés, a nevelés pedig még mindig esetleges, pedagogusfiiggd (GYULAI 2000; LANYT 2007).

2.4. A KORNYEZETI NEVELES ES OKTATASANAK HELYE A
PEDAGOGUSKEPZESBEN

1977-ben, Tbilisziben UNESCO Kornyezeti Nevelési Kormanykozi Konferenciat
rendeztek, ahol felhivtdk a figyelmet arra, hogy a kdornyezeti problémak
megoldaselképzelhetetlen a nevelés és kornyezetvédelem Osszefogasa nélkiil. Ezen
dokumentum szerint a kornyezeti nevelésnek szamos célja van, tobbek kozott eldsegiteni azt a
felismerést, hogy a gazdasagi, tarsadalmi és Okologiai jelenségek egymadssal kolcsonods
fiiggésben vannak. Ez azt jelenti, hogy nem ala-folérendeltségi, hanem mellérendeltségi
viszonynak kellene lennie kozottiik. A fent emlitett célokon tul legfébb motivacioja, hogy az
emberekben és a tarsadalom egészében egy 1) kornyezettel kapcsolatos viselkedésmintat
alakitson ki (NEMZETI KORNYEZETI NEVELESI STRATEGIA, 2010).

A kornyezeti nevelésnek azon tal, hogy természettudomanyos ismereteket ad at,
egyfajta személyiségfejlesztd hatassal is birnia kell.
Rokusfalvy Pal szerint a kornyezeti nevelés a kovetkezoképpen tud megvalosulni:

1. ismeretnyujtas,

2. szemléletformalas,
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3. magatartasalakitas.

Az ismeretnyujtds és szemléletformalds nélkiill a cselekedtetés azonban csupan
hatastalan idomitas, miként a helyes, a megfeleld értékek szerint rendezett szemléletmod hijan
az ismeretnyQjtds is csupdn {lres verbalizdlds marad. A tanulénak meg kell tanulnia
gondolkodni, hogy ismereteit felhasznalva helyesen tudjon cselekedni. Személyisége csakis
ebben az értelmes cselekvésben és értékalkotd magatartasban fejléddik. A kornyezetvédelmi
nevelés feladatainak a megoldasaban a szemléletmdod alakitdsa kulcsfontossagi. A
szemléletmdd — a ,,mit, hogyan latok” — képalkotas, értékeld értelmezés és meggy6zdéssé
szilardulo cselekvési készenlét egyszerre. Amilyen bennem, a tanarban az ép természetrdl, az
emberrdl, a gyermekrdl, az egészséges vidéki életrdl, a normalis varosi életrdl, a korszerii
mezOgazdasagrol, a kulturalt kdrnyezetrdl stb. kialakitott képem, olyan a magatartasom, Ugy
végzem a kornyezetvédelmi nevelést. Csak ha ez megfeleld, akkor vagyok képes a
tanitvanyaimban meggy6zddéssé formalni és szokassa szilarduld magatartassa fejleszteni az
egyre arnyaltabb, egyre tudatosabb képet egészséges onmagukrdl és az egészséges természeti
¢s emberi kornyezetrél. Ha viszont ez sikeriil, a legtobbet tettem, mert az 6nnevelés fokara
juttattam Oket, mert meggy6zddéssel élik életiiket, s tovabbadjak, sugarozzak egészséges
meggy6zddésiiket (ROKUSFALVY, 2000).

A didkok tapasztalatszerzése, melyeket tudomanyos ismeretekkel szinesitiink,
hagyomanyos iskolai kereteken beliil nem lehetséges (HOLMES, 2011), viszont az iskolan kiviili
szintereken a direkt fizikai kontaktus lehetové teszi a tapasztalati tanulas lehetdségét, mellyel
mindez hitelessé és jobban megismerhetové teszi a természeti és kulturalis jelenségeket
(LIDDICOAT & KRASNY, 2014). Ezaltal boviil a lehetdségek tarhaza is. Nem csak a latasukat és
hallasukat hasznaljak a tapasztalatszerzéshez a didkok, hanem akar a szaglasukat, tapintasukat,
izleléstiket és atérzésiiket is (SZCZEPANSKY ET. AL., 2007).

Ahhoz, hogy a felnovekvO generacid- legyen szé oOvodaskoru, vagy iskolaskora
gyermekekrdl- hiteles ismeretekkel rendelkezzen barmirdl, sziikség van egy hiteles, pontos
ismeretekkel rendelkezd pedagogusra is, aki a fent emlitett szemléletformald neveléshez elég
felkésziilt.

A pedagogusképzésnek elengedhetetlen részét képezi a kdrnyezeti nevelés. A 3-6 éves
korosztaly ismereteiért intézményes kereteken beliil az 6vodapedagogus felelds, majd késébb

a tanito veszi at az ismeretkozvetitd szerepet.
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2.4.1. A kornyezeti nevelés alakulasa hazankban

Brunszvik Teréz 1828-ban nyitotta meg elsé Ovodajat, melyben a gyerekek
beszélgetéseken ¢&s tapasztalati alapokon keresztiil ismerték meg az Oket koriilvevd
kornyezetiiket. A beszélgetéseket hatékonysaguk ndvelése érdekében Osszekapcesoltak
szemléltetd oktatassal, melynek eszkdzei a kdrnyezet targyai voltak, példaul az iskola, a szoba
¢s berendezése, a haz lakoi. Targyunk szempontjabdl fontos oktatasi teriiletek voltak a
kovetkezOk: az emberi test részeinek és a kornyezet targyainak megnevezése, a novények és
allatok részeinek ¢és hasznanak, a mesterségeknek az ismerete, a mérték, a pénzegységek, az
idészamitds megismerése. A gyermekeket nemcsak az ovoda épiiletében foglalkoztattak,
hanem a szabadban is. Szamos olyan tevékenységgel ismerkedtek meg, melyek szoros
kapcsolatban élltak a természettel, a kornyezettel, példaul: szalma és gyékényfonat készitése,
haloszovés cérnabdl és fonalbodl, selyem- és mas rongydarabok tépése, cérna- és/vagy
fonalgombolyitas, kiillonféle gyiimdlcs- és magvalogatas, kotés fa kototlivel (BIHARINE KREKO
& KANCZLER, 2019).

1891-ben az elsé 6vodai torvény megjelenését (XV. cikkely) egy miniszteri utasitas
kovette, melyben egyértelmlien meghatdroztdk a kornyezetismeret tartalmat. Ezek a
kovetkezdk: a kisdedovo helyiségeinek butorai, eszkdzei; az udvar, az utca targyai; a hazi, az
udvari munka (ndvény- és allatgondozas); ruhanemtik, 1abbelik készitése; haztartasi targyak
eléallitasa; iparosok és mithelyeik megismertetése; a csaladi élet eseményei (sziilok, testvérek);
a Nap, a Hold, a csillagok, a sz¢l, az es6, a ho, a jég és az évszakok. A torvény meghatarozta a
legfontosabb eszkozoket is: természeti gylijtemények, kitomott allatok (példaul madarak),
rovargyljtemények, magvak és dsvanyok, valamint kicsinyitett méretli gazdasagi és konyhai

eszk0zok, iparosok szerszamai (BIHARINE KREKO & KANCZLER, 2019).
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1989-ben Felsdtarkanyban keriilt megrendezésre egy elméleti konferencia, melynek
cime: Kornyezetvédelem a pedagdgusképzésben. Itt ajanlasokat, allasfoglaldsokat tettek
féiskoldk, egyetemek szdmara azért, hogy a kornyezetvédelmi oktatds megfeleloképpen
megvalosulhasson. Az Ovodapedagdgus-képzésre vonatkozdéan a kovetkezd javaslatok
fogalmazodtak meg:

e valamennyi tantargy tantervében, tantdrgyi programjaban biztositani kell a
kornyezetvédelmi ismeretek megfelel6 mennyiségét és aranyat;

e az okologia-kornyezetvédelem 6nalld tantargyként jelenjen meg;

e aképzdintézmények kozotti egyiittmitkddést folytatni és mélyiteni sziikséges;

e a fGiskoldk tovabbképzéseiben jelenjen meg természet, illetve kornyezetvédelmi
stadium;

e a pedagdgusképzd intézmények tartsanak szoros kapcsolatot a kornyezet- és
természetvédelmi oktatokdzpontokkal,

e legyen biztositott (minisztériumi szinten) az 6vodai €s az als6 tagozatos kornyezeti
nevelés egymasra épiilése;

e a kornyezetvédelemmel foglalkozé szakminisztérium a tovabbiakban is tdmogassa
természetvédelmi taborok szervezését foiskolai hallgatok részére, valamint

e szorgalmazza ¢és tamogassa a kornyezeti nevelésben jol felhasznalhato
szemléltetdeszkozok, kiadvanyok megjelentetését (BIHARINE KREKO & KANCZLER,
2019).

A fenti pontok koziil kiemelnénk azt, hogy nagy figyelmet forditottak arra, hogy az
6vodai kornyezeti ismeretek egyfajta alapot biztositsanak az altaldnos iskola als6 tagozataban,
mely a kornyezetismeret tantargyon beliil valésul meg. A 2.4. fejezetben kitértiink a NAT
valtozasaira, mely alapjan a kornyezetismeret tantargy tanitdsa nem kezdddik meg sem 1., sem

2. osztalyban, tehat a fent emlitett pont tartalma sajnos nem tud megvalosulni ma, 2023-ban.
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2.4.2. Soproni Egyetem Benedek Elek Pedagogiai Kar

A Soproni Egyetem Benedek Elek Pedagogiai Karan folyd 6vodapedagogus képzésen az
ovoképzés felséfokuva valasa ota (1959) van jelen a kdrnyezeti nevelés kurzus, mely akkor
kornyezetismeret mdodszertan néven szerepelt a kovetelményrendszerben. 2014/15-6s tanévtol
jelen van az ovodapedagogus alapképzésen az Erddpedagogia kurzus is. A kotelezen
valaszthaté erd6pedagdgia jol illeszkedik a természettudoményos, a kdrnyezettel, természettel
kapcsolatos tantargyak kozé a mintatantervben. A hallgatok, a kotelezé Okologia és
kornyezetvédelem az 6vodéaban (II. szemeszter), a Természetismeret és gyakorlata az 6vodaban
I-II (IIL-IV. szemeszter), a Kornyezeti nevelés (IV. szemeszter) tantargyak utdn, a targyak
ismeretanyagara €pitetten, a tudasuk kiszélesitése érdekében valaszthatjak az erdépedagogiat.
(V. szemeszter) (HARTL, 2020). Az imént emlitett targyakon kiviil szabadon vélasztott targyak
kozott a Fenntarthato fejlodésre nevelés elmélete és gyakorlata is szerepel, melyet a hallgatok
az V. szemeszteriikben vehetnek fel.

Ma, 2023-ban a kornyezeti nevelés kurzus heti 2 ordban kotelezd tantargy a
masodévfolyamos 6vodapedagdgus hallgatoknak, mely sikeres teljesitéséért 2 kreditet kapnak.
E tantargy céljai a kovetkezok:

e A kornyezet és természetvédelmi gondolkodas megalapozéasa, szemléletformalas
o6vodapedagogus-jeldltek korében,

e Ismeretnyujtds, a kisgyermekek napi élete és a természet-kdrnyezeti nevelés
témakorébol,

e Szakirodalmi ¢és jogyakorlati ismeretek, és modern tanuldsszervezési moddozatok

megismerése (KORNYEZETI NEVELES TEMATIKA, 2021).
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2.4.3. Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Pedagogiai és Pszichologiai Kar

Ovodapedagogus képzésen kornyezeti nevelés tevékenységforman beliil 11 kreditet kell
kotelezden teljesiteni a hallgatoknak. A tantargyak, melyek ezen tevékenységformaba
beletartoznak a  kovetkez6k: Funkcionalis anatOmia, C)kolégia, természet-  és
kornyezetvédelem, Egészségtan L.-11., Kornyezeti nevelés és modszertana I.-11.-I11.

A képzésben jelen van egy Fenntarthatdsdgra nevelés specializacio, melyen a hallgatok
mar az elsd félévtdl kezdve részt vehetnek. Itt az aldbbi targyakat tanuljak: Fenntarthatosagra
nevelés a természeti kornyezetben, Fenntarthatdsdgra nevelés a tarsadalmi kdrnyezetben,
Fenntarthatdsagra nevelés a gazdasagi kornyezetben, Fenntarthatosagra nevelés az 6voda
modszertandban, Kornyezeti projektek, Fenntarthatosagra nevelés az oOvodan kiviili
helyszineken és Fenntarthatosagra nevelés a gyakorlatban (URL 9.).

A tanitdé képzésen beliil szdmos tantarggyal kell megismerkedni a hallgatoknak. Az
E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Tanitd szakon (levelezé képzésen) Természetismeret és
tantargy- pedagogidja targykoron belill Funkcionalis anatomia és egészségtan,
Természetismeret ¢s kornyezetvédelem 1., II., majd Természetismeret tantargy- pedagogiaja I.,
II. és III. targy szerepelnek. Mindegyikiik 2-2 kreditet ér, Osszesen 56 orat hallgatnak a
hallgatok, elosztva az elsotdl az 6todik félévig (URL 10.).

Az ELTE képzéseiben szerepel egy un. Kornyezeti neveld 6vodapedagdgus szakiranyu
tovabbképzési szak is (90 kredit). Azok az O&vodapedagogusok, akik elvégzik ezen
tovabbképzési szakot, kornyezeti neveléssel és fenntarthatdsagra neveléssel bovitett szakmai és
modszertani ismeretek birtokaba jutnak, s képesek lesznek az 6vodas gyermekek magas
szinvonalu kornyezeti nevelésére.

Ezen képzés 3 féléves, melyen beliil a kovetkezd ismeretkorok talalhatok:
e Kornyezeti nevelés, fenntarthatésagra nevelés és modszertana: 5 kredit
e A természeti ¢és tarsadalmi kdrnyezet megismerése és modszertana: 11 kredit
e Okolégiai ismeretek és alkalmazasuk az 6vodaban: 7 kredit
e Természet és kornyezet védelem az 6vodaban: 7 kredit
e Kornyezetiink érdekességei, értékei: 7 kredit (URL 11.).

A fent ismertetett tantargyi kovetelmények mutatjak, hogy mind az 6vodapedagogus
hallgatoknak, s mind a tanit6 szakos hallgatoknak szamos kurzus €s lehetdség van jelen, melyek
teljesitése altal minden ismeretet megkapnak ahhoz, hogy gyakorldé pedagdgusként helyt

tudjanak allni, és hiteles/pontos ismeretekkel szolgéljanak a felndvekvd generaciok szamara.
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Mindezeken tul természetesen egyfajta személyes érdekldédésnek is jelen kell lenni a

pedagoégusok részérdl, hogy az ismereteket hitelesen és élvezettel tudjak atadni.

2.5. A NAT KORNYEZETISMERET TANTARGYRA VONATKOZO VALTOZASAI

Napjainkban Magyarorszagon egy egységes kovetelmény diktalja pedagoégusok és
gyermekek felé egyarant a teenddket. Ez a kerettanterv, mely osztdlyokra lebontva all
rendelkezésére minden intézménynek.

A mai oktatési rendszerre az jellemzd, hogy tantargyakra lebontva tanitjuk a kiilonb6z6
tudomanyteriiletek alapjait, s tilzott hangsulyt kap az analitikus ismeretek fejlesztése, melyet
ritkdn kovet szintézis, igy a 12 évig tartd oktatds végére a didkokban nem alakul ki egyfajta
egységes vilagkép. Ezen oktatas lehetdségei rendkiviil korlatoltak, ha nem alkalmatlanok a
rendszerszemléletii, vilaglatd tarsadalom felnevelésére, a kornyezet és fejlodés Osszefiiggd
iigyeinek integralt kezelésére. A kiilonallo tantargyak Osszekapcsolatlan tuddselemeibdl a
didkok- rendszerszemléletli gondolkodas hidnydban- nem képesek 0Osszerakni a vilag
megismeréséhez sziikséges tudasrendszert, féleg nem a holisztikus tuddsrendszert (KOROM,
2002).

Az 1995-0s NAT ezt irja: ,,a kornyezeti nevelés atfogd célja eldsegiteni a tanulok
kornyezettudatos magatartasanak, életvitelének kialakulasat annak érdekében, hogy a
felnovekvoé nemzedék képes legyen a kornyezeti valsag elmélyiilésének megakadalyozasara,
elésegitve az €16 természet fennmaradasat és a tarsadalmak fenntarthatosagat. A tanulok
valjanak érzékennyé¢ kornyezetiik allapota irant” (NAT, 1995). Tehat a gyermekeknek meg kell
ismerni az Oket koriilvevo, lokdlis kornyezetiiket, beleértve az él6lényeket is, a természeti
értekek megdrzésére kell torekedniiik, annak érdekében, hogy egy fenntarthatobb vildgban
tudjunk majd élni. Mindehhez az sziikséges, hogy megismerjék ¢s megértsék a kornyezeti
katasztrofak és a klimavaltozas ok-okozati Osszefliggéseit, hogy késdbb egy természetet

tiszteld, értékfenntartd felnétt életet tudjanak majd élni.
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2003-ban és 2007-ben a meglévd célok mellett szamos tartalmi valtozas kovetkezett be
az Alaptantervben, melyben megjelenik a fent emlitett fenntarthatosag kérdéskore is: ,,A
fenntarthatd fejlodés feltételezi az egész életen at tartd tanulast, amelynek segitségével
tajékozott és tevékeny allampolgarok nevelddnek, akik kreativan gondolkodnak, eligazodnak a
természet és a kornyezet, a tdrsadalom, a jog és a gazdasag teriiletén, és feleldsséget vallalnak
egyéni vagy kozos tetteikért” (NAT, 2007).

Jelenleg a 2012-es és 2020-as Nemzeti Alaptanterv is érvényben van az altalanos
iskolainkban. Az utébbit az intézményeknek felmend rendszerben kell alkalmazniuk (URL 12.).

Az 1j, 2020-as NAT bevezetése szamtalan valtozast hozott, koztiik azt is, hogy
megvaltozott a kdrnyezetismeret tantargy id6kerete, mely hatranyos helyzetbe hozta a targyat.
Ez pontosabban azt jelenti, hogy a kdrnyezetismeret tantargy tanitdsa nem kezdddik meg 1.
osztalyban, hanem kitolodik a 3. osztalyra. Ez azt jelenti, hogy az eddigi 4 év kornyezetismeret
orak helyett most csupdn 2 éven at tanuljak a didkok az ezzel kapcsolatos ismereteket, mely a

3. és 4. osztalyban fog megvalosulni (NAT, 2020).

A valtozasokkal kapcsolatban igy fogalmaz az 1 2020-as NAT: A
természettudomanyos gondolkodas megalapozasa az alapfoki képzés elsé szakaszdban a
magyar nyelv és irodalom tanulasi teriiletének tudasbdvitést és olvasasfejlodést segitd
olvasmanyaiba (1-2. évfolyam) agyazva kezdddik, és a Természettudomany és foldrajz tanulasi
terlilet kornyezetismeret (3-4. évfolyam) és természettudomany (5-6. évfolyam) targyainak
keretében folytatodik (5/2020. (I. 31.) Korm. rendelet). Ez pontosabban azt jelenti, hogy
felmend rendszerekben az anyanyelvi, irodalmi targyakba beépiilve tervezik megvaldsitani a
természet megismerését. Felmertiilhet a kérdés, hogy vajon mindez igazodik-e a korosztalyhoz?
Az iskolakezdet soran kimarad6 két év felveti a korosztalyos képességfeljesztés és a tananyag
végleges iddbeli szétcstiszasat. Mondhatjuk, majd felsé tagozatban potoljdk, de ez mind
pszicholdgiai, mind iskolaszervezési, mind rovid tavl pragmatikus csaladi gondolkodas miatt

— mint a tovabbtanulas- masfelé fordul (HoOMOKI1, 2021).
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Az Oktatési Hivatal altalanos iskolara vonatkozo kerettantervei 1-4. osztalyig, illetve 5-
8. osztalyig vannak felosztva. Mindegyik felosztas esetében tantargyakra bontva olvashatjuk a
kovetelményeket. Ez a kornyezetismeret tantargyra fokuszalva azt jelenti, hogy tematikai
egységek vannak megjelolve, melyekhez egy megadott Orakeret is rendelkezik. Ez
altalanossagban 8§ orat jelent egy-egy témakornél. Ez alsé tagozatban heti egy kdrnyezetismeret
tanora mellett azt jelentené, hogy 8 héten at foglalkoznak a megadott témakorrel. Ez az ajanlott
integralt tanuldsszervezéssel természetesen rovidiilhet, s6t jellemz6, hogy egyes témak
targyalasat megosztjadk az als6 évfolyamok kozott. A kerettanterv dokumentuma minden
esetben kitér a tematikai egység nevelési-fejlesztési céljaira; problémadkra, jelenségekre,
gyakorlati alkalmazasokra, ismeretekre; illetve a fejlesztési kdvetelmények és kapcsolodasi
pontok is jelen vannak minden témakdr esetében.

A NAT szerint a kornyezeti nevelésnek nem csak kdrnyezetismeret tanora keretein beliil
kell megvalosulnia, hanem egyfajta kozos kovetelmény szerint az értékeinek és szempontjainak
minden mas, a tantargylistan szerepld targyakban is meg kell, hogy jelenjen. A pedagogusok
kezében van a dontés, hogy mily modon keriil megvalositasra a kérnyezeti nevelés, hiszen az
iskolak helyi programjai hatarozzak meg bdvebben a gyakorlati megvaldsulast. Legyen sz6
terepgyakorlatrol, erdei iskolarol, erddben tett kirandulasrol, taborrol, vagy szakkorrol: a
pedagogus felkésziiltségén és személyes érdeklédésén mulik a gyakorlati megvalosulas. Ezen
gyakorlati megtapasztalasok széleskoriibb ralatast adnak a didkoknak az Oket koriilvevd
kornyezet megismerésére.

Ha a tevékenységeket ¢élményként élheti meg a kisdidk, ha biztositjuk szaméra a
felfedezés o©romét, folyamatos lehet motivaciojuk a természettudomanyos problémak
megismerésére, megértésére. Igy lehet a kevesebbdl tobb, vagyis kevesebb ismeretanyagbol
tobb tapasztalat és eredményesebb képességfejlesztés, s mindezek eredményeként olyan tudas,
amelyre a felsd tagozaton a természettudomény tanuldsa-tanitdsa érdemben tud tamaszkodni

(KONRAD, 2020).
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A modositasok a fels6bb tagozatokban is megjelentek. Az 4ltalanos iskola 5-6.
osztalyaban tanitott természettudomany egyfajta megalapozdsa a 7. osztalytél kezd6do
szakteriileti természettudomanyos oktatasnak. Az alsd tagozatos kdrnyezetismeret és a felsd
tagozat elsé két évében tanult természetismeret tantargyak kozott nagy volt az ugras a
témakorok tartalmi és mennyiségi szintje kozott egyarant. A modositott alaptanterv célja, hogy
ezt a szakadékot athidalja ¢€s az eddiginél koherensebb, jobban egymaésra épiil tanterv j6jjon
létre, ami nem csupan a tartalmi részekben, hanem a kialakitandé kompetencidkban is
megnyilvanul. A fejlesztés masik fontos célja egy gyakorlatorientaltabb tananyag kidolgozasa,
ami a lexikalis tudés kismértékii visszaszoritasa mellett fejleszti azokat a természettudomanyos
gyakorlati készségeket, amelyeket a tanulok a felsébb évfolyamokon, a szakteriiletekre bontott
targyakon beliil kamatoztatni tudnak. A moddositott NAT célja az is, hogy a tantargyakon
keresztiil fejlessze a tanulok kornyezethez és természethez kotddd pozitiv gondolkodésat és
attitidjét, ami a fenntarthatdsagra nevelés alapvetd része. Ezzel a latdsmoddal, valamint
¢lménypedagogiai  modszerekkel — kozelebb  tudjuk  hozni a  gyerekekhez a
természettudomanyokat, mialtal azt érdekes kihivasnak, felfedezésnek fogjak érzékelni, nem

pedig sok esetben értelmetlen dolgok magolasanak (NEMZETI ALAPTANTERV, 2020).

2.5.1. Szabalyozasok Ausztriaban

Ahogy Magyarorszdgon a NAT, ugy a szomszédos Ausztridban a Szovetségi Hivatal
(Bundesministerium) adja ki a kozponti tanterveket. Ennek a hivatalos dokumentumnak
tartalmaznia kell a tanitdsi célokat, a tananyag tartalmanak Osszefoglaldsat, a szdmonkérés
madjat (szobeli, vagy irasbeli vizsga), melyekkel egy ugynevezett vizsgaszabalyzatban kiilon
foglalkoznak. Azokat az alapirodalmakat is felsoroljak, melyeket ismerniiik kell a didkoknak
¢s az oktatas szerves részét képezik. Szisztematikusan keriilnek 6sszefoglaldsra a tantervben a
tanuldsi tartalmak ¢s a tanulasi célok, s mindez iskolatipus és évfolyam szerint van
csoportositva. A tanterv magaba foglalja a tanitasi és oktatasi modszerek teljes koncepciojat,

valamint az oktatasi intézmény céljait is.
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Az iskolaszervezési torvény 3. szakasza szerint hatdrozzak meg az osztrak iskolarendszer
felépitését, melyben a fobb irdnyelvek az életkor és érettségi szint, kiilonféle készségek,
képességek és a szakmai célok. A tanuldkat és a sziiloket tajékoztatniuk kell a kiillonbozo
iskolatipusok feladatairdl és kovetelményeirdl, kiilonosen a 4. és 8. évfolyamon, valamint az
iskolatipus elvégzése el6tt tanacsot kell adni nekik a tovabbi oktatési Gtrol, a tanulo érdeklddése
és teljesitménye szerint (URL 13.).

A kornyezetismeret tantargyat 1-4. osztalyban, majd 5-8. osztalyban tanuljdk a
gyermekek. Negyedik osztalyig egyfajta altalanos képzésben vesznek részt, majd 6todik

osztalytol a kozépiskola also tagozatdig -also szintli kozépfoku oktatasban részestilnek.

2.5.2. Vadon ¢lo allatok megismerésének fontossaga

A kornyezettudatos nevelés, kornyezetvédd erkolesi és tudomanyos oktatas tarsadalmi
érzékenységet alakit a kornyezet és természetvédelem kérdéskorében. Napjainkban az
ismeretatadassal, élményszerzések biztositasaval, a kornyezettudatos viselkedés egyre

gyakoribb eléhivasaval tudatformalé tevékenységet végziink (MOLNAR, 2009).

A kornyezeti nevelés az dvodadban mar célzottan jelen van kiilonboz6 foglalkozasok
keretében, ahol a gyermekek tevékenységbe agyazottan, jatékos modon sajatitjak el kiillonbozo
miiveltségteriileten beliil az adott ismereteket. Altaldnos iskoldban a kornyezetismeret ora
keretein beliil torténik meg az dvodai ismeretekre, tapasztalatokra valo épitkezés, mely altal
kialakul az attitiid. Ez lehet pozitiv, negativ vagy semleges. A pozitiv attitlid kialakulasdhoz
pontos, hiteles ismeretekre van sziiksége a gyermekeknek, melyhez megfeleld ismeretk6zldkre
van sziikségiink a tankdnyvek altal.

A kornyezetismeret tantdrgyon beliil lehetdsége van a tanuloknak megismerni szdmos- az
alapmiiveltséghez- elengedhetetlen ismeretet. Sz van az egészséglinkrdl, a testrészeinkrdl, a
taplalkozasrol, hazank természeti- és kulturalis értékeirdl, a hazi allatokrdl, az erdérdl, s az ott
vadon €16 allatokr6l, azok megnevezésérdl, taplalkozasukrol, szaporodasukrol,
¢letk6zosségiikrdl, a taplaléklancban elfoglalt helytlikrél, novényekrdl, gombakrol stb.

(MESTERHAZY, 2021B).
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A tanul6knak tisztdban kell lenni tetteik kovetkezményeivel, a kovetkezd generaciok
szamara atorokitett problémakkal. Ezért fontos, hogy a kdrnyezeti nevelést minél fiatalabb
korban kezdjiik és folyamatosan fejlessziik az iskoldban. A kornyezeti attitlid formalasdhoz
elengedhetetlen az, hogy a tanuldink rendelkezzenek azokkal az alapvetd kornyezettani
ismeretekkel, amelyekre a kornyezettudatos magatartas és a kornyezeti problémakkal és
megoldasukkal kapcsolatos emociondlis tényezdk épitheték. Mivel a kdrnyezeti nevelés az
oktatasban interdiszciplinarisan, tantargyakba integralva van jelen, lényeges, hogy minden
tantargy a lehetdségeihez mérten illessze a kdrnyezettani ismereteket az adott diszciplinaris
tartalmakhoz (KONYA, 2018B).

A mai kor gyermekeire jellemzd, hogy egyre kevésbé képesek koncentralni, kapcsolatot
teremteni tarsaikkal ¢és a felndttekkel, mint a korabbi generaciok. Ez magaval vonzza azt, hogy
az osztalyteremben sem képesek elég hatékonyak lenni. Az egyik részleges megoldas az lehet,
hogy tobb id6t biztositunk nekik a szabadban, jaték és tanulds keretein beliil. A szabadtéri jaték
biztositasa hozzasegiti a tanulokat ahhoz, hogy nagyobb teljesitménnyel rendelkezzenek, s
olyan készségeket sajatitsanak el, melyek egész ¢életiikben segitségilikre lesznek. A sziilok
szerepe elengedhetetlen ebben a folyamatban, akik egyfajta segitd szerepet toltenek be abban,
hogy a gyermekiik produktivabb lehessen az iskoldban, azaltal, hogy otthoni id6t szannak a
természetes kornyezetben folyatott szabadtéri tevékenységekre (URL 14.).

A kevés szabadidében folytatott jaték, jatékba agyazott tanulds is eredményezi azt, hogy
ma, a 21. szdzadban egyre elterjedtebb a ,,plant blindness” fogalma, mely magyar forditasban
ndvényvaksagot jelent. Ezen kifejezés magaba foglalja azt, hogy az emberek nem ismerik a
kornyezetiikben €16 novényeket, illetve nem is akarjak Oket megismerni. A novényvaksag
kifejezés megjelenése mutatja azt, hogy a helyzet kezd sulyossd valni. Egyre tavolodik az

emberiség a természettdl (URL 15.).
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Magyarorszdgon szamos vadfaj ¢l melyekkel egy erdei séta alkalmaval is talalkozhatunk.
Ennek ellenére rendiviil kevés hiteles/pontos ismerettel rendelkeznek mind a gyermekek, mind
pedig a pedagdgusok és sziilok ezen fajokrol. Az eldz6 ,,plant blindness” kifejezés helyett
nevezhetjiik ezt ,,wild animal blindness” -nek (vadon é16 allat-vaksag) is (MESTERHAZY, 2021).
A hazai vadon ¢l6 allatainkat nem ismerik a gyermekek, viszont a média hatdsdra a mas
kontinensen jelen levd allatokat sokkal inkabb pl. zsiraf, elefant, orrszarvi... Ez problémat vet
fel, hiszen a vadon ¢l6 allatok épptigy jelen vannak koriilottiink, mint a haziallatok. Igaz, nem
a kozvetlen otthoni kornyezetiinkben taldlkozhatunk veliilk, hanem példaul egy erdei séta
alkalmaval vagy vadaspark latogatasakor, ami sajnos napjaink csalddjaiban egyre kevesebbszer

fordul eld, hiszen a rohan6 vildg miatt a lakéson beliili tevékenységek a mérvaddbbak.

2.5.2.1. Hazai fébb vadon €16 allatainkkal kapcsolatos ismeretek

Béarmilyen hdzi allatrél, vagy vadon ¢l6 allatrdl legyen szd, a pedagdgusoknak a
legalapvetdbb tulajdonsdgaikkal tisztdban kell, hogy legyenek. Ilyen az egyedek pontos
megnevezése, az él6hely, a taplalkozas és a szaporodas. Altalanos iskolas tankonyveinknek is
ajanlott ezen szal alapjan feldolgozni az 0j ismeretanyagot. Hazai f6bb nagyvadfajaink koziil a
gimszarvas, a ddmszarvas, az eurdpai 6z, a muflon és a vaddiszné az, melyekkel a pedagdgusok
gyakorlo palydjuk soran is dolgozhatnak, aprovadfajok koziil a roka, a nyari lud és a facan. Ez

akar egy 6vodai projekthét keretén beliil, erdei séta soran, vagy mesék altal is megtdrténhet.
Gimszarvas:

Az els6 nagyvadfaj, mellyel érdemes megismerkedni a pedagégusoknak a gimszarvas,
vagyis a magyar erdok kirdlya. Him ivara egyedét bikanak, nd ivarti egyedét tehénnek, a
szaporulatot pedig borjunak nevezziik. Els6sorban a dunénttli erddsiilt teriileteken, valamint az
Eszaki- kozéphegységben fordul eld. Taplalkozasat tekintve ndvényevd, kérédzo. Fé taplalékat

a friss hajtasok, riigyek, fas szara novények részei alkotjak.

Kizarélag a him ivari egyed, tehat a bika visel a fején agancsot, ami egy
csontképzédmény. Ezt minden évben elveti és Gjat ndveszt. Ehhez a folyamathoz rengeteg mész
szlikséges, melyet viszonylag rovid iddn beliil kell eldteremtenie, mely Ggy torténik, hogy mas
csontjaibol ,,atcsoportositja” a meszet. Minden évben februarban kezdi meg a novekedést az 1j
agancs, mely 120 nap alatt késziil el: ténylegesen a szaporodas iddszakara a szarvasbdgésre,

hiszen a tehenekért olykor nagy harcokat folytatnak, ebben pedig az agancsuk van segitségiikre.
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A novekvo agancsot egy vérerekben gazdag in. hancs boritja, melyet augusztus végére
megtisztit a szarvas. Ezt fakon, bokrokon teszi meg dorzsoléssel. Tévhit, hogy az agancson 1€vo

agak szdma aranyos az allat éveinek szadmaval.

Igaz, minél id6sebb egyedrdl van sz6, annal nagyobb az esélye annak, hogy nagyobb és
szebb aganccsal rendelkezik, de a bika kordnak megéllapitasahoz komoly tapasztalat és

trofeabirlati tudés sziikséges (FARAGO, 2015).
Damszarvas:

A démszarvas himivaru egyedét bikdnak, néivari egyedét tehénnek, szaporulatat pedig
borjunak hivjuk. Magyarorszagon legismertebb el6forduldsi helye a Dunantilon Tamasi és
Gyulaj kornyéke, labodi régio, majd a 70-es évek végétdl tobb helyre is telepitettek az
orszagban ddmvadat. Téplalékanak nagy részét a fiifélek teszik ki.

crer

allatrol van sz6. Agancsalakulédsat tekintve is jelentds kiilonbséget tudunk felfedezni, hiszen a
him ivart egyed fején egy ugynevezett lapat talalhatd, ami természetesen a gimbikaé¢hoz

hasonldéan csontképzédmény, melyet minden évben elvet és jraépit.

Masik nagy kiilonbség, hogy a kifejlett egyed hatan, illetve oldalan apro6 fehér pottyok
talalhatoak, melyek egész életiik soran jelen vannak, nem csak fiatal korukban. A fartiikre
fehérrel, illetve feketével keretezett, farka hosszu és fekete. Ez csak a ddmvadnal figyelhetd

meg.

Szaporodasa oktoberben kezdddik, melyet barcogasnak hivunk. Erdekesség, hogy a
bika egy un. barcogotekndt kapar ki, melybe vizelete és ondovaladéka is belekeriil, s a barcogas
idészakaban ebben a tekndben fekszik, erds szagaval jelezve a teheneknek, hogy hol
talalhatéak. A gimszarvassal ellentétben a ddmoknal az a jellemzd, hogy a tehenek keresik meg
¢s valasztjak ki a nekik tetsz6 bikat. A korosabb bikak vannak a teriilet kozepén, a perifériara

kiszorulnak a fiatalabb bikdk (FARAGO, 2015).
Europai o0z:

Az eurdpai 6z himivaru egyedét baknak, néivaru egyedét sutdnak, a szaporulatot pedig
gidanak nevezziik. Ugyanligy, mint a gim- és ddmszarvas, ennél a fajndl is agancsot visel a
fején a himivart egyed. Hazankban manapsag mar minden teriileten eléfordulé nagyvadfajunk:
erddsiilt teriileteken, nagyobb folyokat Ovezd galériaerddk mentén és a mezdgazdasagi

teriileteken is megjelenik.
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Az 6z territoriumot foglal, tehat egy olyan teriiletet jelol ki maganak, melyet védelmez
a tobbi baktol. E teriilet kivalasztasaban nagy szerepe jatszik, hogy az 6z rendkiviil pakosztos,

vagyis valogatds. A pillangdsokat kedveli pl. lucerna.

Szaporodasa nagyon kiilonleges. Uzekedésnek nevezziik, mely jlliusban van. Az 6z
embriondlis fejlédése nem folyamatos, vagyis a termékenyiilést kdvetden a magzati fejléddés
megall a kezdeti fazisban. A magzat csak december végén, januar elején agyazodik be és az

embrionalis fejlédés csak ez utan folytatodik.

Ez azért igy torténik, mert ha ,,rendes” idében lenne a beagyazodas, akkor a gidak télen
sziiletnének meg. Ebben az esetben nem sok esély van arra, hogy talélnék a hideg idSket. Igy
viszont a gidak aprilis- majus koriil jonnek a vildgra, amikoris enyhébb iddjaras a jellemzo.

Oznél gyakori az ikerellés (FARAGO, 2015).
Muflon:

A muflon himivara egyedét kosnak, ndivaru egyedét juhnak, szaporulatat pedig
baranynak nevezziik. Eléhelyét tekintve a hegyvidékeket és a sziklas teriileteket preferdlja
(Eszaki- Kozéphegység, Budai- hegység, Cserhat, Godoll6i- dombvidék). Nagy kiilonbség az
eddigi agancsos vadjainkkal szemben, hogy a muflon egy ugynevezett csigat visel, mely
szaruképz6dmény. Ezt egész életén at viseli, mely folyamatosan nd. A csiga nagysaga utal(hat)
az egyed korara. Kiilonds ismertetdjegye, hogy nyeregfoltot visel a hatan, mely fehér.
Erdekesség, hogy itt a nd ivari egyedek is viselhetnek szarvat (5-10%-a) ebben az esetben
szarvalt juh-nak hivjuk 6ket. Ez nagyon ritka. Szaporodéasa oktoberben van, melyet berregésnek

hivunk (FARAGO, 2015).
Vaddiszno:

A vaddiszn6 himivara egyedét kannak, ndivara egyedét kocanak, a szaporulatot pedig
malacnak hivjuk. Elsdsorban az erddsiilt, hegyes-dombos teriiletek lakdja, kiilondsen kedveli
az arteriileteket. Taplalkozasa vegyes, a névényi taplalék mellett az allati eredetlit is szivesen
fogyasztja. Taplalkozéasaval, illetve annak modjaval az erdében és a mezdgazdasagi teriileteken
is nagy karokat okoz(hat). A kan kiilonos ismertetdjegye az évrdl évre novekvo és kialld agyara,
mely a szemfoga. A koca megndvekedett szemfogat kocakamponak hivjuk, mely kevésbé

latszodik. A csalad szerepe nagyon fontos, nagy figyelmet fordit a koca az ivadékgondozasra.
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Szaporodasi idészaka decemberre esik, melyet bugéasnak neveziink. Mivel napjainkban
jelentds talszaporodas van jelen Magyarorszagon, igy az iddszak nem csak decemberre tehetd,
hanem egész évben megfigyelhetd. Erdekesség, hogy a koca a felnové kansiildéket elkergeti a
csaladbol azért, hogy nehogy csaladon beliili szaporodas torténjen a testvérekkel (FARAGO,
2015).

Roka:

A roka him ivara egyedét kannak, né ivara egyedét szukanak, a szaporulatot pedig
rokafinak nevezziik. Egész Eurdpdban elterjedt, hazankban mindeniitt eléfordul. A réka
ragadozé allat, kotorékban ¢él, melyet a fold alatt as maganak. Szaporodasa decemberben
kezddédik, koslatasnak hivjuk. Taplalkozasat tekintve, inkabb kisemldsoket fogyaszt:
nyulfiakat, faicancsibéket, egereket, pockokat, madarfiokékat, tojasokat. Ritkdn névényi eredetii
taplalékot is fogyaszt. Nagyon fontos kiemelni, hogy veszettséget terjeszt (zoondzis=allatrol
emberre terjedd betegség), mely haldlhoz vezethet. Testvaladékkel, nyallal terjed (FARAGO,
2015).

Nyari lud:

A nyari 10d him ivart egyedét glinarnak, n6 ivarti egyedét tojonak, a szaporulatot pedig
fiatalnak nevezziik. El6helye a vizhez kotédik. Elsésorban novényi eredetii taplalékot fogyaszt
tekintve lathatjuk, hogy hasonlitanak egymasra. Felismerésiiket megkonnyiti, hogy
vonulasukkor €k alakban repiilnek, illetve hangjuk hasonlit a hazi lud gdgogéasadhoz. A tojoé 5-6
tojast tojik, fészke a talajon van, ami nagyon veszélyes, hiszen a roka, az aranysakal és a
vaddiszné is elOszeretettel eszik tojasokat, fiokakat! A fiatalok 28 nap alatt kelnek ki, az
utddgondozasban mindkét sziil§ részt vesz. Erdekesség, hogy a nyari ludak egymaés fészkébe
belecsempésznek tojasokat, és ugyancsak gyakran eléfordul, hogy ,,6rokbefogadjak™ mas
csaladok fiataljait. Emiatt olykor extrém szamu fiokat vezetd parokat is lathatunk (20-30

fiatallal) (FARAGO, 2015).
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Facan:

A facéan a tyukalakuak rendjébe tartozik. Him ivart egyede a kakas, nd ivart egyede a
tytik, a szaporulat pedig csibe. Eléhelye fas vegetaciokhoz, erddsavokhoz kotédik. Tobb fontos
tényez6 van még, amit figyelembe vesznek a facanok él6helylik kivalasztasakor: az egyik, hogy
megfeleld legyen a helyszin a szaporodashoz és a fészekrakashoz: fas, bokros vegetacio legyen,

illetve nyuajtson nekik buvohelyet is.

Mivel zuzé gyomorral rendelkeznek, ezért sziikségiik van a kavicsos utakra, ahol
kavicsot tudnak felvenni, ami az emésztésiikhoz sziikséges. Ez az Gt a porfiirdd miatt is
lényeges, hiszen 6k mindig porfiirddznek, igy tartjak tisztdn magukat, védekeznek a parazitak
ellen. Az ¢jszakat nem toltik a f61don, mindig felgallyaznak egy kozeli magasabb fara, vagy
bokorra, ezzel is elkeriilve a divadakat. A szaporodast diirgésnek hivjuk, mely mérciusban van

(FARAGO, 2015).

2.6. JOGYAKORLATOK KORNYEZETI NEVELES MEGVALOSULASARA
MAGYARORSZAGON

A XXI. sz4dzadban Aaltalanossd valt, hogy az informéciokat, hireket a televizidbdl,
radiobol, internetrdl, nyomtatott formdban megjelent sajtobdl vesszikk magunkhoz. A
tarsadalom egyes témdkhoz wvalé pozitiv attitlidjeinek kialakuldsdban a megfeleld
kommunikéci6 nagy szerepet jatszik.

Hazank szamos olyan programmal bévelkedik, melyek szakemberek segitségével jatékos,
tapasztalaton alapuld programokat kindlnak a gyerekek szamara, ahol hiteles és pontos
ismereteket sajatithatnak el.

Vadaszati kommunikécié terén van hova fejlddniink, viszont a kovetkezd
jogyakorlatokkal szemléltetem azt, hogy j6 Uton haladunk. A kdvetkezd alfejezetekben olyan
hazai jogyakorlatokat mutatok be, melyeken a gyermekek megismerhetik sziil6foldjiiket, az
Oket koriilvevd ndvény- és allatvilagot, beleértve a hazai fobb vadfajainkat is, a vadészati
kultarat, globalis problémaékat és mindent, ami a kornyezetiinkkel kapcsolatos, s mindezeket
tapasztalati Giton.
érzékszervi tapasztalds modja, mely idedlis esetben megeldzi az elméleti oktatdst annak
érdekében, hogy konkrét tapasztalatokra épiilhessenek az altalanos fogalmak (PUKANSZKY,
1996).
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Horatius (1922, CSENGERY FORD.) szerint is Iényegesebben nagyobb sikereket érhetiink
el a megismerési folyamatokban, ha minél tobb érzékszervet bevonunk abba:
"Lanyhabb hatast tesz a lélekre az,
Mirdl csak a fiile utjan értesiilt,
Mint az, amit a megbizhatobb tanu,
A szem elott folyik le és amit

Maga a nézé kozol onmagaval."”

2.6.1. Pedagogus tovabbképzés ,,Kornyezetiink az erdo”

A Nyugat-Magyarorszagi Egyetem (ma: Soproni Egyetem) Erdévagyon-gazdalkodasi
Intézete (EVGI), az 1996 és 2000 kozott eltelt idoszak kornyezettudatos, erdétudatos nevelés
iranyéaba tett lepéseinek folytatdsaként, a felmérések, kutatdsok és javaslatokban kiemelt
oktatas/iskola/pedagogus, mint kapcsolodasi pont, az ideélis célkdzonség felé fordult.

Prof. Dr. Mészéros Karoly az Erdévagyon-gazdalkodasi Intézet igazgatdja és kollegai, az
intézet oktatoi, mint szakmai féorum 2000-ben kidolgoztak, majd 2001-ben a 277/ 1997. (XII.
22.) sz. Kormanyrendelet szerint akkreditaltattak pedagdgus tovabbképzési programjukat
,Koryezetiink az erd3” cimmel. A tovabbképzés kidolgozasat indokolta a 1996 és 2000 kozotti
iddszak felméréseinek, kutatdsainak eredménye, melyben a problémakezeléshez, megoldashoz
minden esetben a pedagdgusok szerepét, a szakmaval valé kapcsolat elmélyitését
hangsulyoztak.

Az Intézet célja, hogy a szakma oldalar6l kezdeményezett Gsszefogas folytatdsaként
tovabbképzéseken bovitse a pedagogusok erddvel, erdégazdalkodassal kapcsolatos ismereteit.
A tévesinformdciokat helyesbitse, javitsa ki, a hidnyokat potolja. Az erdészeti szakemberek ¢és

pedagogusok kommunikacidjat erdsitse, szemléletet formaljon (HARTL, 2008).
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2.6.2. Vandortabor

A fent emlitett comeniusi elvet kdvetve az 1900-as évek elején, az elsd vilaghaborut
megelézéen Gébor Ignac miforditd és irodalomtorténész megalapitotta a Vandordidk
Egyesiiletet, mely pedagogiai programjanak szerves része volt (REVESzZ, 2018).

A Vandortdborok torténete egy régi hagyomdanyt felélesztve 2017-ben indult Gjra
hazénkban, amikor az Aktiv Magyarorszagért Felelos Korméanybiztosi Iroda és az Orszagos
Erdészeti Egyesiilet Gitjara inditotta az elsé gyalogos tabort. Ekkor gyalogos és vizi, majd egy
¢vvel kés6bb mar kerékparos tdborban is részt tudtak venni az oda jelentkezok. A tabor 1ényege,
hogy a fels6 tagozatos és kozépiskolas gyermekek pedagdgusi kisérettel, természetesen
szervezett keretek kozott, viszont mégis onalldan kiranduldsokat tesznek az erdében.

A tébor vezetéséhez természetesen a pedagogusoknak egy tovabbképzésen kell részt
vennilik, mely szintén 2017-ben indult el, melyet az Orszdgos FErdészeti Egyesiilet
(tovabbiakban: OEE) és a Testnevelési Egyetem kozdsen szerveznek. A cél az, hogy a
pedagogusokat alkalmassa tegyék az erdei vandortaborok lebonyolitdséara, az OEE a pedagogiai
célok koz¢ sorolja még a honismeretet, illetve a természet és a mozgas megszerettetését is (URL
16.). A képzésben résztvevok erddpedagdgiai, turistaetikai, tura- és taborszervezési,
tajékozodasi, egészségligyi, természetismereti ¢és  természetvédelmi  ismeretekkel
gazdagodhatnak. A weboldalukon taldlhatd tajékoztatoban leirtak alapjan a gyalogos
vandortabor-vezetd képzés elvégzésével a tanarok nemcsak az erdei Gtvonalak bejarasara €s a
csoportok vezetésére valnak alkalmassa, de tagjai lesznek egy olyan formalodo, informalis
vandortaboroztatd pedagoguskozosségnek is, amelynek kulcsfontossdgu szerepe van abban,
hogy a legifjabbakat az erdd szépségeivel és a tlirdzas adta 6romokkel megismertesse (URL 17.).

Pap (2021) kutatasaban a kdrnyezeti ismeretek valtozasat egy diagnosztikus bemeneti és
egy kimeneti teszttel vizsgalta, amelyet egy attitlidvaltozast rogzitd kérdodiv egészitett ki. Ezek
feldolgozasabdl kidertilt, hogyha a résztvevd didkok indirekt mdodon, megfeleld aranyban és
jatékosan kapnak kornyezeti tudatformalofeladatokat, akkor azokat szivesen végzik. Emellett
eredményei bizonyitottdk, hogy a vandortdbor hosszabb tavi tudasbdviiléshez ¢és

attitidvaltozashoz vezetett a résztvevok szamara (PAP, 2021).
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2.6.3. Ismerd meg a vadaszokat!, Kisvadasz

Az OEE-n kiviil az Orszagos Magyar Vadaszkamara (Tovabbiakban OMVK) és annak
Oktatasi Szakbizottsaga is gondolt a természet, azon beliil is a vadon €16 allataink, a vadaszat-
vadgazdalkodas megismertetésére.

2019-ben megalkotta az Ismerd meg a vadaszokat c. ifjusagi programot, melyhez egy
modszertani kézikonyvet is készitett a programban résztvevo szakembereknek.

A program célja, hogy az arra fogékony dvodas ¢és iskolas gyermekekkel megismertesse
a hazankban €16 vadfajokat, bioldgiai tulajdonsagaikat és kornyezeti sziikségleteiket- mindezt
az OMVK teriileti szervezeteinek segitségével. Azoknak a gyermekeknek pedig, akik
érdeklédnek a vadaszat irdnt, lehetdségliik van megismerni a vadaszati kultarat, a
hagyomdanyokat, vadaszati modokat, eszkdzoket és a vadaszias magatartast.

A kézikonyv kiemeli a Nemzeti Alaptanterv fontossagat és annak figyelembevételét a
foglalkozasok Osszedllitasakor. Az Osszes foglalkozas Osszefiiggésben van a tananyaggal.
Harom nagy csoportban tartjak az eldadasokat, életkor szerint differencialva:

e Ovoda, altalanos iskola also tagozat (1-4. osztaly)
e 4ltalanos iskola felsd tagozat (5-8. osztaly)
e kozépiskola

A kézikonyv 0sszeallitoi fontosnak tartjak, hogy a gyermekeknek lehetdségiik legyen a
sajat élményeik, tapasztalataik beemelésére is. Az eldadasok végén azt szeretnék elérni, hogy
mindenkiben tudatosuljon: a vaddszat egy fontos hivatds, mely nem a vad lelovésérdl szol,
hanem a vad tiszteletérdl, szeretetérdl, gondozasarol- s ez jogszabalyi keretek kozott zajlik.

A modszertani utmutato felépitése szakmai, logikusan felépitett €s atgondolt. Figyelembe
veszi a gyermekek életkori sajatossagait, kiemeli, mit vihet magéval az eldad6 az eldadasoka,
s mit nem. Differencidlja a korcsoportoknak szant eldadasok iddtartamait, s megkoti, hogy az
eldéadasra a gyermekek szamara nem megszokott 61tdzékben érdemes megjelenni az eléadonak,
tehat vadaszruhdban.

Modszerek koziil az eldzetes tudas és €lmény elOhivasat, az érzékszervek bevonasat,
dramapedagogiat, az 6nallo felfedezés €s az IKT eszkozoket is hasznaljak.

2022-ben az Orszagos Magyar Vadaszkamara kiadta a Kisvadasz c. ifjiisagi kiadvanyat,
mely negyedévente jelenik meg. A lapban egy-egy hazai nagyvadfajunkat ismertet bévebben,

majd a vilagon fellelhetd mas-mas alfajokat is bemutat, mindezt hiteles fotokkal illusztralva.
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Ezen kiviil kitér még a kiillonbozd vadaszati modokra, takarmanyozasra, vadaszkutyakra
¢és gombakra is. Mindezen témakat Ggy dolgozza fel, hogy figyelembe veszi az olvasok életkori
sajatossagait.

Ezen kezdeményezések rendkiviil jo lehetdséget biztositanak arra, hogy szakemberek
megfeleld, hiteles ismeretekkel lassak el a felndvekvd generaciot, 6k feltehessék kérdéseiket, s
az arra érdekl6dd didkoknak van lehetdségiik tovabbi, bévebb tudashoz jutni (MESTERHAZY,
2020)

2.6.4. Erdei iskola- online erdei iskola

A koronavirus miatt szamos személyes jelenlétet igényld program nem tudott
megvalosulni. Az Agrarminisztérium tamogatasaval 2020. majus 10-én, a Madarak és fak
napjan elindult az Online erdei iskola sorozat, mely ebben az idészakban is egy rendkiviil jo
ismeretszerzési lehetdséget biztositott a pedagdgusok és a gyermekek szdmara. A 2020-as tanév
végéig minden nap kozzétettek egy- egy 15-20 perces videot, mas-mas témaban.

A foglalkozasok célja, hogy a pandémids helyzetben is megalapozzék a kornyezettudatos
magatartds alapjait, megismerjék hazank kiilonbozd tdjait, vadon €16 allatait, ndvényeit és
gyogynovényeit. A videdkat elérhetévé tették az erddgazdasagok Facebook oldalan, illetve az
Orszagos Erdészeti Egyesiilet YouTube csatorndjan is. A célkdzonség az elsdsorban altalanos
iskolas korosztaly volt, de természetesen kisebb gyermekek korében is jol hasznédlhatdak ezen
informativ videok. Ezaltal lehetdségiik volt a gyermekeknek virtudlisan ellatogatni az orszag
tobb pontjara is. Nem utolsé sorban a pandémias id6szak utén is rendkiviil hasznosak ezek a
tartalmak.

,»A kornyezeti nevelés alap gondolata, hogy aki megismeri az erddk értékeit, az hosszi
tavon részt is vesz a megovasukban €s a gyarapitdsukban. Az erdei iskoldkat az erddgazdasagok
honositottak meg Magyarorszagon, €s ma mar orszagszerte 40 intézményben évente tobb mint
100 ezer gyermeket oktatnak a természet tiszteletére. A csoportok erdépedagdgusok
vezetésével, jatékos formaban ismerkedhetnek meg az erddk értékeivel. Az erddpedagdgia
lényege a természettel valdo kozvetlen taldlkozadson keresztiil torténd tanulds, és az erdei
¢letk6zosség minden szerepldjével kozeli kapesolatban 4ll6 erdész személyének bevonasa a

neveld munkaba.” (URL 18).
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Az online erdei iskola sorozat elinditasa a késObbiekben is bdvitheti a pedagodgusok
tarhazat-akar ovodai, akar iskolai keretek kozott- kornyezeti nevelés foglalkozdson és
kornyezetismeret tanora keretein belill egyarant, hiszen szamos témakor keriilt feldolgozasra

(MESTERHAZY, 2020).

2.6.5. Helyi, lokalis vonatkozasok

Sopronban tobb jogyakorlatot is megemlithetiink, mely segiti, hogy a jové nemzedéke,
illetve a pedagdgusok hiteles ismeretekhez jussanak erd6kozeli élmények segitségével.

Az Erdd Haza Okoturisztikai Latogatokdzpontot és Vadasparkot a Magyar Természetjard
Szdvetség konzorciumi vezetésében és a Magyar Turisztikai Ugynokség partnerségével hoztak
létre 2021-ben azzal a céllal, hogy bemutassak az erdei 6koszisztéma értékeit.

A hamisitatlan erdei élményt magaba siiritd bemutatdterem és a rejtett életet ¢16 hazai
vadfajokat bemutat6 vadaspark oktatasi célok megvalosuldsat is szolgalja a kozel két hektaros
teriileten. A latogatokozpont tiikrozi a TAEG Tanulményi Erdégazdasag Zrt. jelmondatat:
“Oktatassal a természet oldalan”. A f&épiilet termei interaktiv eszkozokkel felszereltek,
amelyek az erdei életkozosséget részleteiben szemléltetd kiallitdssal egyiitt, felejthetetlen
¢lményt nyljtanak a latogatoknak. A hatalmas édesvizi akvariumok egyike a biifébdl is jol
lathato (URL 19.).

2022-ben adtak at a Vadgazdalkodasi, vadaszati tandsvényt a Soproni Parkerdében, mely
a Tanulmanyi Erdégazdalkodas és a Soproni Egyetem ko6zos fejlesztésének eredménye. Az
erddjarok tiz kiilonbozo allomasbol allo interaktiv tandsvényen keresztiil ismerkedhetnek meg

a vadaszattal, illetve vadgazdalkodassal.

2.7. NEMZETI ERDOSTRATEGIA

A fenntarthatosag 1ényegességét nemcsak a kornyezeti nevelés kapcsan emlithetjiik meg,
hanem akkor is, ha fenntarthat6 vadgazdalkodasrol beszéliink. A 2000-es években megsziiletett
Nemzeti Erdéprogram és Erddstratégia egy hianypotld szakmai munka erdészeti politika
terliletén. A Nemzeti Erdostratégia az erddvel kapcsolatos feladatok megoldasan kiviil egy
hosszu tava, alapelveket megfogalmazo nemzeti dokumentum, mely az alabbi f6 célteriileteket
érinti:

1. Erdok szerepe a vidékfejlesztésben

2. Az allami erdégazdalkodas fejlesztése

3. A magan-erdégazdalkodas fejlesztése
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Természetvédelem az erddkben
Korszerti erdévédelem
Fenntarthat6 vadgazdalkodas
Racionalis erdohasznalat

Erdészeti szakigazgatas

A R AR U o

Kutatas, oktatas

10. Haté¢kony kommunikécié (NEMZETI ERDOSTRATEGIA. 2016).

A Nemzeti Erdostratégia sziikségessége elengedhetetlen, hiszen Magyarorszdgnak van
Nemzeti Agrarprogramja (1997), Nemzeti Kornyezetvédelmi Programja (1998), Nemzeti
Agrar-kornyezetvédelmi Programja (1999) a Nemzeti Fejlesztési Terv készitése pedig
folyamatban van. Az Eurdpai Unidban 1997 6ta 1étezik Erdészeti Stratégia. Magyarorszdgnak
NINCS irasba foglalt, szakmai-tarsadalmi megegyezésen alapuld erdd és erdészeti stratégidja.
Osszehangoldsa, azok agazati kapcsolatainak biztositasa és az orszag eredményes Eurodpai
Unids miitkodése érdekében! Husz év telt el, hogy még az EU csatlakozas eldtt hozzafogtunk
(az akkor még Europaban is jdonsdgnak szamitd) Nemzeti Erddstratégia (NES) és Nemzeti
Erdéprogram (NEP) hazai kidolgozasdhoz. Az akkori és azota is érvényes megallapitas szerint
maga a kidolgozas, annak magasan tarsadalmasitott szintje mar 0jszerti és fontos eredménynek
tekinthetd (LETT, 2020).

A doktori témammal kapcsolatosan a fenntarthatd vadgazdalkodas mellett alcélokban
meghatdrozott oktatds- kutatds- innovacid és kommunikacido PR teriiletek is megjelennek,
melyek jelentdsége szintén nem elhanyagolhat6, hiszen a hidnyos, illetve hibas vagy téves
kommunikécié a lakossag és a kiilonbozé dontéshozok alul- illetve félretdjékozottsagdhoz
vezet. A téves ismertek alapjan hozott dontések (beleértve a lakossag életvitelére vonatkozo
mindennapi apr6 dontéseket is), sulyos és hosszu tavi kovetkezményekkel jarhatnak az erddre,
a kdrnyezetiinkre és az egész tarsadalomra, illetve a gazdasagra. Az ember feleléssége megndtt
a természeti folyamatok megértésében, mitkodoképességének megdrzésében €s a kdrnyezeti
allapot javitasadnak és fenntartasanak terén. Ezért kivanatos az erddvel, az erdégazdalkodassal
— ezeknek a vidékfejlesztésben, telepiiléskornyéki erddgazdalkodasban betoltott szerepével —
kapcsolatos ismeretek bdvitése, a kornyezetbarat faanyag felhasznalasi lehetdségeinek
megismertetése. A kozvélemény szdmara be kell mutatni a fenntarthatd erdégazdalkodas
kornyezetbarat hatasait, az erdd szolgaltatasainak pozitiv hozzéjaruldsat a kornyezeti allapothoz

¢s a tarsadalomi igények kielégitésé¢hez (NEMZETI ERDOSTRATEGIA, 2016).
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A stratégiai célok megvalositasdhoz javaslatokat is tesznek a dokumentumban, illetve
szakmai indoklasokkal is alatamasztjak az otleteiket, melyek szintén segitségiinkre lehetnek

akar az oktatas teruletén is.
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3. A VIZSGALATOK MINTAJA ES MODSZEREI

A kornyezeti nevelési tartalmak tantargyi dokumentumokban és segédletekben torténd
vizsgalatahoz tisztdban kell lenniink ezeknek a dokumentumoknak és a tankdnyveknek
elemzési modszereivel. Napjainkban a tankonyvvizsgéalatok célja olyan strukturalt elemzés,
amely révén a kutatok képet kapnak a tankonyvek ismeretszerzés folyamataban betoltott
szerepérdl és mindségi mutatdirdl. A tankonyvvizsgdlat ma mdar jol kidolgozott kutatasi
modszerek és értékelési technikdk segitségével torténik, melyek meghatarozzdk a vizsgalt
funkcid szempontjabol Iényeges Osszetevoket (DARDAL 2002).

Az elsé vizsgalat a vadaszat- vadgazdalkodas, fobb vadfajok targykérének ismeretét tarta
fel pedagogushallgatok korében.

A hallgatok ismereteinek felmérése kérddives vizsgalattal tortént (lasd: 1. Melléklet),
melyben 43 kérdésre kellett valaszt adniuk. 41 zart kérdés- melybdl 3 kérdés 1-5 foku Likert-
skala volt - és 2 nyitott kérdés szerepelt a kérdéivben. A kitdltés modja anonim mddon zajlott,
személyes lekérdezés modszerével.

A felmérés két helyszinen tortént: a Soproni Egyetem Benedek Elek Pedagogiai Karan,
illetve a Kozosségi Felsdoktatasi Képzési Kozpontban, Tatan. 142 {6 masodévfolyamos
o6vodapedagdgus-, illetve 31 f6 csecsemd- és kisgyermekneveld szakos hallgatd vett részt a
felmérésben. A megkérdezett 173 f6bol, 173 16 toltotte ki a kérddivet, tehat 100% a valaszadasi

arany. A kérdoivek kitoltésére 2019. marciusaban kertiilt sor (MESTERHAZY, 2019).

A masodik vizsgdlat a fobb vadfajok jelenlétét tarta fel az also tagozatos
kornyezetismeret tankényvekben és munkafiizetekben.

Kutatdsunk célja az volt, hogy megvizsgaljuk, az altalanos iskolakban jelen levd,
2019/20-as tankonyvlistan szerepld kornyezetismeret tankonyveket és munkafiizeteket. Kérdés,
hogy milyen mértékben vannak jelen Magyarorszag fébb vadaszhato vadfajai, illetve, hogy e
témakorben tankonyvekben, munkafiizetekben helytalloak-e az illusztraciok. Vizsgalatunk a
hazai vadaszhat6 vadfajokra koncentral.

Modszernek a Kojanitz- féle tankonyvelemzést valasztottuk, mely soran megszamoltuk,
hogy az adott tankdnyv tartalméara mennyi fobb vadfajokkal kapcsolatos tartalom esik. Ennek
szamszerlsitése ¢és Osszehasonlitdsa ugy tortént, hogy sorokat és mondatokat szdmoltunk,
melyeket egy-egy egységnek vettiink (KOJANITZ, 2008).

Kornyezetismeret tankdnyvek koziil minden osztaly esetében, tehat 1-4. osztalyig a
Mester (2019) altal irt, Oktataskutatd és Fejlesztd Intézet altal kiadott: A mi vildgunk

konyvsorozatot vizsgaltuk. A vizsgalatot 2019 6szén végeztiik.
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A harmadik vizsgalat alkalmaval oOsszehasonlitottam a magyar kornyezetismeret
tankonyvekben szereplo illusztraciokat egy osztrak tankényvsorozattal.

Interneten fellelhetd forrasokbol tajékozodva vizsgaltuk meg a bécsi Osterreichischer
Bundesverlag Schulbuch (tovdbbiakban OBV) kiad4saban 1-4. osztalyig Christine- Eva Biegl
altal irt Begegnungen mit der Natur cimi tankonyvcsaladot, fokuszéalva a f6bb vadfajokra.

A magyar tankOnyvlistdn szerepld, Eszterhazy Egyetem altal kiadott: A mi vildgunk
tankOnyvsorozattal vetettiik 6ssze az illusztraciokat, melyhez a pedagogiai kutatas modszerei
koziil a dokumentumelemzést valasztottuk (URL 20.).

A negyedik vizsgadlat soran felmértem a kornyezetismeret tantargyat tanito
pedagogusok ismereteit fobb vadfajaink targykorébol és vélemeényiiket a NAT-tal kapcsolatos
valtozasokrol.

Kutatasunk mddszerének az online kérdéiv modszerét valasztottuk (Lasd: 2. Melléklet),
melyben 24 kérdést tettiink fel a kdrnyezetismeretet tanitdo pedagégusoknak harom hipotézis
koré csoportositva. A kérddivben 4 nyitott és 20 zart kérdés szerepelt, melybdl kettd kérdés 1-
5 foku Likert- skéla volt. A kérddivet webes kozosségi oldalakon és célzottan e-mailben
osztottuk meg ¢és kiildtiik el a célcsoportnak. Ez alapjan a felmérést 51 {6 toltotte ki. A kérddiv
kitoltésnek ideje 2020. oktober-novemberében tortént.

Valamennyi vizsgélat sordn a kérddivek kiértékelése az SPSS statisztikai-matematikai
program segitségével tortént. A vizsgdlni kivant Osszefliggések feltarasara érdekében
lefolytatott kérddives kutatdsokban a valaszok egy részére kvalitativ (mindségi), masik része
kvantitativ (mennyiségi) adatokat eredményezett. A két tipus kozotti kapcsolatot kiillonbozo
moédon elemeztiik (URL 21).

Ahol mindkét valtoz6 kvantitativ, az asszociacios kapcsolat meglétét az Gin. kereszttabla-
elemzéssel vagy mas néven khinégyzet probaval vizsgaltuk. Amennyiben a teszt az altalunk
hasznalt 5%-os szignifikancia szintnél alacsonyabb p értéket adott, akkor a vizsgalt kapcsolat
szingifikans volt. A kapcsolat intenzitdsdt a legmegbizhatobbnak itélt Cramer-V mutatod
segitségével hatdroztuk meg.

Abban az esetben, amikor egy kvantitativ és egy kvalitativ valtozé kozott kerestiik a
kapcsolatot, illetve azt szerettiik volna megtudni, hogy van-e kiilonbség a mindségi ismérv
ismérvvaltozatainak varhatd értékei kozott Mann-Whitney féle nem—paraméteres probat
alkalmaztuk. A proba alaphipotézise szerint nincs kiilonbség a valtozatok kozott. A negyedik

hipotézis esetében a feltételnek valo megfelelést z-probaval ellendriztiik (Acs, 2014).

46



10.13147/SOE.2023.014

Az alabbi diagrammon lathat6 a nemek eloszlasa, miszerint 41 6 nd (82,4%) és 9 6

férfi (17,6%) toltotte ki a kérddivet az online feliileten (1. dbra).

17,6%

82,4%

mFérfi mNG

1. 4bra: Nemek eloszlasa

A kitoltok koziil legtobben a 46- 55 év kozottiek voltak (18 16, 35,3%), melyet a 36-45 év
kozottiek kovettek, legkevesebben pedig az 56-65 évesek voltak (2. abra).

35,3%

m25-35 m36-45

2. abra: Kitoltok életkoranak eloszlasa
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1. tablazat: Nemek eloszlésa életkorok szerint

25-35 év 36-45 év 46-55 év 56- 65 év 65 ¢év felett
Férfi 2 16 216 4 16 1 6 0 f6
N6 10 18 10 18 14 16 8 16 016

Az 1. tablazatban lathatd a nemek eloszlasa életkorok szerint. Ez alapjan 2 6 (22,2%)
palyakezdd férfi (25-35 év), illetve szintén 2 6 (22,2%) fiatalabb korosztalyhoz tartozo férfi
(36-45 év) toltotte ki a kérddivet. A valaszadok kozott volt 4 6 (44,4%), aki a 46-55 éves
korosztalyba tartozott, 1 {6 (11,1%) férfi pedig az 56-65 évesek kozé sorolhato.

A ndk ardnya az ¢életkorok alapjan igy alakult, hogy 10-10 {6 (23,8-23,8%) tartozott mind
a 25-35 év kozotti csoportba, mind pedig a 36-45 éves korosztalyba. Legtdbben, 14-en (33,3%)
46-55 évesek koze tartoztak, 8 6 (19%) pedig az 56-65 évesek kozé sorolhato.

A valaszadok 26%-a, tehat 13f6 6-15 éve van a palyan. 12%-a a kérddivet kitolto
pedagoégusoknak, tehat 6 f6 tobb, mint 36 éve van a palyan.

A kornyezetismeret tantargy tanitasara vonatkozo kérdésre a kdvetkezd valaszok érkeztek:
a kitoltok 96,1%-a (49 6) a kérddiv kitdltésekor tanitott kornyezetismeret targyat,3,9% pedig

nemmel vélaszolt a kérdésre (3. abra).

m[gen ®mNem

3. dbra: Kornyezetismeret tantargy tanitasara irdnyuld kérdés

48



10.13147/SOE.2023.014

A pedagdgusok kozil 19 6 (38%) kisvarosban, 17 6 (34%) faluban, 8 f6 (16%)

nagyvarosban, 6 f6 (16%) pedig a févarosban tanit. Legtobben Gy6r-Moson- Sopron ¢€s Pest

megyébdl toltotték ki a kérddivet, szam szerint 8-8 £6, mely szédzalékban 17,5-17,5%-ot jelent.

A sort koveti Vas megye, ahonnan 6 vélasz (11,8%), majd Jasz- Nagykun- Szolnok megye,

ahonnan 4 valasz (7,8%) érkezett. A térképen lahatd, hogy az orszag keleti felérél: Borsod-

Abatij-Zemplén és Szabolcs- Szatmar-Bereg megyékbdl 3-3 {6 toltotte ki kérdéivemet, mely

szdzalékos ardnyban 5,9%-ot jelent mindkét megye esetében. Zala, Fejér, Tolna, Csongrad-

Csanad, Heves, Nograd és Baranya megyében egyarant 2 6 toltotte ki a kérddivet.1 f6 valaszolt

Veszprém megyébdl, Somogy megyébdl és Bacs- Kiskun megyébdl. Hajdu-Bihar és Békés

megy¢ébdl pedig nem érkezett kitoltés (4. abra) (Mesterhdzy, 2021c¢).

3f6 o
- _~/ Borsod-Abauj-Zemplén
A ~‘f’ 2 f(‘-)'1 » A . )’J 3 fO LJ*\\
. S5 Negrad s é (7 szabolcs-Szatmar-Bereg
T 8fé\ S \x¥ I 0 S Z f ~
= \ N 5 Heves / e~ )/\.‘
& S Gybr- I Komarom- S\f-‘ ¥ SN I\Q 015 S W
Moson-Sopron ) Esnow / N~ 154‘\ AN (4] P
{ 214 8fo L { 5l (
Ay ¢ ) Qo ’l\ s f\3 g | Welda-Binar |
\ x - - ~
) 6f6 o e 25 Pest ). JdezNagykun- /1\\ f
3, Vas Veszort 1 Fejér r ) Szolnok f
- eszprém | IS ( J Ve
S o ~ a A\ \ ~ C
S~ M /»J \? Y 3 ~7
\ > A N\ 116 SN Bends
Zala ( 1f6 / 2fo / ! . \,
l ®/ Tol ¢ B ) 2f6 | /
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}\— ¢ Baranya (< ~
N Ve
\ J
A

4. abra: Kitolték szama Magyarorszagon
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4. A VIZSGALATOK ES AZ EREDMENYEK BEMUTATASA

4.1. VADASZAT- VADGAZDALKODAS, FOBB VADFAJOK TEMAKORENEK
ISMERETE PEDAGOGUSHALLGATOK KOREBEN

A kérdéivben szerepld kérdéseket négy hipotézis koré csoportositottuk, melyek a
kovetkezdk voltak:
H/1 — A faluban €16 pedagdgushallgatok szerteagazobb ismeretekkel rendelkeznek vadészat,
vadgazdalkodas és fobb vadfajaink témakdrérdl, mint a varosi pedagdgushallgatok.
H/2 — A levelez6 munkarendben tanuld pedagogushallgatok pontosabb ismeretekkel
rendelkeznek fobb vadfajaink témakorébdl, mint a nappali tagozaton tanuld hallgatok.
H/3 — A vadasz személyérdl, szaktudasarol a pedagogushallgatok tobbsége ismeretségi koréhez
viszonyitva vélaszol a szakspecifikus kérdésekre.
H/4 — A pedagdgushallgatok legfeljebb 50%-a rendelkezik pontos ismeretekkel a hazai fobb
vadfajainkkal kapcsolatban.

4.1.1. Az eredmények bemutatasa

A kovetkezOkben hipotézisek szerint mutatjuk be az eredményeket.

4.1.2. Faluban ¢é16 és varosi pedagogushallgatok ismereteinek vizsgalata
vadaszat, vadgazdalkodas és fobb vadfajaink targykorében

Els6 hipotézisiink bizonyitasandl fontosnak tartjuk kiemelni, hogy az eredmények
bemutatdsa nem a valaszok helyességére fokuszal, annal inkdbb a két csoport kozotti
valaszadéasok egyezdségére, esetleges kiilonbozoségére.

Jelen hipotézis bizonyitasahoz elengedhetetlen volt megvizsgélni és kiilonvalasztani a
kitoltok lakhelyét. Az dbran lathatd, hogy 95 6 varosi és 78 6 faluban ¢16 pedagdgushallgatod
toltotte ki a kérddivet (5. abra).
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Faluban és varosban él6k aranya

100,0 %
90,0 %
80,0 %
70,0 %
60,0 %
50,0 %
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30,0 %
20,0 %
10,0 %

0,0 %

Faluban él6k Varosban él6k

5. abra: Faluban és varosban ¢l0k aranya (N=173)

A magyar nyelv értelmez0 szotara alapjan falunak nevezziik azt a telepiilést, amely a
varosnal altalaban kisebb és zart, s melynek lakoi jobbara mezdgazdasaggal foglalkoznak, s
lakéinak szdma nem haladja meg az 5000 {6t (Pusztai, 2003).

A szotér értelmezése alapjan varosnak pedig azt a telepiilést nevezziik, mely nagyobb és
zartabb a falunal, s mely tobbnyire nagy emeletes épiiletekbdl, s rendsz. kozmiivei, kozlekedési
halozata, kozépiiletei, miivelodési intézményei is vannak, lakdi elsOsorban iparral ¢és
kereskedelemmel foglalkoznak és a lakossag szama 5000 fénél tobb (Pusztai, 2003).

A falusi szocializacidt ismeretekkel és élményekkel teli természetélményként
értelmezhetjiik, mig a vérosi 1ét kevesebb novény és allatkapcsolattal, és esetenként
napjainkban csak szervezett élménnyel értelmezhetd pl. vadaspark vagy erdei tandsvények
latogatasakor.

Téarsadalmi feladatnak tekinthetjiik a média ismeretkozvetitd, ismeretdtadd szerepét
nemcsak a mindennapi hirekrdl, hanem a vadaszati témakat illetden is. A hirkozlés igencsak
sz¢éleskort skalat allit elénk, melyek segitségével tajékozdodni tudunk mindenféle témat illeten.
Ennek természetesen megvan a pozitiv hatdsa, viszont szdmos negativ érvet is
felsorakoztathatunk. A kozOsségi oldalakon fellelhetd vadaszat- ellenes, gytilolkodo
kommentekkel ellatott oldalak és az esetleges vadaszbalesetekrdl szold hirek nem segitenek
hozzé ahhoz, hogy a tarsadalom hiteles forrasokbol szerzett informéciokbol tajékozodjon, igy
egyfajta téves kép tarul eléjiik, mely ahhoz vezet, hogy negativ véleménnyel és érzéssel lesznek
a vadaszati tevékenység €s a vadasztarsadalom irant. Hiteles forrasok kozott emlithetjiik a

televizi6 altal kozvetitett természetfilmeket, illetve a témaval foglalkoz6 szaklapokat is.
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A hatodik abran lathatjuk, hogy a megkérdezett pedagdgushallgatok tobbségét nem érdeklik
a vadaszattal kapcsolatos hirek. A faluban €16k koziil 40 £6 (51%), a varosiak koziil pedig 50
6 (52%) adott nemleges valaszt. A falun €16 hallgatok koziil 16 16 (20,5%), a varosiak koziil
pedig 10 f6 (10,5%) érzi ugy, hogy érdeklik az effajta tartalmakkal ellatott hirek és
médiatartalmak. A kereszttabla elemzés alatdmasztja, hogy nincs szignifikdns kiilonbség a két

csoport valaszai kozott (y2=3,827; df=2; p=0,148) (6. 4bra).

60,0 %
51,3 026
50,0 %
40,0 % 36,8
30,0 % 28,2
20,5
20,0 %
10,5

o .

0,0%

igen nem esetenként

M Falusi élettér (N=78)  m Varosi élettér (N=95)

6. abra: Vadaszattal, vadgazdéalkodassal kapcsolatos hirek iranti érdeklddés a faluban €16 és
varosi hallgatok korében

Ezen kérdésnél a hallgatoknak harom valasztasi lehetdsége volt: igen, nem és esetenként.
Akiket érdekelnek a fent emlitett t¢émakorrel kapcesolatos médiatartalmak, vagy az esetenként
valaszlehetdséget jelolték be, lehetdségiik volt megjeldlni pontosan honnan tdjékozodnak.
Legtobben ismerdsoktol, csaladtagoktol és baratoktol tajékozddnak, médiafeliiletek koziil
pedig az internetet jelolték meg a legtobben. Konkrét médiumok felsoroldsara is lehetdségiik
volt a pedagogushallgatoknak nyitott kérdés keretében. A 173 6 (100%) Osszes kérddivet
kitoltd hallgatd koziil 33 £6 (19%) élt ezzel a lehetdséggel, mely soran tobb konkrét médiumot
is felsorolhattak a hallgatok. 33 f6bol (100%) 22 f6 (66%) a Fishing and Huning
televiziécsatornat koveti, 7 f6 (21%) a Nimrod vadaszhjsagot, 5 f6 (15%) a National
Geographic csatornarél 3 16 (9%) pedig Vadaszlapbdl tajékozddik. A faluban €16 kitoltdk koziil
33 fo6boél (100%) 15 f6 (45%) tudott felsorolni valamilyen konkrét médiumot, melybdl
tajékozodni szokott, a varosiak koziil pedig 19 {6 (57%), tehat a két vizsgalt csoport eredményei

kozott nines szignifikans kiillonbség.
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A kovetkez6d kérdés arra irdnyult, hogy Ki az ¢l6 vad tulajdonosa Magyarorszdgon. Az
eredmények alapjan nincs kiilonbség a faluban és a varosban €16 hallgatok vélaszai kozott, ez

lathat6 a kdvetkezd abran is (y2=2,804; df=4; p=0,591) (7. abra).

a fold/erd6/rét/legel6/szantd tulajdonosa -ﬂl'g 8

1,1

az, aki eteti, hazaviszi, megtalalja 13

. 44,2
allam
42,3
vadaszteriilet bérldje 25,3
333
nem tudja 17,9
10,3

0,0% 5,0% 10,0% 15,0 % 20,0 % 25,0 % 30,0 % 35,0 % 40,0 % 45,0 % 50,0 %

m Varosi élettér (N=95)  m Falusi élettér (N=78)
7. abra: A valaszado hallgatok szerint az €16 vad tulajdonosa Magyarorszagon

A tovébbiakban arr6l kérdeztiik a kérddivet kitdltdket, hogy Ki a vad tulajdonosa az elejtés
utan? A kérdésre érkezett valaszok alapjan lathat6, hogy hasonldan az el6z6 kérdésre adott
valaszokhoz, itt sem valt felfedezhetévé szignifikans kiilonbség a falusi élettérben €16k és a
varosi élettérben €16k valaszai kozott, melyet a kereszttabla- elemzés is bizonyitott (y2=2,755;

df=4; p=0,600) (8. abra).
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a vad az erd6tulajdonos tulajdona -7’3 0

a vad az 6nkormanyzat tulajdona rl

a vad az allam tulajdona 17,8

© s 8,4
ki elejtett z
aki elejtette 141

00% 100% 200% 300% 400% 500% 600% 70,0%
m Varosi élettér (N=95)  m Falusi élettér (N=78)
8. abra: A valaszadok szerint a vad tulajdonosa az elejtés utan
A vadgazdalkodas éves pénziigyi forgalméval kapcsolatos témakor is elengedhetetlen, igy

feltettem egy erre iranyuld kérdést is, mely vélaszai ko6zott szintén nem fedezhetd fel

szignifikans kiilonbség (y?=1,892; df=4; p=0,756) (9. 4bra).

70,0 %
58,9
60,0 %
51,3

50,0 %

40,0 %

30.0 % P
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| Falusi élettér (N=78)  m Varosi élettér (N=95)

9. abra: A kérddivet kitoltok szerint ennyi a magyar vadgazdalkodas éves pénziigyi forgalma
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A kovetkezd kérdés arra iranyult, hogy a kit6ltok véleménye szerint, mennyire hasznos a
vad? A valaszokat 6tfoka Likert- skalan tudtdk megadni a pedagogushallgatok. A faluban é16k
atlagosan 4,09 hasznossagot adtak a vadaknak, mig a varosi élettérben €10k 4,17-et, azaz a
vizsgalt két kiillonbozo élettérben ¢lok valaszai kozott nem volt szignifikans kiillonbség
(U=3578,0; p=0,677).

A karokozasok mértékével kapcsolatosan is véleményt alkothattak a hallgatok, szintén
otfoku Likert- skala segitségével. Az altalanos karokozasra vonatkozo kérdésre a faluban ¢é16k
atlagosan 3,00-t adtak, a varosiak pedig 3,09-et, tehat a valaszok kozott szintén nem lehet
felfedezni szignifikans kiilonbséget (U=3501,0; p=0,508). Ugyanezt mondhat6 el a
mezdgazdasagi karokra vonatkozd vélaszokrol (U=3477,0; p=0,408) és a kozati karokra
(U=3687,0; p=0,955) vonatkozo valaszokra is.

Erdei karok esetében, hogy van szignifikans kiilonbség a két élettérben ¢é16k valaszai kozott,
amit a statisztika is alatdmaszt: faluban élok atlaga 1,94, varosiak atlaga 2,38 (U=2754,5;
p=0,020).

A Sziikség van-e a vadaszokra? kérdésre a faluban €10k atlagosan 4,29-et, a varosiak pedig
atlagosan 4,13-mat adtak, ez alapjan is elmondhatjuk, hogy nincs kiilonbség a két vizsgalt
csoport valaszai kozott (U=3277,5; p=0,153).

A vadhus irdnti kereslet toretlen. 2014-ben keriilt a Mintamenza programba, hogy az évodai
¢s az iskolai kozétkeztetésben is havi rendszerességgel megjelenjen a vadhus. Az
Agrarminisztérium is rendkivill sokat dolgozik azon, hogy egyre tobb helyre, intézménybe
eljuthasson a vadhus (URL 18.). Mivel jelentdsége egyre népszeriibb, néhany vadhussal, illetve
a vadhushoz vald hozzaféréssel kapcsolatos kérdés is szerepelt a kérddivben. A kovetkezd
abran is lathato, hogy nincs kiilonbség a falusi élettérben és a varosi élettérben ¢16k vadhtshoz
jutdsa kozott. A kereszttabla elemzés segitségével is ugyanezt tamasztottuk ala (y?=0,942;
df=1; p=0,332), azaz nincs szignifikdns Osszefiiggés a vizsgalt csoportok vadhtshoz jutdsa

kozott (10. &bra).
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10. abra: A falusi és varosi élettérben €16 pedagdgushallgatok vadhuishoz jutasa

A kovetkezd kérdésekkel a hallgatok tajékozottsagat mértiik fel, fokuszalva a

feldolgozott vadhus arara. Az elsd kérdés ezek koziil az 1 kg csont nélkiili vaddiszndé comb

45,0 %

arara iranyult. Lathaté a 11. abran, hogy a valaszok ko6zott nincs szignifikans kiilonbség
40,0 %

346 358
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(x?=3,592; df=4; p=0,464).
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11. &bra: A valaszadok szerint ennyibe keriil 1kg vaddiszn6 comb csont nélkiil

Hasonléan nem lehet kiilonbséget felfedezni a szarvascomb (y?=1,137; df=3; p=0,768)
és a facan (y2=5,794; df=3; p=0,124) 4rara vonatkozo kérdéseknél sem.
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4.1.3. A nappali és levelez6 munkarendben tanulé pedagogushallgatok
ismeretei a fobb vadfajainkrol

A masodik feltevés igazoldsdhoz kilenc kérdésre kellett valaszt adni a hallgatoknak. A

feltett kérdéseknél arra voltunk kivancsiak, vajon befolyésolja-e a hallgatok munkarendje a

kérdésekre adott valaszok azonosagat. Azt feltételeztiik, hogy a levelezé munkarendben tanulo

pedagodgushallgatok pontosabb ismeretekkel rendelkeznek a vadaszat, vadgazdalkodas és fobb

vadfajaink témakorével kapcsolatban, mint a nappali munkarendben tanuld hallgatok. Ugy

gondoltuk, hogy a levelezds didkok tapasztalata sokkal nagyobb a magasabb atlagéletkor és az

esetleges szakmai/6vodai jelenlét miatt.

A kérddivet kitoltd pedagdgushallgatok kozil 84 f6 nappali, 89 f6 pedig levelezd

munkarendben tanult.

Az elsd kérdés arra vonatkozott, hogy a hallgatdk szerint hany éves multra tekint vissza a

vadaszat (12. &bra). Az abran lathatd, hogy a nappali €és levelezd munkarendben tanuld

hallgatok ugyanolyan véleménnyel vannak, melyet a statisztika is alatimaszt (y2=3,090;

df=4;p=0,543).
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12. &bra: A nappali és levelez6 munkarendben tanuld pedagdgushallgatok valaszai a vadaszat

multjaval kapcsolatosan

A vadéllomany szabalyozéasaval kapcsolatban is kaptak egy kérdést a hallgatok, melyben 1-

5 foku Likert- skalan tudtdk bejeldlni, mennyire tartjadk fontosnak azt. A nappalis és levelezds

hallgatok ugyanannyira (4,10;4,31) tartjdk fontosnak a vadallomany szabalyozéasat
(F(1,171)=2,245; p=0,136).
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A hallgatoknak lehetdségiik volt bejeldlni, szerintiik mit jelent a vadaszat. Egyik kérdésnél
a hivatasos vadaszra, masikban pedig sportvadaszra vonatkozoan. Hivatdsos vadaszra
vonatkoz6 kérdés valaszainal nem tudunk szignifikans kiilonbséget felfedezni a levelezd és a

nappali munkarendben tanulé pedagdgushallgatok kozott (13. abra).
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13. abra: A hallgatok hivatasos vadaszokkal kapcsolatos véleménye

A sportvadaszokkal kapcsolatos kérdésnél az elsé ¢és masodik valaszok esetében
statisztikailag is kimutathato Gsszefliggés van a megkérdezettek tanrendje és a valaszok kozott
(x?=9,341; df=1; p=0,004, V=0,22 illetve y?=4,419; df=1; p=0,036, V=0,16), méghozza oly
modon, hogy a nappali munkarendti hallgatok inkabb valasztjak, mig a levelezds munkarendii
hallgatok inkabb nem valasztjak. Tehat a vizsgalt csoport hallgatoi eltérd véleménnyel vannak
a sportvadaszokkal kapcsolatban. A nappali képzésben résztvevok nagyobb aranyban
gondoljak azt, hogy a sportvadaszok vadgazdalkodassal foglalkoznak; nem szeretik a vadon ¢16
allatokat, azért lovik le dket. A levelezds pedagogushallgatok az elobb emlitett kérdések
ellentétét gondoljak. Az utolsé valasz esetében is igazolni lehet a gyenge Osszefliggést
(x?=5,113; df=1; p=0,024, V=0,17), 4m itt az arany forditott, azaz a nappali munkarendiiek
inkabb nem valasztjdk, mig a levelez6sok inkabb vélekednek ugy, hogy egy dsi hagyomanyt
kovetnek, mint a fiatalabb, nappali tagozatos hallgatok (14. abra).
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52,8
34,8
238 26,2 25,0
20,2
16,9
13,5
: I I
Vadgazdalkodassal =~ Nem szereti a Foglalkozasa, Semmit nem tud a A vadat 6vja, kiméli Egy 6si hagyomanyt
foglalkozik vadakat, azért 16vi hivatasa vadrol és védi kovet
Sket le

m nappali képzésben résztvevok (N=84) m levelez6 képzésben résztvevok (N=89)

14. abra: A hallgatok sportvadaszokkal kapcsolatos véleménye

On szerint milyen eszkdzzel lehet Magyarorszagon vadaszni kérdésnél 6t lehetéség koziil

valaszthattak a hallgatok. Egyszerre tobb valaszt is bejelolhettek. Az abran lathato, hogy egyik

valasznal sem tudunk felfedezni szignifikans kiilonbséget, ami a nappalis és levelezds hallgatok
valaszait illeti: ij (y?=1,968; df=1; p=0,161), hal6 (x2=0,024; df=1; p=0,876), sorétes6golyds
16fegyver (y2=0,27; df=1; p=0,603), automata golyos léfegyver (y?=3,319; df=1; p=0,068),
mérgezett hegyll nyilvesszd (y2=0,003; df=1; p=0,953) (15. 4bra).

100,0 %
90,0 %
80,0 %
70,0 %
60,0 %
50,0 %
40,0 %
30,0 %
20,0 %
10,0 %

0,0 %

96,4 97,8
36,9 39,3 404
27,0 29,8
18,0
" ——
I ——
ij Halo Sorétes/golyos Automata golyos Mérgezett hegyii
16fegyver l6fegyver nyilvesszd
m nappali képzésben résztvevok (N=84) m levelez6 képzésben résztvevok (N=89)

15. ébra: A hallgatok szerint ezen eszkdzokkel lehet vadaszni Magyarorszagon
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Szintén Ot vélaszelehetdség koziil kellett bejeldlni a hallgatoknak, szerintiik mennyi
vadaszteriilet van Magyarorszagon. A nappali és levelezd munkarendben tanulod hallgatok

valaszai kozott nincs szignifikans kiilonbség (y2=2,107; df=4; p=0,716), melyet a 16. abra is

igazol.

40,0 %

35,0% 33,3 38

30,0 % 27,4

24,7

25,0 % 226 54

20,0 %

15,0 %

10,0 % 95 101 7120
o | ]
0,0 %

500 850 1000 1400 1850
m nappali képzésben résztvevok (N=84) m levelez6 képzésben résztvevok (N=89)

16. abra: Vadaszteriiletek szdma Magyarorszagon a pedagogushallgatok szerint

Amikor vadgazdalkodasrol beszéliink, fontos kitérni a karokozasokra, illetve azok
mértékére is. Arra a kérdésre, ami a Magyarorszagon évente kifizetett mezdgazdasagi karra
iranyul kiilonbozo valaszok érkeztek a két vizsgalt csoport részérdl. A 17. dbra mutatja, hogy
hogy a nappali tagozatos hallgaté inkabb a 2. vélaszt valasztja, a levelezds pedig a 4. valaszt

(x?=8,837; df=4; p=0,065; V=0,226).

40,0 % 371
34,5
35,0%
30,0 % 27,0
25,0% 238 22,6
20,2
20,0 %
15,0% 119
' 10,1
10,0 % 7,1
5,6
. Hn B
0,0 %
20 milli6 Ft 50 milli6 Ft 80 millié Ft 1 milliard Ft 2 milliard Ft felett
m nappali képzésben résztvevok (N=84) m levelez6 képzésben résztvevok (N=89)

17. dbra: A Magyarorszagon éves pénzben kifizetett mezdgazdasagi vadkar mértéke a

hallgatok szerint
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A kovetkezé kérdés arra iranyult, hogy ki viseli a vad altal okozott kart? Ot lehetéség koziil
egyet kellett valasztani a hallgatoknak. Az dbra mutatja, hogy nincs szignifikans kiilonbség a
nappali és levelez6 tagozaton tanul6 hallgatok vélaszai kozott (y2=5,113; df=4; p=0,276) (18.
abra).

60,0 %
53,6
50,6
50,0 %
40,0 %
30,3
30,0 %
20,0 % 17,9
11,9
9,5 79
10'0 % I 5’6 . ’ 7,1 5,6
= B Hm

allam vadgazdalkodo foldtulajdonos erd6tulajdonos onkormanyzat

m nappali képzésben résztvevok (N=84) m levelez6 képzésben résztvevok (N=89)

18. abra: Hallgatok valaszai a Ki viseli a vad altal okozott kart? kérdésre

Egy hasonld kérdést kaptak a hallgatok utols6 kérdésnek: Ki viseli a kart vad és gépjarmi
iitk6z€sénél? Szignifikans kiilonbséget ezeknél a valaszoknal sem tudunk felfedezni, hiszen az
abra is mutatja, hogy a levelezd és nappali tagozaton tanul6 hallgatok hasonldéan valaszoltak a

kérdésre, melyet a statisztika is alatdmaszt: y2=4,143; df=4; p=0,387 (19. abra).

60,0 % 56,0
50,0 % 48,3
40,0 %
31,0

30,0 % 281
20,0 % 15,7

10,7
10,0 % 6,7

l 2’4 O 0 1’1

0,0 % [ | —
vadgazdalkodo gépjarmii vezetdje kozatkezeld biztosito onkormanyzat
m nappali képzésben résztvevok (N=84) m levelez6 képzésben résztvevok (N=89)

19. abra: Ki viseli a kart vad és gépjarmii iitk6zésénél? kérdésre érkezett valaszok
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4.1.4. A pedagogushallgatok ismeretei a vadasz személyérol és
szaktudasarol

A harmadik hipotézis bizonyitasandl két csoportba osztottuk a kérddivet kitoltdket: van
vadéasz ismerdse (N=136); nincs vadasz ismerdse (N=37). Ennél a feltevésnél kiilonbozo
kérdések iranyultak arra, hogy ismer-e a kitdltd olyan személyt, akinek vadasz a foglalkozasa
(hivatasos vadasz), van-e a csaladjdban hivatdsos vadasz, illetve a pedagdgushallgatok
csalddjaban vannak-e sportvadaszok, majd az éltalanos kérdések utan kovetkeztek a hivatasos

vadéasz munkajara vonatkozé kérdések.

A kovetkezd abran lathato, hogy akinek van vadasz ismerdse, 6 ismer olyan személyt, akinek
a foglalkozasa is ez, tehat hivatasos vadasz. Ezt timasztjak ald az SPSS programban elvégzett
szamitasok is: y2=93,321; df=1; p=0; V=0,734 (20. 4bra).

100,0 %
90,0 % 84,6
80,0 %
70,0 %
60,0 %
50,0 %
40,0 %
30,0 %
20,0 % 154
10,0 % 00 -
0,0%
Ismer személyesen olyan személyt, akinek vaddsz a Nem ismer személyesen olyan személyt, akinek vadasz
foglalkozéasa a foglalkozasa

® Van vadasz ismerdse ~ m Nincs vadasz ismerdse
20. abra: A pedagogushallgatok hivatasos vadasz ismeretsége
A kitoltdk koziil keveseknek van a csalddjaban olyan személy, aki hivatidsos vadaszként
dolgozik. Ezt tdmasztja ald a 21. &bra is. Lathato, hogy akiknek nincs vadasz ismerdsre, nekik
a csaladjukban sincs hivatasos vadéasz. Akik rendelkeznek vadész ismerdssel, koziilik 19,1%

csalddjaban van hivatasos vadész.
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100,0 % 100,0
90,0 % 505
80,0 %

70,0 %
60,0 %
50,0 %
40,0 %
30,0 %
19,1
20,0 %
10’0 A) - 0'0
0,0%

Van a csaladjaban, akinek vadasz a foglalkozasa Nincs a csaladjaban, akinek vadasz a foglalkozasa
(hivatdsos vadasz) (hivatdsos vadasz)

W Vanvadasz ismerGse  m Nincs vaddasz ismerdse

21. abra: A kit6ltok csaladjaban jelen levd hivatasos vadaszok

A hivatasos vadaszon kiviil a sportvadészokra is irdnyult kérdés. Ezek koziil az els6 az volt,
hogy ismer-e személyesen sportvadaszt. Az eredmények alapjan elmondhato, hogy aki ismer
vadaszt, koziiliik 52,9% ismer személyesen sportvadaszt, tehat az eldz6 kérdéssel Osszevetve:
tobb hallgatd ismer személyesen sportvadaszt, mint hivatasos vadaszt. Akiknek nincs vadasz

ismerdse, 6k sportvadaszt sem ismernek személyesen (y2=2,819; df=1; p=0,093) (22. abra).

100,0 % 100,0
90,0 %
80,0 %
70,0 %
60,0 % 52,9
50,0 % 47,1
40,0 %
30,0 %
20,0 %
10,0 % 00
0,0%

Ismer személyesen sportvadaszt Nem ismer személyesen sportvadaszt

m Van vadasz ismer6se  m Nincs vadasz ismerdse
22. abra: Sportvadaszok jelenléte a hallgatok ismeretségi korében
Azon kitoltdk koziil, akiknek van vadasz ismerOsiik, 25%-nak a csalddjaban is van
sportvadasz, 69,1%-nak nincs, 5,9% pedig nem tudja, hogy van-e a csaladjaban sportvadasz.
91,9%-a a vadaszismerdssel nem rendelkezok koziil valasztotta az a valaszlehetdséget, hogy

nincs a csaladjaban sportvadasz, 8,1% pedig nem tudja ( y? =0,961; df=2; p=0,619) (23. 4bra).
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100,0 % 91,9
90,0 %
80,0 %
70,0 %
60,0 %
50,0 %
40,0 %
30,0 % 25,0
20,0 %

10,0 % 00 5,9 81
0.0% ' mum D

Van a csaladjaban sportvadasz Nincs a csaladjaban sportvadasz nem tudja, hogy van-e a csaladjaban
sportvadasz

m Van vadasz ismer6se  m Nincs vadasz ismerdse
23. abra: Sportvadaszok jelenléte a hallgatok csaladjaban

A vadaszteriileten a szakmai munkék elvégzése és a teriilet gondozasa a hivatdsos vadasz
feladata. Az erre irdnyuld kérdésre érkezett valaszok alapjdn elmondhatd, hogy nincs
szignifikans kiilonbség a két vizsgalt csoport valaszai kozott (y? =1,173; df=4; p=0,882). A
hallgatok tobbsége szerint a fent emlitett feladatokat a vadéasztirsasdg tagsdga végzi
(63,2%;62,2%). A helyes valaszt csupan a valaszadok koziil 18,4% (rendelkezik vadasz

ismerdssel) és 21,6% (nem rendelkezik vadasz ismerdssel) jeldlte be (24. abra).
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100,0 %
90,0 %
80,0 %
70,0 % 63,2 62,2
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50,0 %
40,0 %
30,0 %
18,4 216
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66 81 88 81
10,0 % ! 2,9 0.0
0.0% mu N — I =
vadésztarsasag vadaszmester hivatasos vadasz ~ vadaszteriilet elndke teriileten gazdalkodo
tagsaga mezOgazdasz

® Van vadasz ismerése  m Nincs vadasz ismerdse

24. abra: A szakmai munka elvégzésére ¢és a teriilet gondozasara iranyul6 kérdésre adott
valaszok

A vadaszok egy évben megkozelitéleg 150 000 tonna takarmanyt etetnek fel 0sszesen
(Vadgazdalkodasi adattar 2017/2018.). A valaszadok koziil legtobben a 100 000 tonnat jelolték
be. A helyes valaszra a hallgatok koziil 26,5% -nak (ismer vadaszt) és 13,5%-nak (nem ismer
vadészt) esett a valasztarsa (25. abra.). Ezek alapjan megallapithatjuk, hogy nincs kiilonbség a
vizsgalt csoportok valaszai kozott (y? =3,83; df=4; p=0,43).

100,0 %
90,0 %
80,0 %
70,0 %
60,0 %
50,0 %
40,0 %

71,1,
35,1
30,0 % T 26.5
20,0 % 13,5
10,0 % 3,7 8.1
e M0 Zm B
0,0% - ||

semennyit 10 tonna 50e tonna 100e tonna 150e tonna

m Van vadasz ismerése  m Nincs vadasz ismerdse

25. abra: Az egy évben megetetett takarmany mennyiségére iranyul6 kérdésre érkezett
valaszok
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A kutatds elvégzésekor és az eredmények kiértékelésekor (2019) megkozelitéleg 65.000
vadéasz volt Magyarorszdgon. A 26. abran is lathatd, hogy a vadasz ismerdssel rendelkezdk
(19.9%) ¢és nem rendelkezdk (13,5%) valaszai kozott nincs szignifikéns kiilonbség, melyet a

statisztika is alatimaszt: (y? =1,823; df=4; p=0,768).
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B Van vadasz ismerése  m Nincs vadasz ismerdse

26. abra: A valaszadok szerint igy alakul a vaddszok szama Magyarorszagon

A Magyarorszagra latogato kiilfoldi bérvadaszok szama a kutatas idépontjaban (2019) évente
kb. 25.000 6 koriil mozog (KORCZ; TOTH; KONCZ & CSERNAK, 2016). Az adatok tiikrében
megallapithatd, hogy ezt a valaszlehetséget hasonld szamban valasztottak a két csoport kitdltdi

(x? =3,415; df=4; p=0,491) (27. abra).

100,0 %
90,0 %
80,0 %
70,0 %
60,0 %
50,0 %
40,0 % 338 324
30,0 %

29,7
24,3 20,6 e
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8,1
0,0% || -

5.000 £8 8.000 18 15.000 6 20.000 o6 25.000 6

B Van vadasz ismerése  m Nincs vadasz ismerdse

27. abra: A valaszadok véleménye szerint igy alakul hazdnkban évente a kiilfoldi bérvadaszok
szdma
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A kovetkez6 kérdés arra iranyult, hogy ki kaphat Magyarorszagon fegyvertartasi engedélyt
(28. abra). Hazankban az kaphat fegyvertartasi engedélyt, aki biintetlen elééleti,
cselekvikeépes, betoltotte a 18. életévét, orvosi és pszicholdgiai vizsgalaton megfelelt, allamilag
elismert vadaszvizsgaval rendelkezik (URL 21.). A pedagdgushallgatok tobbsége helyesen
véalaszolt a kérdésre, viszont a vizsgalt csoportok valaszai kozott nem lehet felfedezni

szignifikans kiilonbséget (y? =2,362; df=3; p=0,501).

aki rendészeti vizsgaval rendelkezik | %07
aki betoltotte a 18. életévét és allami vadaszvizsgaval 16,2
rendelkezik N 81

aki betoltotte a 18. életévé, biintetlen eldéletii, orvosi és

pszichologiai vizsgalattal és llami vadaszvizsgaval e 88 2

rendelkezik

aki tagja egy vadasztarsasagnak |

aki foldtulajdonos 0,0
0,0
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80 % 90 % 100 %
Nincs vadasz ismer0se  ® Van vadasz ismerdse

28. abra: A valaszadok véleménye a fegyvertartasi engedély birtoklasarol

4.1.5. Pedagogushallgatok pontos ismerete a hazai fobb vadfajainkrol

A negyedik hipotézis arra iranyult, hogy a pedagdgushallgatok ismeretei hidnyosak a fobb
vadfajaink témakorébdl, a valaszokat a kitoltok legfeljebb 50%-a tudja helyesen. A kérdésekre

¢kezett valaszokat robbantott kordiagram segitségével mutatjuk be.

Hazankban a vadéaszhaté vadfajaink elejtési iddszakat torvény szabalyozza. Ez azt jelenti,
hogy minden vadfajnak megvan a vadéaszati idénye. Elvégezve a megfeleld statisztikai

szdmitasokat nem tudjuk igazolni ezen feltételezésiinket (z=48,050; p=0,000).

A kérdoiv elkészitésekor (2019) Magyarorszagon 417 madarfaj és 88 emldsfaj fordult eld,
ebbdl 20-40-ig becstilhetjiik a vadaszhatd fajok szamat. Az alabbi diagramon lathatd, hogy a
valaszadok koziil legtobben (37,6%) 40-80-ig becsiilték a hazai vadaszhatd vadfajok szdmat. A
helyes valaszt a valaszadok 30,6%-a jeldlte be, tehat hipotézisiinket statisztikailag is alé tudjuk
tdmasztani (z= -5,690; p=1,000) (29. ébra).
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16,8%

12,7%

30,6%
37,6%

a.) 1-20-ig b.) 20-40-ig (Helyes valasz)
= ¢.) 40-80ig d.) 80-160-ig
e.) 160-nal tobb

29. abra: Becsiilje meg Magyarorszagon hany vadfaj vadaszhato, ha 6sszesen hazankban 417
madarfaj és 88 emldsfaj fordul eld!

A 2018/19. vadaszati évi vadgazdalkodasi adattarban szerepld adatok alapjan hazankban a
becsiilt gimszarvasallomany 111 450 példany volt (URL 22.). Az erre iranyuld kérdésre a
kérdoivet kitolté pedagdgushallgatok 31,8%-a valaszolt helyesen. Legtobben (34,7%) tobb
példanyra gondoltak, 6k a 150 - 182 000 valaszlehetdséget jelolték be, tehat ezen kérdésre
érkezett valaszok is igazoljak 5%-o0s szignifikancia szinten a feltételezésiinket (z=-5,306;

p=1,000) (30. 4bra).

4,0% 5,8%
31,8%
23,7%
34,7%
a) 25-55 000 példany b.) 60-120 000 példany (Helyes valasz)
« ¢.) 150 -182 000 példany d.) 185 - 210 000 példany

e.) 252 000 példany felett

30. abra: Mit gondol mennyi Magyarorszag becsiilt szarvasallomanya?

68



10.13147/SOE.2023.014

A fent emlitett 2017-2018-as évi vadgazdalkodasi adattar kozzétett adatai alapjan 647 148 a
nagyvadak becsiilt egyedszdma Magyarorszagon (URL 23.) Az adatar alapjan a kovetkezd
nagyvadfajok keriiltek becslésre: gimszarvas, damszarvas, 6z, muflon és vaddisznd. A
hallgatok tobbsége (39,5%) arra gondolt, hogy a hazai becsiilt nagyvadalloméany kb. 850 000
példany lehet. A kitoltok 25,6%-a valaszolt helyesen. Elvégezve a megfeleld vizsgalatokat
statisztikailag igazolhatd a feltevés, miszerint a hallgatok legfeljebb 50%-a tudja a helyes
valaszt (z=-7,515; p=1,000) (31. abra).

16,8%

_28,3%

4,6%_
_28,3%
22,0% _
a.) 450 000 példany = b.) 680000 példany
c.) 790 000 példany = d.) 950 000 példany

e.) 2 000 000 példany (Helyes valasz)

31. dbra: Mit gondol, mennyi nagyvad van Magyarorszdgon dsszesen?

Az aprovadakra szamara is iranyult egy kérdés. A vadgazdalkodési adattar becslésében
a kovetkez6 aprovadak szerepelnek: mezei nyul, facan, fogoly, szarka, dolmanyos varji, vetési
varju, holld, barna rétihéja, egerészolyv, héja, roka, borz, nyest, gérény, nyuszt, menyét €s
aranysakal. Ezen becslés alapjan a helyes valasz a 2 000 000 példany volt. Ezt a
valaszlehetdséget a pedagogushallgatok 4,6%-a valasztotta. A valaszadok nagyobb része azt
gondolta, hogy kevesebb aprovadfaj van 0Osszesen hazdnkban. Statisztikailag tehat nem
igazolhatd a feltevés, miszerint a hallgatok legalabb 50%-a tudja a helyes valaszt nem

igazolhat6 5%-os szignifikancia szinten (z=-4,325; p=0,000) (32. abra).
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a.) 450 000 példany = b.) 680 000 példany
c.) 790 000 példany = d.) 950 000 példany
e.) 2 000 000 példany (Helyes valasz)

32. dbra: Mit gondol, mennyi aprévad van Magyarorszdgon dsszesen?

Magyarorszagon a 2017-2018-as vadgazdalkodasi évben a vadgazdalkodasi adattarban
szerepld adatok alapjan 347 131 nagyvadat I6ttek ki Osszesen. A kérddivet kitoltd
masodévfolyamos pedagogushallgatok 35,3%-a valaszolt helyesen a kérdésre (z= -4,217;
p=1,000) (33. abra).

6,4% 0,6%

35,3%
23,1%

~

34,7%

a.) 350 000 egyed (Helyes vélasz) = b.) 450 000 egyed = c.) 650 000 egyed - d.) 850 000 egyed - e.) 1 000 000 egyed

33. abra: Mit gondol, mennyi nagyvadat 16nek ki egy évben 6sszesen?

Konkrét vadfajokkal kapcsolatos kérdésekre is valaszt kellett adniuk a hallgatoknak. Ot
valaszlehetdség koziil kellett az egy helyes valaszt bejeldlni, a tobbi valaszlehetdség

valétlan/helytelen volt.
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A szarvasfélékre jellemzd az ivari kétalakusag, azaz az ivarérett bika agancsot visel,
melyet minden évben felrak és elvet. Az agancsfelrakés ideje 5 honap (FARAGO, 2015). Ezt a
hallgatok 36,2%-a tudta. 27%-a a kitoltoknek ugy gondolta, hogy amikor az agancs eléri a kelld
sulyat, magatol leesik és jra nd. 14,9% szerint a bika elsé évében felrakja az agancsat, s azt
élete végéig viseli. 10,9% hasonloan vélekedett, mint az eldzéek. Ok gy gondolték, hogy a
bika els6 évében megtorténik az agancsfelrakds, majd 5 évesen elvetik azt. Szintén 10,9%-a a
kitoltoknek ugy gondolja, hogy rossz taplalkozési viszonyok kozott a bika nem ndveszt
agancsot. A statisztikai elemzés elvégezte utan megallapithatjuk, hogy 5%-o0s szignifikancia

szinten igazolni tudjuk allitasunkat (z= - 3,944, p=1,000) (34. abra).

10,9% 14,9%

§

a.) elso évében felrakja és élete végéig viseli

10,9%

27,0%

= b.) amikor az agancs kell§ sulyt ér el, magatol leesik és Gjra nd
c.) az agancsot minden évben elvetik a bikak és 5 honap alatt Gijra novesztik (Helyes valasz)
d.) rossz taplalkozasi viszonyok kozott a bika nem ndveszt agancsot

e.) elso évében felrakja, majd 5 évesen elveti

34. dbra: A szarvasfélék him ivara egyedének agancsa van. Mit gondol, mennyi ideig torténik
az agancsfelrakdsa és viselése?

Magyarorszdgon zarttéri vadtartds a vadaszati hatosdg engedélyével folytathatd. Zarttéri
vadtartasnak mindsiil az e térvény végrehajtasara kiadott rendeletben meghatarozott vadfajok

szabad mozgéasaban keritéssel vagy egyéb modon korlatozott

a) vadaszati,

b) kutatasi, oktatasi, bemutatasi,

¢) élelmiszer-termelési célu tartasa és szaporitasa (URL 24.).

A pedagogushallgatoknak arra kellett valaszt adni, hogy tenyészthetok-e zarttéren a

vadaszhato6 vadfajaink.
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A helyes valasz: igen, és van olyan vadfaj, melyet célszerli zarttéren tenyészteni. Ezt a
véalaszadok 22,5%-a tudta. Legtobben (34,7%) arra gondoltak, hogy nem tenyészthetok
zarttéren vadaszhatd vadfajaink, mert a vadnak szabad teriiletre van sziiksége. 19,1% azt a
valaszlehetdséget jelolte be, miszerint egy ideig szabad zarttéren tenyészteni oket, de 1 év utan
szabadon kell 6ket engedni. 13,9% szerint idegenhonos vadfajt csak zarttéren szabad tartani, és
9,8% ugy gondolja, hogy kizarolag a fiatal egyedek tenyészthetok zarttéren. Elvégezve a
statisztikai szamitasokat, 5%-os szignifikancia szinten igazolni tudjuk feltevésiinket, miszerint
a kérddivet kitoltd hallgatok legfeljebb 50%-a valaszol helyesen a vadfajokkal kapcsolatos
kérdésekre (z= -8,824; p=1,000) (35. abra).

9,8%

34,7%
19,1%

—

13,9%

22,5%

= a.) nem, mert a vadnak szabad teriiletre van sziiksége
b.) igen, és van olyan vadfaj, melyet célszerii zarttéren tenyészteni (Helyes valasz)
c.) idegenhonos vadfajt csak zarttéren szabad tartani
d.) egy ideig szabad, de 1 év utdn szabadon kell engedni

e.) csak a fiatal egyedek tenyészthetk zarttéren

35. abra: Mit gondol tenyészthetdk-e zarttéren a vadaszhatd vadfajaink?

A kiilonb6zd nemi egyedek pontos megnevezése kiillonosen fontos a leendd
o6vodapedagdgusok szamara, hiszen szamtalan szitudcidban, erdei kirdndulas alkalmakor,
vadaspark latogatasakor elOkeriilhetnek. Héarom kérdés kiilonbozd vadfajok egyedeinek

megnevezésére iranyult.

Az eurdpai 6z him ivart egyedét baknak nevezziik. A hallgatok koziil 75,1% tudta a helyes
valaszt. 18,5% a bikat jeldlte be, 2,9% szerint himnek nevezziik, 2,3% a kant valasztotta, 1,2%-
a a valaszadoknak a gacsért jelolte be. Elvégezve a megfeleld vizsgalatokat statisztikailag nem
igazolhaté a feltevés, miszerint a hallgatok legfeljebb 50%-a tudja a helyes valaszt 5%-os
szignifikancia szinten (z=-37,477; p=0,000) (36. abra).
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o, 1,2%
2,3% 2'9l"\

18,5%

~

o

= a.) bika = b.) bak (Helyes valasz) c.) kan d.) him = e.) gacsér

75,1%

36. dbra: Hogy nevezziik az eurdpai 6z him ivart egyedét?

A kovetkezd kérdés a damszarvas him ivaru, nd ivaru €s szaporulatinak nevére iranyult.
Szarvasféléknél, tehat a damszarvasnal is az egyedek megnevezése a kdvetkezd: bika, tehén,
borju. Ezt a hallgatok csupan 32,2%-a tudta. 31% a bak, suta, gida valaszlehetdséget valasztotta,
23% a bika, tehén gida valaszra gondolt, 9,8% a kan, koca, borju lehetdséget jelolte be, 4%
pedig a kan, ndstény, gida opciot valasztotta (z= - 5,193; p=1,000) (37. ébra).

4,0%
|

32,2%

31,0%

a.) kan, néstény, gida = b.) bika, tehén, gida = ¢.) kan, koca, borju

= d.) bak, suta, gida = e.) bika, tehén, borju (Helyes valasz)

37. dbra: Hogy nevezziik a ddmszarvas him ivaru, nd ivara €s szaporulatanak egyedét
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Az agancs és a szarv Osszekeverése egy altalanos probléma a népesség korében.
Magyarorszagi nagyvadfajaink koziil egyediil a muflon visel szarvat. Ezt a kérddivet kitoltd
pedagogushallgatok 25,4%-a tudta. 35,3% szerint a ddmszarvas, 19,7% 0gy gondolta, hogy a
gim bika, 18,5% az eurdpai dzet jeldlte be, 1,2% pedig a vaddisznot. Megallapithatjuk, hogy
5%-os szignifikancia szinten igazolhato a feltevésiink (z=-7,594; p=1,000) (38. abra).

1,2%

18,5%

35,3%
g 19,7%
= a.) eurdpai 6z = b.) gim bika c.) muflon (Helyes vélasz) d.) ddmszarvas e.) vaddiszné

38. dbra: Mely Magyarorszagon el6fordulé vadfaj visel szarvat?

A tékés réce kiilonbdz6 nemil egyedeit a kdvetkezOképpen nevezziik: gacsér, tojo €s fiatal.
Az erre iranyulo kérdésre a hallgatok 39,8%-a tudta a helyes valaszt. 25,6% szerint gunar, tojo,
kisliba a helyes megnevezésiik, 16,5%-16,5% ugy gondolja, hogy lud, tojé fiatal, vagy gacsér,
ndstény, kiscsibe a helyes valasz. 1,7% véli tigy, hogy a helyes egyedmegnevezés: liba, t0jo,
kiscsibe, tehat ennél a kérdésnél is igazolni tudjuk hipotézisiinket (z= -2,926; p= 1,000) (39.
abra).
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1,7%

16,5%

16,5% 39,8%
25,6%
a.) liba, t0j0, kiscsibe b.) gécsér, tojo, fiatal (Helyes valasz)
= C.) gunar, tojo, kisliba d.) lad, tojo, fiatal

e.) gécsér, ndéstény, kiscsibe

39. dbra: Hogy nevezziik a t6kés réce him ivaru, n6 ivart és szaporulatanak egyedét?

4.1.6. Pedagogushallgatok ismereteivel kapcsolatos vizsgalatok osszegzése

Osszegzésként megallapithatjuk, hogy az elsd hipotézis megdélt, miszerint: A faluban
¢l6 pedagogushallgatoknak pontosabb ismeretei vannak vadaszat, vadgazdalkodas és fobb
vadfajaink témakorérdl, mint a varosi pedagdgushallgatok. Az adatok tiikrében elmondhato,
hogy nem tudtunk felfedezni szignifikans kiilonbséget a két vizsgalt csoport valaszai kozott.
Véleménylik és tudasuk a vadaszat, vadgazdalkodas és fobb vadfajaink témakorérdl
megegyezik, melynek vélhetd oka az egyre inkabb tavoli 1ét a kozvetlen kdrnyezetiinktdl. Az
eredmények alapjan a falusi kdrnyezetben is kevés a természetélmény, mely azt eredményezi,
hogy egy varosi pedagdgushallgatd is annyit tud, mint a faluban €16 pedagogushallgato. Ez
kérdést vet fel, hiszen azt gondolndnk, hogy a faluban ¢ldknek gyakrabban adodik alkalma
kilatogatni a természetbe az erddk kozelsége miatt, viszont az eredményeink azt bizonyitjak,
hogy ez nincs igy. A kérdések koziil egy volt, melynél a két élettérben €16 pedagdgushallgatok
valaszai kozott szignifikans kiilonbséget lehet felfedezni, ez az erdei karokozasra vonatkozott.
A hallgatok otfoku Likert-skala segitségével adhattdk meg a karokozasok mértékét. A faluban
¢lok atlaga 1,94, varosiak atlaga 2,38 (U=2754,5; p=0,020) lett ennél a kérdésnél.
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A masodik feltevés szerint a levelez6 munkarendben tanuld pedagdgushallgatok
pontosabb ismeretekkel rendelkeznek fobb vadfajaink témakorébdl, mint a nappali tagozaton
tanul6 hallgatok. Ezen hipotézis részben beigazolddott, részben pedig megdolt. A statisztikai
eredmények alapjan megéllapithatjuk, hogy mind a nappali és mind a levelez6 munkarendben
tanul6 hallgatok hasonldan vélekednek a vadészatrél, a vadaszati modokrdl és a
karokozasokrol. A statisztikai szamitdsok elvégzése utdn néhany kérdésnél felfedezhetiink
szignifikans kiilonbségeket:

A sportvadaszokkal kapcsolatos kérdésnél az elsé és masodik valaszok esetében
statisztikailag is kimutathato 6sszefliggés van a megkérdezettek tanrendje és a valaszok kozott
(x?=9,341; df=1; p=0,004, V=0,22 illetve y2?=4,419; df=1; p=0,036, V=0,16). A nappali
képzésben résztvevok nagyobb ardnyban jelolték be a kovetkezd vélaszlehetOségeket: a
sportvaddszok vadgazdalkodassal foglalkoznak €s nem szeretik a vadon €16 allatokat, azért
16vik le 6ket. A levelezds pedagdgushallgatok kisebb aranyban valasztottak az elébb emlitett
vélaszlehetdségeket. Az eldbbieken kiviil még egy valasztasi lehetdségnél is igazolni lehet a
gyenge Osszefliggést (y?=5,113; df=1; p=0,024, V=0,17). Ennél a vélasznal forditott az arany,
azaz a nappali munkarendiiek inkdbb nem valasztjak, mig a levelezdsok inkabb valasztjak azt,
hogy egy 6si hagyomanyt kdvetnek, mint a fiatalabb, nappali tagozatos hallgatok.

A Magyarorszagon évente kifizetett mezdgazdasagi karral kapcsolatos kérdésre érkezett
valaszoknal tudunk még szignifikans kiilonbséget felfedezni. Megallapithatd, hogy a nappali
tagozatos hallgatd inkabb gondolja azt, hogy a kar mértéke 50 milli6 Ft, mig a levelezds
hallgatd, a 4. valaszt véalasztja, ami az 1 milliard Ft mértékii pénzben kifizetett mezdgazdasagi
karra utal (y?=8,837; df=4; p=0,065; V=0,226).

A vadaszat multjaval, a sportvadaszokkal, a hivatdsos vadaszokkal, az eszkdzokkel,
melyekkel Magyarorszagon vadaszni lehet, a vadaszteriiletek szdmaval és a vad altal okozott
karokozasokkal kapcsolatos kérdésekre érkezett valaszoknal nem lehet megallapitani
szignifikans kiilonbséget a nappali és a levelezd képzésben résztvevo hallgatok valaszai kozott,
tehat 6k hasonloan vélekednek a fent felsorolt témakkal kapcsolatban. Az eredmények tiikkrében
megallapithatjuk, hogy a masodik feltevésiink részben beigazolddott, részben pedig megdolt.

A harmadik feltevésnél is két vizsgalt csoport volt, melyek valaszai dsszehasonlitasra
keriiltek. Az egyik csoport, akik ismernek vadaszt, a mésik pedig akik nem rendelkeznek vadész
ismerdssel. Azt feltételeztiik, hogy azok a pedagdgushallgatok, akiknek az ismerettségi kdrében
van vadasz, 6k szerteagazobb ismerettel rendelkeznek, mint azok a hallgatok, akiknek nincs
vadasz ismerdsiik. A hipotézis megddlt, hiszen a statisztikai szamitdsok alapjdn nem lehet

szignifikans kiilonbséget felfedezni a két vizsgalt csoport valaszai kozott.
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A beérkezett valaszok alapjan hasonl6 valaszokat adtak a vadasz ismerdssel rendelkezd
¢s nem rendelkezd hallgatok is arra, hogy ki végzi a szakmai munkat és a teriilet gondozasat,
arr6l, hogy mennyi takarmanyt etetnek meg egy évben Osszesen, hogy mennyi a vadéaszok
szdma Magyarorszagon, hogy hdny kiilfoldi bérvadasz vadaszik hazankban, illetve a
fegyvertartasi engedély birtoklasara utalo kérdésnél is.

Az elvégzett statisztikai vizsgalatok utan megallapithatjuk, hogy a pedagdgushallgatok
legfelejebb 50%-a tudja helyesen a konkrét hazai fobb vadfajainkkal kapcsolatos ismereteket.
A valaszok alapjan elmondhatjuk, hogy a 173 f6bdl kevesebb, mint fele rendelkezik olyan
ismeretekkel, melyek a pedagogiai munkéjuk sordn kellen hiteles forrasként tudnak szolgalni
egy-egy kornyezeti neveléssel kapcsolatos foglalkozas 0Osszeallitdsakor. Az eredmények
tikrében megallapithatjuk, hogy ismereteik nagyfoku kiegészitést igényelnek a vizsgalt

tertileten.

4.1.7. Javaslatok- Tananyag pedagogushallgatok részére

Negyedik hipotézisiink bizonyitdsa utan Osszeallitottunk egy oktatasi tananyagot a
pedagoégushallgatok szamdra, ismereteik bovitése céljabol. Az oktatasi tananyag létrehozasa
utan egy tervszerl tanitasi folyamat kovetkezett, mely a kornyezeti nevelés kurzuson beliil
valosulhatott meg. E tervszerll tanitdsi folyamatot kovette egy ismeretellendrzd zarthelyi
dolgozat is, melyhez nagy segitségiikre volt a hallgatoknak az altalunk elkészitett elektronikus
tananyag. Napjaink hallgatoi szivesebben tanulnak szdmitdogépen, tableten, telefonon, igy
szlikséges volt egy ,,hallgatokompatibilis” megoldas, mely altal sikereket érhetiink el.

Eger Istvanné Az 0j generacié oktatasanak modszertani kihivasai cimii tanulményaban
igy fogalmaz: Az 0j generacio figyelmét az altalunk megszokottaktol eltérd eszkozokkel tudjuk
csak lekotni. Itt nem csak az idejétmult, frontalis munka kivaltasara, a kiscsoportos, hallgatoi
bevonasra ¢épitd oktatdsi formdkra gondolok. A korszerli pedagdgiai mithelyekben mar
rendelkezésre is allnak azok a — jobbara technikai — eszk6zok, melyeken a jové nemzedéke

nevelkedik (SARDI, 2012).
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Az Ovodai Nevelés Alapprogram (tovabbiakban ONAP) Kiils6 vilag tevékeny megisme-
rése fejezete elvarasaival, teenddivel, elérhetjiik a gyermeki specialis kompetenciak hatékony
fejlesztését és az Ovodapedagdgusi specidlis kompetencidk kibontakozasat. A kormanyrendelet
a kiilso vilag tevékeny megismerése miiveltségi teriilet alatt hangsulyozza a gyermeki aktivitast
¢és érdeklddést; a természeti emberi és targyi kdrnyezet megismertetését; a pozitiv viszony
kialakitasat; a tapasztalatokra épiild ismeretszerzést; a sziil6fold és annak értékeinek
megismertetését, a védelemre irdnyuld tevékenységek meg-¢és atélését. a matematikai tartalmi
ismeretek tevékenységekben vald alkalmazasat. Kiemeli, hogy a tanuldsi folyamatokért

elsddlegesen a szaktudassal és kompetencidkkal felvértezett pedagogus felel (MOLNAR, 2015).

4.1.7.1. Elméleti hattér

crer

tananyag az oktatas ¢és a tanulés kivalasztott, elrendezett tudasanyaga, amely tankonyvekben és
egyeb taneszkozokben jelenik meg. A modern tanitasi-tanuldsi folyamatban értelmezve a
tananyag: A képzési folyamat teljes és egységes tartalma. A képzotdl (iskolatdl) szdrmazod
tervezett hatdsok Osszessége, amely célzottan a kimeneti kdvetelményeknek megfeleld
kompetencidk elérését szolgaljak. Tanuloi tevékenységek, cselekvések, illetve az ezeket leiro
tanulodi tevékenységformak.

A tananyagok kiilonb6z6 szempontok szerint csoportosithatok:

Informécidhordozé szerint Tanuloi aktivitas szerint Onallosdg mértéke szerint
e Papir alapu o KozI106, leiro e Tandrai keretekben
e Elektronikus e Interaktiv, munkaltato hasznalhato
(Online/ Offline) e Onall6 tanulasra alkalmas

Jelen esetben egy elektronikus, koz16, leird, illetve 6nallo tanulasra alkalmas tananyagot

készitettiink el (MESTERHAZY, 2019).
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4.1.7.2. Az 0sszeallitas 1épései

Els6 1épésként igényfelmérést készitettiink, mely sordn a tananyag és a képzés célja kertilt
elétérbe. Miutan megtortént az igényfelmérés kialakitottuk a fejlesztés koncepcigjat. Fontos
Iépés volt a forrasanyagok kivalasztasa, illetve feldolgozdsa, ami alapjan a tananyagot
Osszedllitottuk. Amennyiben megtaldltuk a kelld mennyiségli ¢és informacidtartalmu
forrdsanyagot, el tudtuk késziteni a tananyag kiviteli tervét. A terv elkészitésekor fel kellett
mérniink a célcsoportot. Odafigyelést igényelt az a tény, hogy nem minden tanul6 érti meg egy-
egy szOobol, amit 4t akarunk adni. Viszont azokat az informacidkat, melyeket mar atadtunk
egyszer, nem sziikséges még egyszer megismételni, hiszen ekkor unalmassa valhat a tananyag.
Kiemelt figyelmet szenteltiink arra, hogy a tananyagban ne csak szoveg szerepeljen. Nagyban
befolyasolhatja a hallgatésagot az anyag kinézete, képek esetleg videdk is tarkithatjak azt.

Az eldkutatds nagy segitség volt a tananyag Osszedllitdsanak szempontjabol.
Megtudhattuk, hogy a hallgatok ugyan néhany vadfajt meg tudnak nevezni, de pontos
ismereteik roluk nincsenek, vagy hidnyosak. A tananyag elsd része a jogi hattérrdl, illetve a
sz6l a tananyag, koncentrdlva azokra, melyekkel egy ovodai erdei kirdandulas alkalmaval
talalkozhatnak a gyermekek (magasles, szoro, s6z6, aprovadetetd).

Ezt kovetden kezdddik csak a nagyobb fejezet, melyben a konkrét vadfajokkal
kapcsolatos ismeretek szerepelnek. A tananyag elején a nagyvadfajok, majd az aprovadfajok
keriiltek felsorolasra, képekkel egyiitt. Ez utdn egyenként mindegyik vadfajjal
megismerkedtiink.

Két szempont alapjan keriiltek az ismeretek kivalasztasra. Az elsd, hogy olyan
ismereteket adjunk at a hallgatoknak, melyek alapvetdk (egyedek megnevezése, felismerés
képrol, szaporodas, ¢l6hely, taplalkozés), a masik pedig az, hogy az 6vodaban kiilsé vilag
tevékeny megismerése foglalkozasokba be tudjak épiteni a hallgatok ezeket az ismereteket.

Nagyvadfajok koziil konkrétan a gimszarvassal, ddmszarvassal, eurdpai 6zzel, muflonnal,
illetve a vaddisznoval foglalkoztunk. Aprovadfajok koziil pedig a facannal, rokéval,
aranysakallal, mezei nyullal, tdkés récével, illetve nyari luddal ismerkedtek meg a hallgatok.

Ezen — alapvetének mondhaté — ismeretek megszerzése hozzasegit minket ahhoz, hogy
hiteles tudéssal rendelkez6 pedagdgusaink legyenek e témakorben is (MESTERHAZY, 2019).

Ismeretellendrzés céljabol zarthelyi dolgozatot is irtak a hallgatok. A 16 kérdésbdl allo
zarthelyi dolgozatot, amely a kdrnyezeti nevelés kurzus alairasanak feltétele volt, az dsszes

hallgatd megirta.
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Az 6sszefoglald tudasszint mérés értékelése a kovetkezoképp zajlott (2. tdblazat):

2. tablazat: Tudasszint mérésének értékelése

ERTEKELES

A teljesitmény szintjenek meghatarozasa Szintek

A feladatlapot 90—-100%-o0s teljesitménnyel megoldotta 5 jeles

A feladatlapot  79-89%-o0s teljesitménnyel megoldotta 436

A feladatlapot 68—78%-o0s teljesitménnyel megoldotta 3 kozepes
A feladatlapot 67-51%-o0s teljesitménnyel megoldotta 2 elégséges

A feladatlapot nem sikeriilt legaldbb 50%-os teljesitménnyel megoldani 1 elégtelen
Az eredmények alapjan megallapithatjuk, hogy ismeretatadasunk eredményesen zarult, hiszen

a dolgozatok atlaga 4,7 lett.

4.2. ALSO TAGOZATOS KORNYEZETISMERET TANKONYVEK ES MUNKAFUZETEK
VIZSGALATA

Kutatasunk célja, hogy megvizsgaljuk, az altalanos iskoldkban jelen levo, 2019/20-as
tankonyvlistan szerepld kornyezetismeret tankonyveket és munkafiizeteket. Kérdés, hogy
milyen mértékben vannak jelen Magyarorszdg fobb vadaszhatdé vadfajai, illetve, hogy e
témakdorben a tankonyvekben és a munkafiizetekben helyesek-e az illusztraciok. Vizsgalatunk
a hazai vadaszhat6 vadfajokra koncentral.
A kutatés hipotézisei az alabbiak voltak:
H/5 Az alsé tagozatos tananyag kevesebb, mint 5%-a tartalmaz fébb vadfajokrol szolo részt.
H/6 Az alsé tagozatos tankonyvekben a tOrzsanyag tartalmaz tobb vadfajjal kapcsolatos
ismeretet, nem az érdekességek vagy az olvasmanyok rész/szakasz.
H/7 Az als¢6 tagozatos tankonyvekben €s munkafiizetekben, a vadfajokrol valosagnak megfeleld
illusztraciok talalhatok (Mesterhazy, 2021a).

A vizsgalatot minden esetben (1-4. osztaly) az Oktataskutatd és Fejlesztd Intézet altal

kiadott, Mester (2019) altal irt A mi vilagunk tankdnyvcsaladon végeztiik.

4.2.1. Az also tagozatos tananyag fobb vadfajainkkal kapcsolatos tartalma

A kovetkezOkben osztalyok szerint kiilon fejezetekben targyaljuk az eredményeket. Az
otodik feltevésiink bizonyitasdhoz sziikséges volt megvizsgalni a fejezetek eloszlasat, majd a
Kojanitz- féle modszerrel a sorokat ¢s mondatokat szdmoltuk meg, fokuszalva a fobb

magyarorszagi vadaszhat6 vadfajainkra.
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4.2.1.1. Els6 osztaly

A 40. abréan lathatd, hogy az elsé osztalyos tankdnyvben a Bevezetdn kiviil 6t fejezet
talalhato: Iskolas lettem, Osz, Tél, Tavasz, Nyar. A leghosszabb fejezet az Osz (30,8%), a
legkevesebbet targyalt rész pedig a bevezetd utan a Tél témakore (12,8%) (40. abra).

1. oszaly

35,0%

30,0%

25,0%

20,0%

15,0%

10,0%

5,0%

0,0%
Bevezet6 Iskolds Tavasz Nyar

lettem

u Fejezetek eloszlasa 3,8% 14,1% 30,8% 12,8% 24,4% 14,1%
m Mondatok szama 0,0% 0,0% 0,0% 2,2% 3,2% 0,0%
Sorok szama 0,0% 0,0% 0,0% 1,9% 3,1% 0,0%

40. abra: Tankonyvi fejezetek eloszlasa els6 osztalyban

Mondatok tekintetében az elsd osztalyos tankdnyvben 1024 mondat talalhatd, melybdl
12 mondat foglalkozik a fobb vadfajaink valamelyikével. Sorok esetében dsszesen 1082 van
jelen a tankonyvben, melybdl 11 sor tartalmazza a vizsgalt teriiletet. A legtdbb fobb

vadfajainkkal kapcsolatos rész a Tavasz témakdrében talalhato 3,2%-os aranyban.

4.2.1.2. Mésodik osztaly

A  masodik osztilyos tankdnyvben szerepld fejezetek kozil a Testiink,
¢letmiikddésiink a leghosszabb, mely a tananyag 27,6%-4t teszi ki. A legrovidebb fejezet (nem
figyelembevéve a bevezetodt, kislexikont, év eleji €s év végi ismétlést) a Hol élek? fejezet, mely

13,8%-a tankonyvnek (41. abra).
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2. osztaly

30,0%
25,0%

20,0%
15,0%
10,0%
5,0%
"R B I_ 1

o
0.0% Bevezet6 Eveleji Holélek? Azerdd Testiink, Anyagok Evvégi Kislexiko
ismétlés életk.  életmiik. akérny. ismétlés n
m Fejezetek szama : 3,4% 3,4% 13,8% 25,3% 27,6% 18,4% 5,7% 2,3%
® Mondatok szama 0% 0,0% 0,0% 12,6% 1,2% 0,0% 0,7% 15,8%
Sorok szama 0,0% 0,0% 0,0% 10,0% 1,1% 0,0% 0,6% 21,8%

41. abra: Tankonyvi fejezetek eloszlasa a masodik osztalyban
Mondatok tekintetében megéllapitottuk, hogy 1629 szerepel a tankdnyvben, melybdl
78 mondat, tehat 4,8%-a az 0sszes mondatnak tartalmazza a vizsgalt témakort. Ez sorok
esetében a kovetkezOképpen alakult: 1936 sorbol 83-ban szerepel a fobb vadfajaink

valamelyike, mely a tankonyv 4,3%-a.

4.2.1.3. Harmadik osztaly

A vizsgélt harmadik osztalyos tankonyvben 2164 mondat szerepel, melybdl 73 mondat
targyalja a vizsgalt témakort (3,4%). 2626 sorbdl 109 kapcsolddik az imént emlitett teriilethez
(4,2%). A 42. dbran lathato, hogy A mez6 életkozossége c. fejezet tartalmazza a legtobb fobb

vadfajainkkal kapcsolatos ismeretet (42. abra).
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3. osztaly

30,0%
25,0%
20,0%

15,0%
10,0%
sov [l ] -

0,0%
Bevezet6 A mez6 Tajékozdd Egészség Vizek, Megtart, Kislexikon
életk. asa és vizpartok ha
tdgabb  betegség életk. megtarto

térben d
M Fejezetek szama : 6,9% 16,7% 19,6% 9,8% 17,6% 26,5% 2,9%
B Mondatok szama 6,1% 8,1% 0,3% 0,0% 5,3% 1,0% 2,3%
Sorok szama 4,3% 8,0% 0,2% 0,0% 8,3% 1,0% 11,2%

42. abra: Tankonyvi fejezetek eloszlasa harmadik osztalyban

4.2.1.4. Negyedik osztaly

A 10-11 évesek tankdnyvében 2839 (100%) mondatbdl 15-ben (0,5%) jelenik meg
fobb vadfajaink egyike. Sorok esetében 3649-b6l (100%) 20 sorban (0,5%) jelenik meg a fent

emlitett témakor (43. abra).

4. osztaly

45,0%

40,0%

35,0%

30,0%

25,0%

20,0%

15,0%

10,02/0

oo% m— = L L —-—

Bevezet Eveleji Noévénye Allatok Testiink, ElShelyi Ami  Kislexiko
o] ismétlés ka akorny. egészs. nkafold hazank n

korny. Magyaro

m Fejezetek szama : 2,4% 2,4% 15,7% 9,4% 12,6% 15,7% 40,2% 1,6%
m Mondatok szama 0,0% 5,0% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 1,3% 0,0%
Sorok szama 0,0% 4,0% 0,0% 0,5% 0,0% 0,0% 1,1% 0,0%

43. dbra: Tankonyvi fejezetek eloszlasa negyedik osztalyban
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4.2.2. Az also tagozatos tankonyvek torzsanyaganak, érdekességek és
olvasmanyok szakaszanak vizsgalata

A tankonyvek vizsgalata soran a Kojanitz- modszert alkalmazva megszamoltuk, hogy a
torzsanyag, az olvasmanyok, vagy az érdekességek rész tartalmazza a legtobb hazai fobb

vadfajainkkal kapcsolatos ismeretet.

4.2.2.1. Els6 osztaly

Mondatok tekintetében az elsé osztalyban, 66,6%-ban az olvasmanyok rész tartalmazza
a vizsgalt teriiletet. Mindezzel ellentétben a térzsanyag €s az érdekességek rész 16,7-16,7%-o0s
eloszlasban van jelen. Sorok esetében 63,6%-ban az olvasmanyok rész, 18,2-18,2%-ban pedig
a torzsanyag ¢és az érdekességek rész fogalja magadba az altalunk vizsgalt hazai fobb
vadfajainkat. Megallapithatjuk, hogy az olvasmanyok részben taldlhatdo a legtobb hazai

vadfajunkkal kapcsolatos ismeret.

4.2.2.2. Mésodik osztaly

A masodik osztalyos tankonyvben mondatok szamldsdsa esetén a torzsanyag 67,9, az
érdekességek 25,6 és az olvasmanyok 6,4 szazaléka tartalmazza a f6bb vadfajaink témakorét.
Sorok esetében is hasonld eredmények sziilettek. A vizsgalat tiikrében elmondhat6, hogy

masodik osztalyban a torzsanyag tartalmazza a vizsgalt teriiletet.

4.2.2.3. Harmadik osztaly

Mondatok tekintetében a torzsanyag 95,9 szdzaléka foglalja magaban a vizsgalt teriiletet,
sorok esetében pedig 97,2 szazalékos az arany. A tdrzsanyagon kiviil az érdekességek rész
tartalmazza még az imént emlitett teriilet kis részét, csupan 4,1%-ot a mondatok esetében, sorok

esetében pedig 2,8%-r6l beszélhetiink.

4.2.2.4. Negyedik osztaly

A negyedik osztalyos tananyagbdl a véalaszthatd tananyag/ érdekességek rész targyalja
az altalam vizsgalt fobb vadfajok targykorét, mely mondatok tekintetében 73,3%-a, sorok
esetében pedig 70%-a az egész tananyagnak. A vizsgalt teriilettel az olvasmanyok részben a
mondatok 20 és a sorok 25%-a foglalkozik. Tehat vizsgalatunk alapjan a térzsanyag csupan

elenyészd szazalékban -6,7 és 5%-ban targyalja a hazai f0bb vadaszhat6 vadfajaink egyedeit.
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4.2.3. Az also tagozatos tankonyvek és munkafiizetek képi anyaganak
vizsgalata

A valosaghii, pontos és hiteles illusztraciok elengedhetetlenek a gyermekek szdmara,
hiszen ezek lattan konnyebb a tanulds folyamata, hiszen kép is tarsul a tananyaghoz. E
tekintetben szintén a Kojanitz-féle modszert alkalmaztuk, tehat megszamoltuk az alsé tagozatos
munkafiizetekben és tankonyvekben talalhaté képi anyagokat. Egy illusztraciot egy egységnek
vettiink.

4.2.3.1. Els6 osztaly

Az els6 osztalyos tankonyvben Osszesen 395 illusztracié talalhatod, melybdl 9-en, tehat
2,3%-on szerepel valamelyik fobb hazai vadfajunk. A tankonyvben megnevezve a képen
vaddiszndé malacaival, roka kolykeivel, 6zsuta gidajaval, farkasok és facankakas szerepel.
Ezeken kiviil megnevezés/képalairas nélkiil van jelen az Ozbak és a gimszarvas tehén.
Munkafiizetben ismeretellendrzés céljabol kialakitott feladatokban az 6z(?), roka, mezei nytl
¢és farkas van jelen. Lathatd, hogy jelen vadfajok kozott szerepel a mezei nyul is, melyrdl a

tankonyv nem targyalt, a szdmonkérésben viszont szerepel.

4.2.3.2. Mésodik osztaly

A masodik osztalyos tankdnyvben dsszesen 209 (100%) illusztracié talalhato, melybdl

csupan 7 db, vagyis a képi anyag 2,4%-an szerepel valamelyik hazai f6bb vadfajunk.

4.2.3.3. Harmadik osztaly

A harmadikosok tankdnyvében dsszesen 293 illusztraciot tudtunk megszamolni, melybdl

13, azaz 4,4% tartalmazza az altalunk vizsgalt tartalmat.

4.2.3.4. Negyedik osztaly

A tankdnyvben szerepld Osszes illusztraciobol, melynek szama 366 (100%), csupan 1

(0,3%) képen van jelen fobb vadfajaink egyike.
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4.2.4. Az also tagozatos tankonyvek és munkafiizetek vizsgalatanak
0sszegzese

Az also tagozatos didkoknak komplex, szerteagaz6 ismereteket kell elsajatitaniuk,
melyekhez a pedagdégusok szakmai felkésziiltségén tal a tankonyvek segitd, kiegészitd
szerepére is sziikkség van. Vizsgalatunk elsé hipotézisének igazoldsdhoz a Kojanitz-féle
modszer alapjan sorokat és mondatokat szdmoltunk, annak érdekében, hogy az adatok
szdmszerusithetoek €s elemezhetdek legyenek.

Az alabbi tablazatban lathatd adatok alatdmasztjak azt a tényt, miszerint a legtobb
hazai f6bb vadfajainkkal kapcsolatos ismeretek a méasodik osztdlyban vannak. A tankonyvben
szerepld sorok 4,3%-a tartalmazza a vizsgalt teriiletet. Mondatok esetében 4,8%-rol
beszélhetiink. A negyedik osztadlyban van a legkevesebb fobb vadfajokrol szol6 tartalom: sorok

¢s mondatok esetében is 0,5-0,5%- a az egész tankdnyvnek (3. tablazat).

3. tablazat: Sorok és mondatok vizsgélata, f0bb vadfajok tekintetében

Evfolyam  Sorok Fébb % Mondatok Fébb
szama (db) vadfajok szama (db) vadfajok
(db) (db)
1. 1082 11 1,0 1024 12 1,2
2. 1936 83 4,3 1629 78 4,8
3. 2626 109 4,2 2164 73 3.4
4. 3649 20 0,5 2839 15 0,5

A vizsgalt adatok tiikrében elmondhat6, hogy kutatdsom beigazolta azt a
hipotézisiinket, miszerint az alsé tagozatos tankdnyvek kevesebb, mint a 5%-a tartalmazza a

fobb vadfajok targykorét.
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A vizsgalat kovetkezd részében az keriilt elemzésre, hogy az als6 tagozatos
kornyezetismeret tankonyvek mely szakasza (torzsanyag, érdekességek, olvasmanyok)
tartalmazza a legtobb hazai fébb vadfajainkkal kapcsolatos tartalmat. Erre irdnyul6 feltevésiink
részben beigazolddott, részben pedig megddlt. A 4. tablazatban lathato, hogy a harmadik és
negyedik osztalyos tankonyvben tartalmazza a térzsanyag a legtobb fobb vadfajainkrol sz616
tartalmat. Mindezeket az elsd osztalyban az olvasmanyok szakasz, negyedik osztalyban pedig
az érdekességek szakasz foglalja magéaban (4. tdblazat). Ez problémat vethet fel, hiszen a
torzsanyagon kiviil az érdekességek és az olvasméanyok szakaszra tandrai kereteken beliil nem
mindig jut idd. A tanulok ezen részek feldolgozasat szorgalmi feladatként, otthonra kapjak meg,
mely eredményessége megkérddjelezhetd, vagyis az eredmények ilyen modu feldolgozas
esetén hidnyosak maradnak.

4. tablazat: Fobb vadfajok jelenléte a tankdnyv egyes részeiben
Evfolyam mondatok mondatok mondatok mondatok sorok sorok sorok sorok

0/ % 0/ %% 0/ 0/ F 0f% Ok Opkkk O kkkk
1. 1,2 16,7 16,7 66,7 1 18,2 18,2 63,6
2. 4,8 67,9 25,6 6,4 4,3 65,1 27,7 7,2
3. 3.4 95,9 4,1 0 42 972 2,8 0

4. 0,5 6,7 73,3 20 0,5 5 70 25

A fenti tablazatban az jeldlések jelentései a kovetkezok: *fobb vadfajokkal kapcsolatos

tananyag, **torzsanyag, ***érdekességek, ****olvasmanyok.

Mlusztracidk tekintetében elmondhatd, hogy a tankonyvekben nagyrészt valdésagnak
megfeleld, az dallatok természetes életterén késziilt fotok szerepelnek. Az illusztraciok
vizsgalata ravilagitott arra, hogy adott fajok egyedei kiilon képen nem szerepelnek ¢&s

megnevezve nincsenek.

A munkafiizetben-egyes fajok tekintetében- szerepelnek olyan illusztraciok, melyek a

valésagnak nem felelnek meg.
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B

44. dbra: Eurdpai 6z abrazolasa a munkafiizetekben (Forras: Mster (2019) - A mi vilagunk 2.
osztalyos munkafiizet)

Az eurdpai 6z minden esetben a fenti 44. abran lathatd forméjaban jelenik meg a
munkafiizetben. Ez a megjelenés tobb szempontbol sem hiteles. Lathaté a képen, hogy az egyed
farka a gim- és damszarvasra jellemz6 hosszisagot mutatja. A képen lathato kifejlett egyed
oldalan pottyok figyelhetdek meg, ami szintén hamis képet mutat, hiszen ezen jelenség csak és
kizarolag a damszarvasndl jellemzd. Szaporulatok esetében a pottydzés az 6z gida és a
gimszarvas borju esetében jelenik meg. A nyaktol lefelé huizodd fehér sav egyértelmiien a

damvadra jellemz0 tulajdonsag.

Bar az illusztracié a fajra jellemz6 elsddleges nemi jelleget- az agancsot- abrazolja,
viszont egyértelmiien nem allapithatdo meg, hogy gimszarvasrél, ddmszarvasrol, vagy europai

6zrol van sz6 (MESTERHAZY, 2021A).

Ezen megjelenés 0sszefliggésbe hozhatd Felix Salten 1942-ben irt Bambi, egy élet az
erddben cimi konyvének megfilmesitésével. Ezen mesefilm fohdsének, Bambinak
megjelenése, az altalunk vizsgalt tankonyvben szerepld illusztracidhoz rendkiviil hasonlit
(Mesterhdzy, 2021). Az osztrak szerz6 konyvének filmjogait a Walt Disney vésarolta meg az
1930-as években. Miutan azonban az Egyesiilt Allamokban nincsenek shonos 6zek, igy
Bambit az 1942-es filmben fehérfarkti szarvasborjuként rajzoltdk meg. Ez mar az akkori
idékben is gondot okozott Eurdpaban, hiszen Bambit, az 6zet, apjaként egy szarvas nevelte.
Miutan az 6z gidak és a fehérfarkll szarvasborjak fehér pontjaikkal rdadasul nagyon hasonloak

(URL 25).

88



10.13147/SOE.2023.014

A fentiek alapjan megallapithatjuk, hogy a munkafiizetben szerepld illusztrdci6 nem
allja meg a helyét, ha pontos ismeretdtadasrol és hiteles ismeretekrél van szo. A kapott
eredményekbdl tehat arra kovetkeztethetiink, hogy a képi anyag néhol megfeleld, néhol viszont
téves képet mutat a didkoknak. Megéllapithato, hogy az altalunk vizsgalt korosztalyok szamara

nem megfelelé mértékben targyalja a tankonyv és a munkafiizet a f0bb vadfajaink targykorét.

A dokumentumelemzés alapjan beizgazolodott az a feltevésiink, miszerint az alsé
tagozatos tananyag kevesebb, mint 5%-a tartalmaz fObb vadfajainkkal kapcsolatos
ismeretanyagot, igy a magyar nyelvli tankdnyvcsaladban nagyobb hangsulyt kellene forditani
a vadon ¢l0 allatok targyalasara. Kiillondsen fokuszalni kellene arra, hogy az irott és képi anyag
Osszhangban targyalja a kiilonboz6 fajainkat, hiszen ennek hidnyaban egy téves kép tarul a

gyermekek elé és tévesen is rogzodik.

Hatodik hipotézisiink részben beigazolddott, részben pedig megddlt. Ez alapjan a
harmadik és negyedik osztidlyos tankonyvben tartalmazza a torzsanyag a legtobb fobb
vadfajainkrél szo6l6 tartalmat. Mindezeket az elsé osztilyban az olvasmanyok szakasz,

negyedik osztalyban pedig az érdekességek szakasz foglalja magaban.

Amennyiben izléses, pontos és valosagnak megfeleld képeket tarunk a gyermekek elé,
kivancsivd valnak ¢és kutatomunkara serkentjik Oket, ezzel segitve, hogy mas
természettudomanyos ismereteik is megalapozottak legyenek. Hetedik feltevésiink, melyben
azt allitom, hogy az alsé tagozatos tankonyvekben és munkafiizetekben a vadfajainkrol
valosagnak megfeleld illusztraciok taldlhatok: részben beigazolddott, részben pedig megddlt.
Egyes esetekben a fobb vadfajaink megfelelden, sajat, természetes életkdzosségiikben vannak
abrazolva, &m vannak negativ példék is, melyek teljesen félrevezetd képet adnak egyes egyedek

tekintetében.
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4.3. KORNYEZETISMERET TANKONYVEK VADFAJOKKAL KAPCSOLATOS
TARTALMAINAK OSSZEHASONLITASA MAGYARORSZAGON ES AUSZTRIABAN
Intézményes kereteken beliil (6vodéaban, iskolaban) a pedagdgusok feleldssége, hogy
pontos, hiteles ismeretekkel lassak el a felnovekvd generaciot. Ehhez szakmai segitséget
nyUjtanak a piacon/tankonyvlistdn szereplé tankonyvek is, melyek a tanorakon egyfajta

kiegészitd, szemléltetd szerepet jatszanak.

Hazankban a Nemzeti Alaptanterv altal eldirt kerettanterv hatdrozza meg a tematikai
egységek nevelési- fejlesztési céljait, a gyakorlati alkalmazdsokat ¢€s ismeretatadasi
lehetdségeket. A szomszédos Ausztridban pedig a Szovetségi Minisztérium irja eld, hogy a
tanterveknek a tanitasi célokat, a tananyagok tartalmanak 6sszefoglalasat és az alapirodalmak
felsorolésat is tartalmazni kell. Kutatasunk célja az volt, hogy 6sszevessem a magyar és osztrak
tankonyveket a kornyezetismeret tantargyra, azon beliil is a fobb vadfajokra fokuszalva,

altalanos iskola als6 tagozatdban.

4.3.1. Tankonyvek Magyarorszagon és Ausztriaban

A kerettantervek  altal eldirt kovetelmények megvalosulasi  folyamataban
elengedhetetlen szerepe van a tankdnyveknek, melyek biztos alapot nytjtanak a didkok és

pedagoégusok részére a tanuldsi, megismerési folyamatokban.

Magyarorszagon a Mester (2019) altal irt, Eszterhdzy Egyetem altal kiadott A mi
vilagunk tankonyvcsalad all a didkok és pedagoégusok rendelkezésére, mellyel kapcsolatos

informaciok/ kutatasi eredmények a 4.2. fejezetben keriiltek targyalasra.

A szomszédos Ausztridban a bécsi Osterreichischer Bundesverlag Schulbuch
(tovabbiakban OBV) kiadasaban 1-4. osztalyig Christine- Eva Biegl 4ltal irt Begegnungen mit
der Natur cimili tankdnyv segit a gyermekeknek a kdrnyezetiinkkel kapcsolatos ismeretek
elsajatitasahoz. 5-8. osztalyig pedig a Sonnenklar cimii 1j tankdnyvcsalad all a pedagogusok és
diakok rendelkezésére. Az OBV Ausztria egyik legnagyobb oktatasi tananyagokat készitd
véllalataként feladatanak tekinti, hogy olyan modern tananyagokat dolgozzon ki, melyek
témafeldolgozasa tanar és didk szamara is érdekes. Nagy hangsulyt helyeznek az iskolatipus

szerinti tananyagok készitésre (URL 26.).
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Az osztrak tankonyvek vonatkozasaban elmondhato, hogy az alsé tagozatos tankdnyvek
képi anyaga a valdsagnak megfeleld, természetes életkdzosségiikben szerepld vadon €16
allatokat mutatnak. Nem elhanyagolhat6 jelentdséggel bir az a tény, hogy a tankdnyvcsaladban
szerepld képek alatt pontos faj- és egyed megnevezés talalhatd, melyhez kiilon-kiilon képeket
is csatoltak. A tdrzsanyagot tekintve megfigyelhetjiilk, hogy a tankonyv kitér az allatok

kiillemére, taplalkozasara, szaporodasara, ¢lohelyére €s testfelépitésére is.

Pontosan targyalja a gimszarvas agancs felrakasat, mindezt illusztraciéval magyardzva
(megnevezve a rozsatd €s a barka). Tablazatban szemlélteti a parzasi idészakokat, az utédok
sziiletését, a szoptatds iddszakat, az agancs felrakdsanak és hullajtasanak idejét. Az osztrak elsé

osztalyos tankonyvben hasonl6 tablazat talalhat6 (5. tablazat):

5. tablazat: Christine - Eva Biegl- Begegnungen mit der Natur c¢. tankonyvben szerepld

tablazat

Reh Hirsch

Juli- September September- Oktober
Geburt der Jungen Mai- Juni Mai- Juni
Dauer der Siugezeit Mai- November Mai- November

Geweihabwurf 1B Janner- April Februar- Juli

aufbau

A magyar nyelvii munkafiizetekben a 4.2.4. fejezetben leirtak szerint illusztraljak az
eurdpai 6zet, mely egy téves képet tar a gyermekek ¢&s tandraik felé. Ezzel ellentétben a német
nyelvii tankdnyvben eurdpai 6z esetében kiilon-kiilon képek mutatjak a villas agancsu, a spiszer
¢s a hatos bakot. Ismeretellendrzés céljabol a tankdnyvben megjelennek erre iranyuld feladatok
is.

Alapos jellemzéssel jelenik meg az osztrak tankonyvben a vaddisznordl szolod
ismeretanyag is, melyben egy kézi illusztracion pontosan lathatd az agyar elhelyezkedése,
tovabba a jellemzésben szo esik a vaddiszndé paros ujju patds voltardl, szaglasardl és
taplalkozasarol is. Szakmai szemmel is feltlind, hogy minden faji sajatossagot kézi rajzzal
illusztralnak a tankonyvben, mely minden esetben valosaghti és fotoval/abraval ellatott, mely a

gyermekeket hozzésegiti egy redlis kép alkotasahoz, az informaciok konnyebb befogadasihoz.

91



10.13147/SOE.2023.014

A hazai tankonyvkinalatbol a Mi vilagunk tankdnyvsorozat 1. osztalyos tankdnyvében
a vadon ¢l6 allatokat nem részletesen targyalja. Ugyan fejezetcimként szerepel: Vadon ¢é16
allatok, konkrét, a OBV kiado altal kiadott konyvekhez hasonld ismeretek, képek,
fajmeghatarozasok hidnyoznak. A kdnyv Zelk Zoltan: A harom roka versével vezeti be a témat,
mely  anyanyelvi/irodalmi  nevelés  szempontjab6él  hasznos, viszont  konkrét
természettudomanyos ismereteket nem tartalmaz. A Mese az ¢égd erddrdl c. didaktikus
felvezetés szerepel a masik oldalon. A szdveg tartalma €s a ra iranyul6 ellendrzd kérdések nem

tartalmaznak vadon €16 allatokrdl szol6 tudnivalot (MESTERHAZY, 2021B)

A hazai masodik osztalyos tankonyvben a roka, a vaddiszn6 és az europai 6z egy oldalon
talalhatoak meg a par mondatos tananyaggal egyiitt. A felsorolt vadon ¢€l6 allatok koziil
mindegyikrdl talalhato egy-egy kép, viszont az nincs feltiintetve, hogy himnemii, nénemt, vagy
utddegyedrdl van szo6. Ezzel ellentétben az osztrak tankonyvekben egy faj jellemzése két A/4-

es oldalon keresztiil torténik képekkel, kézi illusztraciokkal szemléltetve a tdrzsanyagot.

Jogyakorlatként emlitheté az OBV kiadé altal kiadott tankdnyvek, melyben olyan
részletességgel keriilnek bemutatdsra a vadfajok, hogy a gyermekek Osszes felmeriild
kérdésiikre valaszt kaphatnak. Az illusztraciok, képek megfelelnek a valosagnak, a képalairasok
mutatjak, hogy pontosan milyen nevii és nemii egyed szerepel a képen. A képek melletti
torzsanyag szovege utal a taplalkozasra, a szaporodasra, ¢l6helyiikre és mas allati jellemzdkre.
A fajokkal kapcsolatos érdekességek jelenléte pedig ahhoz segit hozzd, hogy a felndvekvo
nemzedék érzékenyebben kozeledjen a természet és a kornyezet felé, s egyfajta feleldsségtudat
is kialakuljon benniik. Ezen mindségi tankdnyvkinalat és ellatas egy jo példa lehet szamunkra

1S.

4.4. KORNYEZETISMERET TANTARGYAT TANITO PEDAGOGUSOK ISMERETEI
FOBB VADFAJAINK TARGYKOREBOL ES VELEMENYUK AZ UJ NAT-ROL

2020 tavaszan végzett kutatdsunk igazolta azt, hogy a 2019/20-as tankonyvlistan
szerepld alsé tagozatos tankonyvek koziil a 2. osztalyos tananyag tartalmazza a legtobb fobb
vadfajrol sz6lo ismeretet (4.2. fejezet). Ahhoz viszont, hogy a gyermekeknek pontos
ismereteken alapuld tudasa legyen, sziikség van ezen ismeretek ataddsara, megfeleld
tankonyvre ¢és munkafiizetre, illetve egy olyan pedagdégusra, aki a hiteles

ismeretatado/tanulasszervezd szerepet jol el tudja latni.
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A 2.5. fejezetben leirtak szerint 2020-ban szdmos valtozas érintette a tantargyakat,
koztik a kornyezetismeret targyat is. Kutatdsunk célja az volt, hogy felmérjiik a
kornyezetismeretet tanitd pedagodgusok ismereteit a vadon €16 allatok témakdorében, illetve,

hogy megvizsgéljuk az uj, 2020-as NAT-tal kapcsolatos véleménytiket.
A kutatas hipotézisei az alabbiak voltak:

H/8 A 2020-ban bevezetett NAT készitése soran- fokuszalva a kornyezetismeret tantargyra-
nem kérték ki az dltalam megkérdezett kornyezetismeret tanitok (51 f6) véleményét.

H/9 A régi-2012-es NAT-ban szereplé vadon ¢l6 allatok nincsenek Osszhangban a
tankonyvlistan szerepld -als6 tagozatos- tankonyvcsalad torzsanyagéval, igy az effajta
ismeretek ataddsa problémads a tanitok szamara.

H/10 A kdrnyezetismeret tanitoknak nincs megfeleld ismerete a vadon €16 allatokrol, igy ahhoz,
hogy a tanitok pontos ismereteket adjanak at, az 6 képzésiikbe/segédanyagaikba is illeszteni

kell ismeretet a fobb vadfajokrol.

4.4.1. A pedagogusok véleménye a 2020-ban bevezetett NAT-rol

A nyolcadik hipotézis bizonyitdsdhoz 5 kérdést tettiink fel a kdrnyezetismeretet tanitd
pedagégusoknak, melybdl az elsé a 2020-ban bevezetett NAT pozitivitdsara €s negativitasara
vonatkozott. Itt a valaszadok 5 foku Likert-skalan tudték bejeldlni valaszukat, mely szerint az
1-2 vaélaszlehetdség a negativitast jelentette, a 3 a semleges valaszt, a 4-5 pedig a pozitiv
valaszlehetdséget. A kitoltok koziil 19 £6 (37,3%) és 13 6 (25,5%) teljesen negativnak és
negativnak érzi az ujonnan bevezetett NAT hatasat. 15 £6 (29,4%) semleges, 4 £6 (7,8%) pedig

pozitiv véleménnyel van a valtozasokrol (45. dbra).
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45. abra: A NAT-ban 2020-ban bekdvetkezett valtozasok tanitoi megitélése

A 2020-as NAT tobb valtozast is tartalmaz, ilyen példaul az is, hogy csokken a tanulok
oraszama és évfolyamonként is meghatarozzak a didkok maximalis 6raszamat. A kérdéivben a
kornyezetismeret tantargyat érinté valtozdsok hatisaira iranyult a kovetkezd kérdésiink,
melyben a valaszokat az el6z0 kérdéshez hasonldan tudtak megadni a pedagogusok egy Likert-
skalan. A 46. abran lathato, hogy pozitiv megitélést 3 £6 (5,9%) tanusit, 10 £6 (19,6%) semleges
véleménnyel van, 14 (27,5%) és 24 (47,1%) pedagogus pedig negativnak és teljesen negativnak
gondolja a targyat ért valtoztatasokat (46. dbra).

50% 47,1%
40%
30% 27,5%
19,6%
20%
-
0%
1 2 3 4 5

46. adbra: A valtozasok hatdsa a kornyezetismeret tantargyra
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A valtozasok miatt szamos kétely meriilhet fel a pedagégusokban. A kovetkezd abra
mutatja, hogy mely allitasokkal értenek egyet a pedagdgusok (47. abra). Pozitiv és negativ
feltevések koziil tudtak valasztani a kornyezetismeretet tanitdé pedagdgusok. Tobb valasz

megjelolése is lehetséges volt.
Az allitasaink a kovetkezdek voltak:

a) A NAT-ban szerepld kovetelmények tulterhelik a gyermekeket.

b) A kornyezetismeret tantargy tanitdsanak megkezdése elegendd a 3-4. osztalyban.

c) A kornyezetismeret tantargy tanitdsanak mar 1-2. osztalyban el kellene kezdddnie.

d) Azuj NAT bevezetésével el6térbe keriilnek a tanuldi kompetenciak és azok fejlesztése.

e) 1-2. osztdlyban a magyar nyelv és irodalom tantargyon beliil lehetéség van arra, hogy
az eltorolt kornyezetismeret tantargy tudasanyagat atadjak a tanitok.

f) A régi, 2012-es NAT adta a megfeleld kereteket a kornyezetismeret tantargy

tuddasanyagdnak megfelel6 atadasara (47. abra).

Az 4bran lathatd, hogy tobb valasztas esett az 1) NAT-ra vonatkozo6 negativ allitasokra,
mint a pozitivokra. 39 {6 (76,5%) gondolja ugy, hogy a régi NAT-szerint eldirtak szerint, tehat
véleményiik szerint mar 1-2. osztalyban el kell kezdédni a kornyezetismeret tantargy

tanitasanak.
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A valaszadok koziil sokan jelolték meg azt az allitast, miszerint a régi, 2012-es NAT

adta a megfeleld kereteket a kornyezetismeret tantargy tuddsanyaganak megfeleld atadésara,

szam szerint 37-en (72,5%). 22 16 (43,1%) vélekedik gy, hogy az 0j NAT altal kozvetitett

kovetelmények tulterhelik a gyermekeket, mely szintén egy negativ valaszlehetdség (47. abra).

a.) I 43,1%

b) N 7.8%

c) I 16,5%
d) N 59%

c.) I 13,7%

£) I 72,5%
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47. abra: NAT-tal kapcsolatos pozitiv és negativ allitdsok

A kitoltok koziil 7 6 (13,7%) gondolja tigy, hogy az 0j NAT bevezetésével 1-2.

osztalyban lehetdség van arra, hogy az eltordlt kornyezetismeret tantargyat a magyar nyelv €s

irodalom tantdrgyon beliil atadjak a tanitok. Négy f6 (7,8%) egyetért azzal az allitassal,

miszerint a vizsgalt tantargy oktatdsanak elegendd csak 3-4. osztilyban megkezdddnie. A

tanitok koziil harman (5,9%) vélekednek ugy, hogy az 10j, 2020-as NAT bevezetésével eldtérbe

keriilnek a tanuldi kompetencidk és azok fejlesztése is.

A gyakorlati oktatasban jelenlevd pedagdgusok véleményének kikérése ilyen

nagymértékii valtoztatasokkor elengedhetetlen. A kdvetkezd dbran azt lathatjuk, hogy kikérték-

e a kornyezetismeret tantargyat tanitdé pedagégusok véleményét a valtoztatasokkal

kapcsolatban. Lathato, hogy a kitdltk koziil 49-en (98%) a nem valaszlehetdséget jelolték be.

A kérddivet kitoltd pedagdgusok koziil csupan 2 f6 (2%) nyilatkozta azt, hogy valaki

megkérdezte a valtoztatasokkal kapcsolatban (48. dbra).
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m]gen ™ Nem

48. abra: Tanitok véleményének kikérése az 1j NAT-tal kapcsolatban

Azok a pedagdgusok, akik az el6zd kérdésre ,,igen” valaszt adtak, lehetdségiik volt
leirni, milyen médon valosult meg a véleményiik kikérése. Két f6 valaszadobol egyikiik ugy
nyilatkozott, hogy az iskola vezetdsége kérdezte meg, a mdasikuk véleményét pedig egy

kérdobivvel kérték ki.

4.4.2. A 2012-es NAT-ban szereplo vadon é16 allatok jelenléte az also
tagozatos tankonyvcsalad torzsanyagaval

A valtozasokkal az 1-2. osztalyos tananyag mar nem a kdrnyezetismeret tanorakon beliil
kertiil atadasra, hanem az anyanyelvi, irodalmi 6rak keretein beliil. A kdvetkezd abran lathato,
hogy a pedagogusok hianyoljak-e ezeken a tanoérakon megvalosuld témakoroket. A valaszok
alapjan 46 6 (90,2%) hidnyolja valamely témakort, melyek a régi, 2012-es NAT-ban eldirt
kovetelmények alapjan 1-2. osztalyban valosultak meg, 5 6 (9,8%) pedig nemleges valaszt

adott ezen kérdésemre (49. ébra).
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m]gen ™ Nem

49. abra: Hidnyolt témakorok

Akik az el6zé kérdésre ,igen” valaszt adtak, volt lehetdségiik kivalasztani, mely
témakorok azok, melyek a régi NAT kdvetelményrendszere szerint szerepelnek a tananyagban,
viszont az uj 2020-as NAT-ban mar az anyanyelvi és irodalmi targyakon beliil valésulnak meg.
Tobb valasz megjelolése is lehetséges volt, mely alapjan a kdvetkezd témakdrokre esett a
pedagoégusok valasztasa: az €él6lények kozosségei (40 16, 78,4%), tajékozddas az iskolaban és

kornyékén (28 16, 54,9%) és az anyagok koriilottiink (27 6, 52,9%).

A kornyezetismeret tantargyon beliil szamos témakor van, melyekkel megismerkednek
a gyermekek. A kovetkezd kérdésem arra iranyult, hogy mennyire tartjdk fontosnak a
kornyezetismeretet tanité pedagodgusok a vadon €16 allatok témakorét. A valaszadok koziil 42
16 (82,4%) fontosnak tartja, 9 £6 (17,6%) pedig nemleges valaszt adott, tehat 6k ugy gondoljak,
hogy szamos mas témakdr van jelen a tantargyon beliil, melyek fontosabbak a hazai vadon ¢é16

allatainknal (50. abra).
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m[gen ®mNem

50. abra: Hazai vadon ¢€16 allatok témakdrének fontossaga

Mindkét valaszlehetdség esetében volt lehetdségiik a pedagdgusoknak megindokolni a
valaszukat. Akik igennel valaszoltak - tehat fontosnak tartjdk a fent emlitett

kérdéskort/témakort - a kovetkezOket irtak:

o A gyerekeknek meg kell ismerniiik kérnyezetiiket, az erdei allatok is kornyezetiink
részei. Felnottként nem tudnak annyira azonosulni az erdé novény-és allatvilaganak
védelmeével, ha nem kisgyermekkorban tudatositjuk ezt benniik.”

o, Minden tanulot meg kell ismertetni az ot koriilvevo vilaggal s a benne élo élolényekkel.
A természetbe ki kell vinni oket minél tébbet, s szorgalmazni azt, hogy egy csaladi
program ne csakis és kizarolag a hétvégi tescos bevasarlasokbol alljon.”

o | Sziikséges a tanuloknak minél tobbet foglalkozni az élo természettel, kozel kell
hozzajuk hozni az élo természetet, hiszen tobbnyire élettelen dolgok veszik koriil oket. A
vadon él6 allatok pedig abban élnek.”

o Az dllatvilag, névenyvilag megismerése az altalanos miiveltség része.”

o Fontos, hogy a gyerekek megismerjék a természetet, és tudjak értékelni és megbecsiilni
a természet nyujtotta értékeket. Mindez hozzajarul a felnévekvo fiatalsag

’

felelosségteljesebbé valdsahoz.’

)

,,Azzal kapcsolatban tud pozitiv véleményiink lenni, amit ismeriink. Ez fontos.’

., A taplaléklanc demonstralasa és a kornyezetvédelemre valo figyelemfelhivas miatt.”

., Azt szeretjiik és védjiik, amit ismeriink. A természettol eltavolodott generacioknak is

fontos jobban megismerni a koriiléttiink élo allatokat.”
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o A mai gyerekek tobbsége még hazi allattal sem biztos, hogy talalkozik. Vadon élo

dllattal meg csak az allatkertben, de a tobbségiik oda sem jut el.”

Azok a pedagdgusok, akik a nem valaszlehetdséget jelolték, a kovetkezdkkel indokoltak

azt:

o, Késobb ugyis tanuljak majd, elészor a kornyezetiiket és a hazi dllatokat tanuljak
meg.”

e , Nem fontos.”

o Az raér késobb is.”

o, Nem taldalkozunk veliik.”

o | Ennél sokkal fontosabb témakorok vannak, amiben a gyerekeknek nincs meg az

alaptudasuk.”

., Felesleges, fontosabb a hazi dllatok temakére.”

., Mas, sokkal fontosabb témakérok kellenének, felesleges a vadon él6 dllatokrol

tudni akarmit is, hiszen nem talalkozunk veliik.” (Mesterhazy, 2021c, pp. 450-451.)

A 2012-es NAT alapjan a vadon €16 allatok csak 3-4. osztalyban keriilnek targyalasra,
melyek a kdvetkezok: kardsz, csuka, nemes kocsag, fehér golya, rokalepke, méjusi cserebogar,
seregély, feketerigd, mezei pocok, 6z, roka. A kovetkezdkben arra voltunk kivancsiak, hogy a
pedagégusok szerint mely hazai vadon ¢€l6 4llataink szerepelnek az alsé tagozatos
torzsanyagban. Az 51. dbran lathatd, hogy a muflon kivételével mindegyik éllatot bejeldlték
valasznak, illetve 4 {6 (7,8%) szerint a felsoroltak koziil egyik sem szerepel az alsé tagozatos

torzsanyagban (51. abra).
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51. &bra: Vadon ¢I6 éllatok a térzsanyagban

A kovetkezd kérdés arra iranyult, hogy a fent felsorolt NAT-ban szereplé vadon €16
allatok részletesen ismertetésre kerililnek-e a tankonyvben. A részletes ismertetés alatt az
¢lohely ismertetését, taplalkozast, szaporodast, fajok egyedeinek pontos megnevezését
értettem. Az abran lathato, hogy 28 pedagdgus (54,9%) szerint nem targyalja a tankdnyv ilyen
részletességgel a kdvetelményrendszerben szereplé vadon €16 allatokat a tankonyv, 14 {6
(27,5%) tigy gondolja, hogy igen, 9 {6 (17,6%) pedig ugy véli, hogy néhany (52. dbra). Akik a
néhany valaszlehetéséget jelolték be, lehetdségiik volt megjelolni az allatokat. Ok a nemes
kocsagot, karaszt és csukat emlitették. Ugy gondoljak, hogy ezen fajokat részletesen targyalja
a tankonyv. Volt, aki a kdvetkezot irta: ,,Nem is kell mély ismeret. Azért irtam, hogy néhdany.

’

Szerintem boven elég, hogy a nevekkel legyenek tisztaban.’
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52. abra: Vadon él6 allatok részletes ismertetése

4.4.3. A kornyezetismeretet tanito pedagogusok ismerete a fobb hazai
vadon é16 allatokrol

A tankdnyvekben levo megfeleld mennyiség és mindségii ismeret mellett arra is sziikség
van, hogy a pedagdégus szakszerli és pontos ismereteket tudjon atadni a felndvekvod
generacionak. A pedagdgusok tudasanak felmérése érdekében a képrol felismerés, megnevezés
mellett szaporodasi iddszakra és egyes fajok alomnagysdgara kérdeztiink ra, melyek a

pedagogusok alapismeretei kozott kellene, hogy szerepeljenek.

Elsokeént képek szerepeltek a kérddivben, melyek mellett tobb valasztasi lehetdség koziil
tudtdk kivalasztani a helyes valaszt a kitoltok. A valaszok kozott voltak helyes, illetve
helytelen/valotlan megnevezések is. A kutatdshoz sziikséges fotokat Szigeti Edit, a Nimrod

Vadaszljsag hivatasos fotdsa bocsatotta rendelkezésiinkre.

Az elsd képen egy eurdpai 6zbak szerepelt. Az 53. dbran lathatd, hogy a valaszadok
koziil 35-en (68,6%) a helyes valaszt jelolték be. 9 6 (17,6%) helyteleniil arra gondolt, hogy a

képen egy gimszarvas, bak szerepel, mely egy valotlan valaszlehetdség volt (53. abra).
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® Gimszarvas, bika ™ Europai 0z, suta

® Gimszarvas, bak  ® Europai 6z, bak

Nem tudom.

17,6%

B Damszarvas, tehén

B Damszarvas, suta

53. dbra Eurdpai 6zbak felismerése képrol

A kovetkez0 képen egy gimszarvas tehén szerepelt a borjaval. A lenti dbran lathato, hogy a

valaszadok koziil 27 6 (52,9%) gondolta gy, hogy a képen eurdpai 6z, suta-borjaval szerepel.

13 f6 (25,5%) helyesen valasztott, a kitoltok kozil 6 f6 (11,8%) pedig a nem tudom

valaszlehetdséget jelolte be (54. abra).
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25,5%

2,0% 52,9%

m Eurdpai 6z, suta-borjaval ~ m Eurdpai 6z- bak-gidajaval
® Gimszarvas, tehén-borjaval W Damszarvas, tehén-borjaval
B Nem tudom. m Damszarvas, bika-borjaval

Gimszarvas, bika-gidjaval

54. abra Gimszarvas tehén-borjaval felismerése képrol

A kovetkezd képen egy damszarvas tehenet kellett felismerniiik a kdrnyezetismeretet
tanit6 pedagogusoknak. Az 55. dbra mutatja, hogy a kitdltok koziil csupan 9 £6 (17,6%) tudta
helyesen kivalasztani a faji megnevezést, mely a képpel szinkronban volt. A legtobb jelolés az
europai 0z, sutdra érdekezett, szam szerint 31-en (60,8%) valasztotta ezt a valaszt a lehetéségek

koziil (55. abra).

2,0% _2,0%.9%

17,6%

60,8%
11,8%

m Eurdpai 6z, suta  m Gimszarvas, bika ® Eurdpai 6z, bika
m Gimszarvas, tehén ® Damszarvas, tchén M Nem tudom.

Damszarvas, bika

55. dbra: Damszarvas tehén felismerése képrol
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A képfelismerések utan a kovetkezd kérdésem a gimszarvas szaporodési idészakara
iranyult. A gimszarvas szaporodasi id0szaka augusztus végétol oktober végéig tart (FARAGO,
2015). A helyes valaszlehetoséget 8 6 (15,7%) valasztotta. Legtobben azt gondoltak, hogy a
gimszarvas szaporodasi iddszaka szeptember elejétél november végéig tart (24 16, 47,1%) (56.

abra).

47.1% 3,9%

23,5%

9,8%

15,7%

W augusztus vége - oktober vége
W julius eleje - szeptember vége
H szeptember eleje - november vége

56. dbra: Gimszarvas szaporodasi idészaka

Az Ozre altalaban az ikerellés a jellemzd, de amidta elfoglalta a kedvezobb taplalkozasi
feltételeket addo mezdgazdasagi teriileteket, eléfordul harmas, s6t négyes vehem is, azaz az

él6hely mindsége befolyasolja az alomnagysagot. Evente egyszer ellik (FARAGO, 2015).

A kérddivet kitolté pedagdgusok koziil 32 6 (62,7%) tudja ugy, hogy az eurdpai 6z
mindig egyet ellik. A helyes valaszt 8 f6 (15,7%) tudta, 11 f6 (21,6%) pedig a nem tudom
valaszlehetdséget jeltolte be (57. abra).
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62,7%

® Mindig egyet ellik.
m Altaldban az ikerellés jellemz6.
® Nem tudom.

57. dbra: Eurdpai 6z alomnagysaga

A kérdoéivet kitoltoknek lehetdségiik volt kifejteni a témaval kapcsolatos véleményiiket,

hozzészodlasukat is. Ezek koziil néhany:

e | Hianyos alapismeretekkel rendelkeznek a mai gyerekek a kérnyezetismereti tananyag
kapcsan is. Baj lesz ebbol!!”

o ,Magam sem tudom: ebbdl latszik, hogy egy 1.-2. osztalyost sem kell ezzel tomni. (A
héten voltunk a Vadasparkban...)”

o, Erzésem szerint hidnyosak az ismereteim a vadon éI6 dllatokkal kapcsolatban.”

(Mesterhazy, 2021c, p.456.)

4.4.4. A NAT tanitoi értékelésének, tudasszintjének dsszegzése

A Dbemutatott eredmények alapjan megallapithatjuk, hogy mindhdrom hipotézisiink
igazolast nyert. A pedagdgusok altal adott valaszok alapjan elmondhatd, hogy a 2020-as NAT
bevezetésével kapcsolatban a szakmaban aktivan résztvevd, gyakorld, kornyezetismeretet
tanito pedagogusok véleményét nem kérték ki. Ugy gondoljak, hogy a 2020-ban bevezetett
szabalyozasok negativan ¢érintették a kornyezetismeret tantargyat. Ugyanigy negativ
véleménnyel vannak arrdl is, hogy a kornyezetismeret tantargy tanitasat als6 tagozatban 3-4.

osztalyra korlatoztak.

106



10.13147/SOE.2023.014

Megallapithatd, hogy a valaszadok nagy része fontosnak taladlja a vadon ¢l6 allatok
témakorét. A pedagogusok szerint 2012-es NAT-ban szerepld vadon €16 allatok (karasz, csuka,
nemes kocsag, fehér golya, rokalepke, majusi cserebogar, seregély, feketerigd, mezei pocok,
0z, roka) nincsenek elég részletességgel targyalva a tankonyvekben (éldhely, taplalkozaés,
szaporodas, fajok egyedeinek pontos megnevezése). A NAT szerint az elébb felsorolt vadon
€16 allatok 3-4. osztalyban keriilnek targyaldsra. Ennek ellenére a felsorolasban szerepld 6z és
roka a 2. osztalyos tankonyvben szerepel. A 3-4. osztalyos tankonyvek a valtoztatasok/Gjitadsok
utan nem keriiltek atdolgozasra, igy az emlitett vadfajok teljes egészében eltlinnek majd a

tananyagbol (MESTERHAZY, 2021 C).

Problémat vet fel az a tény is, hogy a NAT diktalta kdvetelmények és a tankdnyvben
szerepld tananyag nincsenek Osszhangban. Ezt bizonyitja az a tény is, miszerint a NAT altal
kiadott kdvetelmények szerint vadon ¢l6 allatokrdl csak a 3-4. osztalyban van sz6. Ennek
ellenére- a 4.2.4. kutatast 0sszegz0 fejezetben leirtak szerint- megallapitottuk, hogy a Mester
(2019) altal irt A mi vildgunk tankonyvsorozataban a legtobb vadon €16 allatokkal kapcsolatos

tartalom és tananyag a 2. osztalyban van.

A kérddiv elemzése utan megallapithatd, hogy az 51 {6 kornyezetismeretet tanitd
pedagégusnak nincs megfeleld ismerete a hazai vadon ¢él6 allatokrol. A kérddivben feltett
kérdések ugy lettek 0sszeallitva, hogy dsszhangban legyenek az also tagozatos didkoktol elvart
tudasanyaggal. Tehat képrol felismerés, faj és egyed pontos megnevezése és szaporodassal
kapcsolatos kérdések voltak. A valaszok tiikrében elmondhatd, hogy a pedagodgusok
képzésébe/segédanyagaiba be kell illeszteni a f6bb vadfajok témakorét, hisz igy tudnak majd

megfeleld/pontos ismeretekkel szolgalni a didkjaik szamara (MESTERHAZY, 2021 C).

A vialtoztatasok utan az als6 tagozatos didkok 1. és 2. osztalyban nem tanuljak 6nalld
tantargyként kornyezetismeret tantargyat. Ennek tanitdsa a 3-4. osztdlyban valosul meg
folyamatosan, felmend rendszerben alkalmazva, tehat jelenleg, a 2020/2021-es tanévben az els6
osztalyos tanulok nem, a masodik osztalyos tanulok pedig még tanuljadk a fent emlitett

tantargyat.

A fent emlitett tények tobb szempontbol is problémat vetnek fel. A 3-4. osztalyos
tankonyvek a valtoztatasok ellenére nem keriiltek atdolgozasra, tehat az elsd két év tananyaga
teljes egészében eltiint. E16z6 kutatdsunk eredményeinek tiikrében elmondhato, hogy a legtobb
fobb vadfajokkal kapcsolatos tananyag a 2. osztalyban van, mely a 2022-es évtdl teljesen el fog

tinni.
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A 2020-as NAT azzal magyarazza a kdrnyezetismeret tantargy elsé osztalyokban vald
eltorlését, hogy ugyanezen ismeretek atadhatoak a gyermekek szdmaéra az anyanyelvi és
irodalmi tantargyakon beliil. Az 0j NAT egyelore nem tartalmaz ilyen jellegli feladatokat,
célokat a magyar nyelv és irodalom tantargyon beliil, mely szintén egy nagy mértékii probléma

(MESTERHAZY, 2021 C).
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5. OSSZEFOGLALAS

A média nagyban hozzijarul ahhoz, hogy napjainkban negativ megitéléssel illetik a
vadaszokat. Ehhez hozzasegit az is, hogy sem a felndvekvd generacio, sem a felnétt, illetve
idds nemzedék nem rendelkezik megfeleld ismerettel a vadon €16 allatokrol, illetve a tervszerii
vadgazdalkodasrol. Ahhoz tud kialakulni egy pozitiv érzelmi viszonyunk, amit ismeriink.
Enélkiil nem varhat6 el az emberiségtol, hogy atlassa, mirdl is szol a vadaszat, vadgazdalkodas,

illetve milyen szerepet jatszanak az ember életében a vadon €16 allataink.

A pedagogusokra harul az a fontos feladat, hogy atadjadk a pontos/hiteles ismereteket a
gyermekeknek, mar a korai iddszakban, hogy aztan esetlegesen a feln6tt generaciot is elérjiik.
A gyermekek egyfajta értékkozvetitd szerepet betoltve tudnak formalni a felnéttek képét a fent

emlitett témakorokrol.

Kutatasunk f6 célja az volt, hogy felhivjuk a figyelmet arra tényre, hogy a pedagdgusok
ismerete hidnyos a vadaszat- vadgazdalkodas, illetve fobb vadfajaink targykorében, illetve a
jelenlegi tankdnyvlistan szerepld kdrnyezetismeret tankonyvek az altalunk vizsgalt témakdrben
hidnyos/ pontatlan ismeretekkel latjak el a pedagogusokat és gyermekeket egyarant. Tovabba
célunk alatdmasztani azt a feltevésiink, miszerint a 2020-as NAT idOkeret valtozasa hatranyos
helyzetbe hozta a tantargyat, amely szintén nem segit hozzd ahhoz, hogy kialakuljon a
kornyezettudatos gondolkodas és a kornyezetiink/ vadon €16 allataink pozitiv értékelése. Nem
elhanyagolhat6 az sem, miszerint a tantervi szabalyozok eldirasai szerint 1-2. osztalyban a
magyar nyelv és irodalom 6rédk elsddleges feladata, hogy a gyermekek megtanuljdk az iras- és
olvasés készségét. Mindez idében és miiveleteiben (pl. motorikus miiveletek) teljesen lefedi az
erre kozpontilag eldirt 6ramennyiséget, hiszen ezen készségek gyakorlasa egyfajta alapként
szolgélnak a gyermekek késdbbi ¢letszakaszaiban. A fenti feladatok megvalosulasa hazankban
természetesen eltérd. Ezt bizonyitja az a tény is, miszerint hazdnkban a funkciondlis

analfabetizmus 25%-os (URL 27.).
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6. JAVASLATOK

Az eredmények alatdmasztottdk, hogy sem az 6vodapedagdgus hallgatok, sem pedig a
kornyezetismeretet tanitd pedagdgusok nem rendelkeznek megfelel6 mennyiségli és mindségii
ismerettel a vizsgalt témaban. A jelenleg érvényben levd kornyezetismeret tantargy tartalmi
elemzése utan- fokuszalva a vadon €10 allatainkra- sziikséges lenne atgondolni/ tovabb gondolni
a képzési- és megvalositasi lehetdségeket. Ilyen javaslat példaul, hogy minden tanito- és
kornyezeti nevelést, mellyel athidalhato lenne az a probléma, hogy olyan pedagdgusok adjak at
az ismereteket, akik nem is hallgattak ilyen targyakat, igy az ismeretatadas hianyos, olykor torz
lehet. Azaltal, hogy a kozoktatas teljes vertikumaban megjelenik a vizsgalt tantargy, nagyobb
eséllyel ériink el egy olyan attitiidformalast méar 6vodaskortdl kezdve, mely hozzasegithet ahhoz
is, hogy a vizsgalt vadon ¢l0 allatok témakore, illetve vadaszat- vadgazdalkodas egy pozitivabb

véleményt/visszhangot eredményezzen a tarsadalomban.

Az 1) Nemzeti Alaptanterv modositasa utan sziikséges lenne a kdrnyezetismeret tankonyvek
atdolgozasa tartalmilag, képileg, és a torzsanyagot tekintve egyarant, annak érdekében, hogy
Osszhangban legyenek a NAT-ban szereplé kdvetelmények és a tankdnyvek/munkafiizetek. A
pedagogusok rendkiviil feszitett tempdoban haladnak a tananyagokat tekintve, igy sziikséges
lenne tapasztalati médon megismertetni a gyermekeket a vadon €16 allatainkkal, illetve a
vadaszattal, melyet akdr egy erdei iskolalatogatds révén meg tudnak tenni, hozzaértd

szakemberek bevonasaval.

Ehhez jarulnak hozza azok a szakemberek altal készitett online szakanyagok, melyekhez
hozzajuthatunk akar az OEE ¢és a Nemzeti Parkok holnapjain. Fontos, hogy ezek elsddlegesen
lokalis — majd utana teriileti és orszagos, majd globalis hatasuak legyenek. A mi teriiletiinkon
a Muck Endre és Ravazdi Erdészeti Erdei Iskola- vadon €16 allatokkal kapcsolatos erdei
programjai nagyon népszeriiek és jo alapot nyujtanak a hazai f6bb nagyvadfajainkkal

kapcsolatos ismeretataddsra és szemléletformalasra.

A Soproni Egyetem ilyen iranyu képzései is nagymultiak. A 2000-es évek elején a
Kornyezetiink az Erdé pedagogus tovabbképzéssel indult a pedagdgusok korében 1évé munka.
Ezen élményalapt tovabbképzés is foglalkozott mar vad, vadgazdéalkodas, vadaszat témakkal —

s minden teriiletét a gyakorlatban is megismerhették az érdeklédd pedagogusok.
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Jelenleg Erdépedagogiai Szakmérndk Szakiranyt Tovabbképzési Szak és Erdopedagdgiai
Szakvezetd képzéseket szervez az egyetem mérnokoknek és pedagdgusoknak. A képzés
sajatossaga, hogy a mérnokok pedagdgiai, kornyezet- és erddpedagdgiai tudéssal
gazdagodhatnak, mig a pedagogusok a természettudomanyos erdd- és erddgazdalkodas, vad-
vadgazdalkodas, vadaszat témakoreit tanuljak magasabb 6raszamban. Uj szakként jelent meg a
BPK-n az erddpedagégia pedagogus szakvizsgas képzés, mely jo alapot ad a Zold Ovodakban,
Okoiskolédkban dolgozo6 pedagdgusoknak. Ismeretek bovitésére szolgalhatnanak a tankeriiletek
altal meghirdetett tovabbképzések is, melyek nem adnak tanusitvanyt, de adnak élményt és

ismeretet tapasztalati tanuldssal.

Koszonetnyilvanitas

Doktori disszertacidom egy tobbéves kutatomunka eredménye, melynek soran sokan voltak
segitségemre. A tanulmanyaim soran, illetve disszertaciom elkészitésében nagy szerepet
jatszottak, odaadassal és kitartassal segitették munkdmat témavezetéim: Dr. Molnar Katalin
Docens Asszony és Prof. Dr. Faragé Sandor Akadémikus Ur. Szakmai iranymutatasuk,
vezetésiik és kritikai észrevételiik sokat jelentett a megfeleld vizsgalatok elvégzésében és

értékelésében.

Koszonom Dr. Kollarics Timea Docens Asszonynak és Dr. Lampert Balint Adjunktus

Urnak, hogy javaslataikkal, biralataikkal hozzajarultak disszertaciom kiteljesitéséhez.

Halaval tartozom Prof. Dr. Lett Béla Tanar Urnak, akitél tanulmanyaim soran rendkiviil sok

segitséget kaptam.

Koszonettel tartozom Dr. Hoschek Ménika Docens Asszonynak, akinek tudomanyos

munkassaga nélkiilozhetetlen volt a statisztikai elemzéseim elkészitésében.

Kiilon koszonetemet fejezem ki Csaladomnak, akik biztatasa és lelkesitd szavai nélkiil ez a

dolgozat nem sziilethetett volna meg.
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8. MELLEKLETEK
1. Melléklet

Neme: n6/férfi

1. Hol sziiletett? (Karikazza be a megfelelo valaszt!)
a.) Falu
b.) Nagykozség
c.) Kiskdzség
d.) Kisvaros
e.) Nagyvaros

2. Jelenleg hol é1? (Karikazza be a megfelelo valaszt!)
a.) Falu
b.) Nagykozség
c.) Kiskdzség
d.) Kisvaros
e.) Nagyvaros

3. Van a csaladjaban, akinek vadasz a foglalkozasa (hivatasos vadasz)? (Karikazza
be a megfelel6 valaszt!)
a.) van
b.) nincs
c.) nem tudom

4. Mit gondol, hany éves multra tekint vissza a vadaszat? (Karikazza be a megfelelo
valaszt!)
a.) egyidds az emberiséggel
b.) tobb, mint 1000 éves
c.) tobb, mint 500 éves
d.) tobb, mint 100 éves
e.) tobb, mint 20 éves

5. Ismer személyesen, olyan személyt, akinek vadasz a foglalkozasa? (Karikazza be
a megfelelo valaszt!)
a.) igen
b.) nem
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6. Van a csaladjaban sportvadasz? (Karikazza be a megfelelo valaszt!)
a.) igen
b.) nem
c.) nem ismerek

7.

10. Kérem, valassza ki, On szerint mit jelent a vadaszat?

Ismer személyesen sportvadaszt? (Karikazza be a megfeleld valaszt!)

a.) igen
b.) nem

On szerint Magyarorszagon mely vadfajok vadaszhaték?

10.13147/SOE.2023.014

Hozzajut-e vadhushoz? (Karikazza be a megfelelé valaszt!)

a.) igen
b.) nem

Ha igen, honnan?

Meghatéarozasok:
Kérem valaszait rangsorolva irja!
Csak azt, amit €s ahova gondol!

Hivatasos vadasz

Sport vadasz

Példa:

a,c,d,g

ef,g,h

a.) vadgazdalkodéssal foglalkozik
b.) nem szereti a vadakat, azért
16vi 6ket le

c.) foglalkozasa, hivatasa,
szenvedélye a vadaszat

d.) semmit nem tud a vadrol

e.) a vadat dvja, kiméli és védi

f.) egy 6si hagyomanyt kdvet
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11. On szerint mennyire hasznos a vad? (Karikazza be a megfelelé szamot!)

12.

13.

1 2 3 4 5
kevésbé nagyon

On szerint milyen mértékben okoz kart a vad? (Karik4zza be a megfelelé

szamot!)
1 2 3 4 5
kevésbé nagyon

On szerint milyen mértékben okoz inkabb kart a vad: mezégazdasagi vagy
erdei teriileten, vagy a koziton? (Jelolje mindharom esetben X-szel a
valaszat!)

mezdgazdasagi
erdei
kozuti

Mennyire tartja fontosnak a vadallomany szabalyozasat? (Karikazza be a
megfelelo valaszt!)

1 2 3 4 5

egyaltalan fontosnak

nem tartom
Erdeklik-e a vadaszattal kapcsolatos hirek?
a.) igen
b.) nem

c.) esetenként

Ha igen, vagy esetenként, honnan tajékozodik? (Karikazza be a megfelel
valaszt!)

a.) radio

b.) csalad, barat, ismerds

c.) TV

d.) internet

e.) ujsag

Amennyiben ismer konkrét médiumokat, kérem, irja le:
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15.

16.

17.

18.

19.

10.13147/SOE.2023.014

Ki az é16 vad tulajdonosa Magyarorszagon? (Karikazza be a megfelel6 valaszt!)
a.) nem tudom

b.) vadaszteriilet bérldje

c.) allam

d.) az, aki eteti, hazaviszi, megtalalja

e.) a fold/erdd/rét/szantd tulajdonosa

Mit gondol, ki a vad tulajdonosa az elejtés utan? (Karikazza be a megfelelo
valaszt!)

a.) aki elejtette

b.) a vadgazdalkod¢ tulajdona, 6 rendelkezik vele

c.) avad az allam tulajdona

d.) a vad az dnkormanyzat tulajdona

e.) avad az erd6tulajdonos tulajdona

Jelolje be, On szerint milyen eszkozzel lehet Magyarorszigon vadaszni! (T6bb
helyes valasz lehetséges, karikazza be a megfeleloket!)

a.) fjjal

b.) haloval

c.) sorétes/golyos l6fegyverrel

d.) automata golyos l6fegyverrel

e.) mérgezett hegyli nyilvesszdvel

Ismer-e hires magyar vadaszirokat? (Kérem irja le a neviiket!)

Ki végzi a vadaszteriileten a szakmai munkat és a teriilet gondozasat? (Karikazza
be a megfelel6 valaszt!)

a.) vadasztarsasag tagsaga

b.) vadaszmester

c.) hivatasos vadasz

d.) vadasztarsasag elnoke

e.) teriileten gazdalkod6 mezdgazdasz

Mit gondol, korlatozza-e valami a vad elejtésének idoszakat? (Karikazza be a
megfelelo valaszt!)

a.) némely vadfaj egész évben vadéaszhato

b.) a vadat csak télen lehet vadaszni

c.) a vadat csak nyaron lehet vadaszni

d.) minden vadfajnak megvan a vadaszati idénye

e.) a vadat csak ¢jjel lehet vadaszni
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Becsiilje meg, Magyarorszagon hany vadfaj vadaszhato, ha dsszesen hazankban
417 madarfaj és 88 emldsfaj fordul elo. (Karikazza be a megfelelo valaszt!)

a.) 1-20-ig

b.) 20-40-ig

c.) 40-80-ig

d.) 80-160-ig

e.) 160-nal tobb

Mit gondol, mennyibe keriil 1 kg vaddisznécomb csont nélkiil? (Karikazza be a
megfelelo valaszt!)

a.) 1000-1200 Ft

b.) 1600-2000 Ft

c.) 2500- 3000 Ft

d.) 3500- 4000 Ft

e.) 4500-5000 Ft

Mit gondol, mennybe keriil 1 kg szarvascomb csont nélkiil? (Karikazza be a
megfelelo valaszt!)

a.) 1000-1200 Ft

b.) 1600-2000 Ft

c.) 2500- 3000 Ft

d.) 3500- 4000 Ft

e.) 4500-5000 Ft

Mit gondol, mennyibe keriil 1 db konyhakész facan? (Karikazza be a megfelelo
valaszt!)

a.) 1000-1200 Ft

b.) 1600-2000 Ft

c.) 2500- 3000 Ft

d.) 3500- 4000 Ft

e.) 4500-5000 Ft

Mit gondol, mennyi a magyar vadgazdalkodas éves pénziigyi forgalma?
(Karikazza be a megfelelo valaszt!)

a.) 20-30 milli6 Ft

b.) 70-80 milli6 Ft

c.) 500 millié — 2 milliard Ft

d.) 14-15 milliard Ft

e.) 20-21 milliard Ft

Mit gondol, mennyi Magyarorszag becsiilt szarvasallomanya? (Karikazza be a
megfeleld valaszt!)

a.) 25-55000 példany

b.) 60-120 000 példany

c.) 125-182 000 példany

d.) 185-210 000 példany

e.) 252 000 példany felett
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Mit gondol, hany vadaszteriilet van Magyarorszagon? (Karikazza be a megfelelo
valaszt!)

a.) 500

b.) 850

c.) 1000

d.) 1400

e.) 1850

Mit gondol, mennyi Magyarorszagon a pénzben kifizetett éves vad altal okozott
mezogazdasagi kar? (Karikazza be a megfelelo valaszt!)

a.) 20 millio Ft

b.) 50 milli6 Ft

c.) 80 milli6 Ft

d.) 1 milliard Ft

e.) 2 milliard Ft folott

Mit gondol, mennyi nagyvad van Magyarorszagon osszesen? (Karikazza be a
megfelelo valaszt!)

a.) 550 000 példany

b.) 650 000 példany

c.) 850 000 példany

d.) 1000 000 példany

e.) 2000 000 példany

Mit gondol, mennyi aprovad van Magyarorszagon? (Karikazza be a megfelelo
valaszt!)

a.) 450 000 példany

b.) 680 000 példany

c.) 790 000 példany

d.) 950 000 példany

e.) 2000 000 példany

Soroljon fel néhany hazai aprovadfajt!

Mit gondol, mennyi takarmanyt etetnek fel a vadaszok egy évben? (Karikazza be
a megfelelo valaszt!)

a.) semennyit

b.) 10 tonna

c.) 50000 tonna

d.) 100 000tonna

e.) 150 000tonna
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Mit gondol, mennyi nagyvadat l6nek ki egy évben osszesen? (Karikazza be a
megfelelo valaszt!)

a.) 350 000 egyed

b.) 450 000 egyed

c.) 650000 egyed

d.) 850 000 egyed

e.) 1000 000 egyed

Mit gondol, hany vadasz van Magyarorszagon? (Karikazza be a megfelel6
valaszt!)

a.) 55000 6

b.) 65000 6

c.) 75000 f6

d.) 85000 f6

e.) 100 000 6

Mit gondol, évente hany kiilfoldi vadasz vadaszik Magyarorszagon? (Karikazza
be a megfelel6 valaszt!)

a.) 5000 6

b.) 8 000 6

c.) 15000 6

d.) 20 000 f6

e.) 25000 6

Ki viseli a vad altal okozott kart? (Karikazza be a megfeleld valaszt!)
a.) allam

b.) vadgazdalkodo

c.) foldtulajdonos

d.) erdétulajdonos

e.) Onkormanyzat

Ki viseli a kart vad és gépjarmi iitkozésénél? (Csak egy valaszt karikazzon be!)

a.) vadgazdalkodo

b.) gépjarmii vezetdje

c.) kozutkezeld

d.) biztosito

e.) Onkormanyzat

f.)

Ki kaphat fegyvertartasi engedélyt vadaszati célbol? (Karikazza be a megfelelo

valaszt!)

a.) az, aki foldtulajdonos

b.) az, aki tagja egy vadasztarsasagnak

c.) az, aki betdltotte a 18. életévét, biintetlen elééletli, orvosi és pszichologiai
vizsgaval ¢s allami vadaszvizsgaval rendelkezik

d.) az, aki betoltotte a 18. életévét és allami vadaszvizsgaval rendelkezik

e.) az, aki rendészeti vizsgaval rendelkezik
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A szarvasfélék him ivaru egyedének agancsa van. Mit gondol, mennyi ideig
torténik az agancsfelrakasa és viselése? (Karikazza be a megfelel6 valaszt!)
a.) elsd évében felrakja és élete végéig viseli

b.) amikor az agancs kelld stlyt ér el, magatol leesik és Gijra nd

c.) az agancsot minden évben elvetik a bikdk és 5 honap alatt ujra ndvesztik

d.) rossz taplalkozasi viszonyok kozott a bika nem ndveszt agancsot

e.) elsd évében felrakja, majd 5 évesen elveti

Mit gondol, tenyészthetok-e zarttéren a vadaszhato vadfajaink? (Karikazza be a
megfelelo valaszt!)

a.) nem, mert a vadnak szabad teriiletre van sziiksége

b.) igen, és van olyan vadfaj, melyet célszerli zarttéren tenyészteni

c.) idegenhonos vadfajt csak zarttéren szabad tartani

d.) egy ideig szabad, de 1 év utan szabadon kell engedni

e.) csak a fiatal egyedek tenyészthetok zarttéren

Hogy nevezziik az eurdpai 6z him ivaru egyedét? (Karikazza be a megfelelo
valaszt!)

a.) bika

b.) bak

c.) kan

d.) him

e.) gacsér

Mely Magyarorszagon eléfordulé vadfaj visel szarvat? (Karikazza be a
megfelelo valaszt!)

a.) europai 6z

b.) gim bika

c.) muflon

d.) damszarvas

e.) vaddiszno

Hogy nevezziik a damszarvas him ivaru, no ivaru és szaporulatanak egyedét?
(Karikazza be a megfelelo valaszt!)

a.) kan, néstény, gida

b.) bika, tehén, gida

c.) kan, koca, borju

d.) bak, suta, gida

e.) bika, tehén, borju

Hogy nevezziik a tokés réce him ivaru, né ivaru és szaporulatanak egyedét?
(Karikazza be a megfelelo valaszt!)

a.) liba, tojo, kiscsibe

b.) gacsér, tojo, fiatal

c.) gundr, tojo, kisliba

d.) Iud, tojo, fiatal

e.) gacsér, ndstény, kiscsibe
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43. Mit gondol, sziikség van-e a vadaszokra? (Karikazza be a megfelel6 valaszt!)

1 2 3
egyaltalan
nincs

4

5
sziikség
van

2. Melléklet

Neme:

nd/ férfi

Eletkora:
25-35
36-45
46-55
56-65

66 felett

Palyan eltoltott ido:
0-5 év

6-15 év

16-25 év

26-35 év

36 év felett

1. Jelenleg is tanit kornyezetismeretet?
a.) igen
b.) nem

2. Amennyiben igen:
a.) faluban

b.) nagyvarosban

c.) kisvarosban

d.) févarosban
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3. Mely megyében é1?

a.) Vas

b.) Gy6r- Moson -Sopron
c.) Zala

d.) Somogy

e.) Baranya

f.) Pest

g.) Veszprém

h.) Komérom-Esztergom

1.) Fejér

j.) Tolna

k.) Bécs-Kiskun

l.) Csongrad- Csanad

m.) Jasz- Nagykun- Szolnok
n.) Heves

0.) Nograd

p.) Békés

q.) Borsod- Abauj- Zemplén
r.) Hajda- Bihar

s.) Szabolcs- Szatmar- Bereg

4. Mennyire tartja pozitivhak vagy negativnak a 2020-ban bevezetett NAT-ot

altalanossagban?

1 2 3 4 5

teljesen teljesen
negativnak pozitivnak

5. On szerint hogy hat ez a kdrnyezetismeret tantargyra?

1 2 3 4 5
teljesen teljesen
negativan pozitivan

6. Az alabbiak koziil mely allitasokkal ért egyet? (Tobb valasztasi lehetoség is
megengedett)

Az Uj NAT-ban szerepl6 kovetelmények tilterhelik a gyerekeket.

A kornyezetismeret tantargy tanitasanak megkezdése elegend6 a 3-4. osztalyban.

A kornyezetismeret tantargy tanitdsanak mar 1-2. osztalyban el kellene kezdddnie.

Az Uj NAT bevezetésével eldtérbe keriilnek a tanuldi kompetenciak és azok fejlesztése.

1-2. osztalyban a magyar nyelv és irodalom tantargyon beliil lehetdség van arra, hogy az
eltorolt kdrnyezetismeret tantargy tudasanyagat atadjak a tanitok.
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A régi, 2012-es NAT adta a megfeleld kereteket a kornyezetismeret tantargy
tudasanyaganak megfeleld atadasara.

7. Fékuszalva a kornyezetismeret tantargyra: Kikérte valaki az On véleményét az
Uj NAT bevezetésével kapcsolatban?

a.) igen

b.) nem

8. Amennyiben igen, milyen modon valosult meg?(iskola vezetésége, kérddiv, stb.)

9. Hianyolja valamely témakort, melyek az 1-2. osztalyos kornyezetismeret
orakon beliil valosultak meg?

a.) igen

b.) nem

10. Amennyiben igen, melyek azok? (Tobb valasz megjelolése is lehetséges)
Az iskola

Az iskolas gyerek

T4ajékozodas az iskolaban és kornyékén

Mi van a teremben?

Anyagok koriilottiink

Mi kertil az asztalra?

El81ények kozosségei

o A o

11. Fontosnak talalja a vadon ¢é16 allatok témakorét?
a. igen
b. nem

12. Amennyiben igen, miért?
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14. Mely vadon €16 allatok szerepelnek also tagozatban a torzsanyagban?
gimszarvas

damszarvas

europai 6z

vaddiszn6

muflon

roka

egyik sem

e e o

15. A régi, 2012-es NAT-ban felsorolt vadon él6 allatok (karasz, csuka, nemes
kocsag, fehér golya,rokalepke, majusi cserebogar, seregély, feketerigo, mezei
pocok, 0z, roka) részletesen ismertetésre keriilnek a tankonyvben(élohely,
taplalkozas, szaporodas, fajok egyedeinek pontos megnevezése)?

a. igen
b. nem
c. néhany

16. Amennyiben a néhany valaszlehetoséget jelolte be: A fent emlitettek koziil
melyek azok a fajok, amelyekrol a tankonyv nem nyujt megfelel6 ismeretet a
diakok szamara?

17. Mit lat az el6z6 képen?
a.) Gimszarvas, bika

b.) Eurdpai 6z, suta

c.) Damszarvas, tehén

d.) Gimszarvas, bak

e.) Eurodpai 6z, bak

f.) Damszarvas, suta

g.) Nem tudom.

18. Mit lat az el6z6 képen?

a.) Eurdpai 6z, suta- borjaval
b.) Damszarvas, bika- borjaval
c.) Gimszarvas, bika- giddjaval
d.) Eurdpai 6z, bak- giddjaval
e.) Gimszarvas, tehén, borjaval
f.) Déamszarvas, tehén- borjaval
g.) Nem tudom
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19. Mit lat az el6z6 képen?
a.) Europai 6z, suta

b.) Gimszarvas, bika

c.) Damszarvas, bika

d.) Eurdpai 6z, bika

e.) Gimszarvas, tehén

f.) Damszarvas, tehén

g.) Nem tudom.

20. Mikor van a gimszarvas szaporodasi idoszaka?
a.) augusztus vége- oktober vége

b.) julius eleje- szeptember vége

c.) szeptember eleje- november vége

d.) december kdzepe- januar eleje

e.) Nem tudom.

21. Altalaban mekkora az eurdpai 6z alomnagysaga?
a.) Mindig egyet ellik.

b.) Altalaban az ikerellés jellemzé.

c.) 5-6 szaporulat jellemzd.

d.) 7-8 szaporulat jellemzd.

e.) Nem tudom.

22. Egyéb hozzafiizését, tétmaval kapcsolatos véleményét ide fejtheti ki:

3. Melléklet
Dr. Mester Miklosné: A mi vildgunk tankonyv- és munkafiizetsorozatban szerepld
illusztraciok

2. Az erdében az 6zeken, a vaddisznékon az erdészek seg’tenek Megtdltik széna-
val az etetoket, kukoricat, makkot szornak ki.

g
an
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MESTER, M. (2|019): A mi vilagunk 1.0Oktatési hivatal (Oktataskutato és Fejlesztd Intézet).
Budapest. p. 41.
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MESTER, M. (2019): 4 mi vilagunk 1.Oktatasi hivatal (Oktataskutat6 és Fejleszto Intézet).
Budapest. p. 49.

MESTER, M. (2019): 4 mi vilagunk 2.Oktatasi hivatal (Oktataskutat6 és Fejleszto Intézet).
Budapest. p. 27.
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MESTER, M. (2019): 4 mi vilagunk 2.Oktatasi hivatal (Oktataskutat6 és Fejleszto Intézet).
Budapest. p. 25.
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